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Ta ſemper apudanimum mcunr 
cConſtitui, Wes illos conſulere 
Rebus humanis, qui relicta ab 
xcellentibus Virls przclara & Præſenti- 
bus Poſteriſque e 1944 ingenii monu- 
menta, publicis utilitatibus deſtinare ſata- 
unt. © FUR. privatim ſæpe apud a- 
mnicos laudavi, pluribuſque argumentis- 
" aditruxi, idem, cum primum occaſio ſe 
pfferret, perſequi ipſe non ſum veritus. 
Et præcedenti quidem æſtato Magni 
Herois Claudii Salmaſyi Literas, quas 
quidem cumutilitate aliqua vulgari poſſe 
judicabam, publicas facere auſpicatus 
malis & inimicis fortean tatite in- 
dignantibus, ſed applaudentibus bonis. 
univerſis, & Virisundique doctiſſimis ac 
celebetrimis liquide & exerte hanc ope- 
tam noſtram apptobantibus. Neque c- 
aim aliter eas curas interpretantur, quam 
| redivivum Salmaſium orbi Literat io ſi- 
ſterem, & horrendam illam tot exuſtorum 
operum ejus jacturam aliqua parte ſarci- 
rem. 


quidem non facio. V iunt non eſſe vulgan. 
das eruditorum literas; fortean nec aliud 


gumentis ſint confutandi. I amen ureori 
animo obſequamur, locum fingularem e 
rei deſtinavimus, ubi operam dabimus ut 
deducantur ad meliorem menrem. 
Interea ego me ſolabor, quod habere 
contingat Viros illuſtres & 1 
hujuſdem culpæ ſocios, Ciſaubonum, Hein 
frum, Spanhemium, Gronovium, alioſq; hu. 
jus ac ſuperiotis ſeculi pene infinitos, qu 
& Epiſtolas, & Scripta alia Poſtuma, vari 
generis atque argumenti, modo aliquam 
eſlent pubkeis rebus allatura utilitatem 
& conquiliyere diligenter, & ſumma cur: 
ac ſtudio in communes uſus cum applauſi 
doctorum omnium adornarunt. 
Iſtorum ergo tam laudabili inſtituto pri 
mum excitatus, tum & rationibus nor 
paucis ex ipſa operis utilitate deſumptis 
accedentibus quoq; magnorum virorum 
adhortationibus, ante hoc bienniũ Baron! 


Metaphyſicam Cencralem ex Muſeo noſtro 
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rem. Quidalii contra oggerant, flocci c. * 
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genus Poſtuma ſcripta. Ego vero tantope. 
re iſtorũ hominũ inſcitiam & impruden. 
tiam demirat, ut dubitem riſu magis an ar. 
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Quod& 
guale interim de eo opuſc alo judicium fu- 
trit Doctorum Virorum, ſane neſcio; & 
oleſtum eſt, indagare. Hoc conſtat, fe- 
Aiciter & cum fructu admiſſum in Primati- 


s Belgii noſtri Academiis, ab iis qui erudi- 
endz juventuti præſunt. Eaquide conten- 
tone, ut intra unum bienniũ omnis exem- - 
plarium copia fuerit diſſi "wt Et quis Ba- 
ronium ignoret, tot Theologorum pridem 
c Philoſophorum laudibus decantatum? 

Philo/ophiam Theologie ancillantem quis eſt 

gui nonefferat? utilitatem, perſpicuitate 
extollat ? At iſta & infinita alia ab ipſo 

ED deducta, ac pertractara fuſi- 

Bs atque copioſius, in illo opere quod.da- 

mus exhibentur. Perſpicuitatem amas: 

pulla major quam in his Diſputationibus: 

tam diſtincte Quæſtionis ſtatum, tam a- 

E Diverſorum ſententias, ſuam deniq; 

dis eien aſſenſuſque aut diſſenſus rationes 

Lectoribus tam fuſe, tam perſpicue pro- 

ponit, ut vel line Duce ad ipſa Metaphyſi- 

ges adyta penctrare hoc Magiſtro dili- 

entiores qucant. Sed & hoc habet Au. 

mMornoſter, ut nonnunquam, yeritatis in 

Agandæ cauſa, liberius exſpatiatus ſit 3 + 

0. 
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teceptis noſtrorum Theologorum ac Phi- 
loſophorum dogmatis, communes opini. 
ones everterit, novas ſubſtituerit. 1 alia 
leguntur in Diſputationibus de Concurſi 
Dei, ac Propagatione Peccart, fortean & ali 
locis. Ea cum attingere ipſe aut immurarc 
pridem formidarem, res enim videbatut 
difficilioris moliminis, & ingenium requi 
rere inhoc ludo exercitatum Clariſſ. ar. 
que doctiſſimum Virum Adrianum Here 
lartium rogavi, ut hoc quicquid eſt in (: 
reciperet: & annuit. Polſicitus Diſſertat 
onem huic opuſculo adjungendam, qu: 
Earominolſtri rationes pro nova ſua en 
tentia congeſtas oppugnaret. Fecetit a! 
£ Hifturus ſit, huic an alii edirioni fit adj ett 
urus, an ſeorſim alibi exhibere iſta nun 
decrevetit, non habeo dicere. Tantæ cnir 
&tam crebtæ, perpetuo occupationes ho 
minem quaſi ſepiunt & circumwallant, u 
nec ſui juris lit, neque amicorum In totun 
horas &vigilias ejus occupantibus ver a 
ſolide philoſophiæ ſtudioſis. Sed licebi 
hoc cui lubebit: & Palæſtra illa omnibi 
patet. Nos officium noſtrum feciſſe arb 
tramur, cum tam præclari & excellenti 
Thiloſophi in hoc genere relicta mon 
5 men 
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- Menta ſincere & lane dedimus univer- 
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. Nunquam magis elucet veriras,quam 


ęum adverſantibus ſententiis oppugnata, 
i ſua ſtare comperitur, & poſt hujutnodi 
govos aſſultus, ramen ſarta ac tecta con- 


tn atur : de quo videndum. 
De Reliquiis vero Poſterioris Partis, 
guas nunc primum facimus publici juris, 
uid addam, niſi pariafacere cum cætero 
ripro? Et dolendum ſanetam paucas ſu- 
upereſſe: nos quod in exemplari noſtro 
eperimus, id totum qroque exhibemus, 
geque arbitramut Authotem hoc opus ſu- 
um protendiſſe ulrerius; fortean aliarum 
occupationum mole præpeditum, de qui- 
bus alibi paſſun conqueritur. 
De ipſo Authore ejuſque vita & exceſ. 
li plura fortaſſe alias trademus, ſi neceſ- 
ſaria ſubſidia ſuppeditentur. Lubet inte- 
gm hic attexere, quod à B. M. Parente 


meo notatum comperio, dum in Andrea- 


e Academia ſtudiorum cauſa ver- 


rctur. Narrat ergo in Pugillaribus ſuis, 
noſtrum hunc Barontam imberbem adhuc 


& admodum juvenem, Anno clo Ic cxvrr 


toram Rege jacobo, & frequentiſſimo Au- 
dicord cœtu, ſumma ingenii ac judicii dex 
- teritate 


ria miſcelli generis, maxime Politica, Re. 
gem inter hæc vultu in Barony de fixo, (in. 
gularẽ attentionem atque admirationen 
præ ſe tuliſſe. Tandem in verba erupiſſe 
Baronium interrogaſſe ut ſibi vellet exhi. 
bere demonſtrationem cettæ cujuſdan 
Theſeos, (quæ fuerit, non poſſum {circ; 
qua ab Adoleſcente accepta, palam & ill 
& illam laudavit, pluraque in candem ren 
adjecit, omnia Latino {crmone: admiran 
tibus cunctis, tum ſingularem Maxinu Re 
gis affectum & benevolentiam, tum ipliu 
Adoleſcentis mirafn jam illa ætate ſagaci 
tatem ac promptitudinem. Alia plura nas 
randa eſſent hujus generis, ſi in hunc cam. 
pum deſcenderem. Quod hier fortalle al 

as 4 me, cum & otium & cætera adjumen. 
ta crunt ad manum. Interca vale, bencvo 
le Lector, & :Baroxio meiſque conatibu: 

Zorro fave. Dabam raptim Zirizææ i! 
clandia,d. xy. Febr. clo c cLyrr. 


reritate Diſputationẽ ſuſtinuiſſe de matc- M 
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e Quæ quidem ad notiti-— 


xh. am noſtram pervenere. 

lan 

re; Etaphyſica Gencralu, cum Reli- 
ill quis Partis Special. in 8. 

en | . ' 
n Di/putatio de Diſcrimine Peccati mortalis 
Re. & vemals, deque impoſſibilitate 
(jus implena! legem Dei, &c. 

ac ** | | 

ar. Cui ànnexa eſt Appendix de Poſ- 
un. ſcbilitate præſtandi legem comſide- 
al ratam ſecundum ixidhxaay E un- 
cn. gelicam. Abredoniz , c | > loc 
VO. XXXIII. in 8. 


U 8 : | 

Ahiloſophiæ Theologie Ancillans. Ox- 
oniz, clI> Io cxri ins. & in 
Belgio ſæpius, in12. 
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luto e re- : be va rias ſdecies Relationis;pag. 391. 
ea : Docebimus quomodo ac rhec diviſio Entis in CS ECT. XIV. 
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TCFlciplinarum. alis verſantur circa y” 
| NAAR res neceffarias, alia: circa res con- A/oaihs 
tingentes. Quæ yerſantur circa tes | 
| eceſſatias pro fine ultimo habent 
. Wy. contempliationem 2 quis enim res 
ceſſariz a nobis non pendent, & a nobis ncq; 
ti neque altetati reffurt ideo in earum cogni 
dne acquieicimus, nec ultra progtedimur. : 
Diſcipline que vetſant at circa res contingen- 2: 
5. io carim cognitione non acquieſcunt, ſed D 
ot requiſitam cognitionem ad opcrationem Ps 2 
ogrediunturz idque quia res illæ contingentes 
Dis pendent.& à nobis fieri poſſunt. Hine in- 
Miguur diviſio Diſciplinsrum in fpeculatiuas & 
Merairices: QUE quidem divifio «lt partir ab oby 
io, partim à fine petita. wy 
= Diſcipline ſpeculative Scitntiz appellantyr, & . 
mero tres fuht: Phyſica nimirum, quz acquie- 
in cognitione corporis Naturalis s qus tale 
. A 


ct; 


2 SECT 1.0 I, 


eſt, Mathematica,qua comtemplatut quantiiates 
a materia abſcrodzm ; & Metaphyfica, qua co 
templatut ens qua ens eſt. 4 
Hie diligenter notandum eſt . nomen N 
ſeu-Contemplationis non acc ipi pro quaiiber cog 
nitione , ſed pro ea ſola in qua quicſcimus , if 
quam ad I'raxim non' dirigimus ; quia ao 
quælibet $a N porerat contemplativa 2 
pellati. Notandum item eſt, nomen Op cri 
ſtricte & proptie à nobis accipi, cum diwidime 
Dileiphnas in ſpeculstivas, & opegatiyas r 
_enits went bay operatib pro quahbet animi a; 
corporis functione, fic enim ipla contemplatupy 
eſt opetatio.quadam; ſed pro ea actione quz o 
gpnitione poſterior eſt, quæque ſubdividicu iy 
æquata diviſione in Praxin& . 3 
Diſciplinatum operattici m aliæ ſunt < oi 
x8), i. pto ſine habeht actionem , alis ſunt © Þþ 
x9} & pro ſine habegteffeQionern. ubi obſena 
da eſt iſtindtio inter attionem & effeflionem ; +3 
. Rio enim nuſſum relinquir poſt ſe opus e fed 
vero relinquit poſt ſe aliquod opus. Verum qui” 7 
bec diſtinctio intet zcionem & Mectionen 
non eft petpetus ( ſalauo enim; quæ eſt fins u 
tis ſaltandi, eſt e:{»a+., nullum tamen relingui 
poſt ſe opus ame factum) inte rpretet Ariftor ali 
exdcogitatunt diſcriming inter actionem & ec 
Aionem, quorum præcipuum eſt hoc, quod ai 
ipſo Ariftot, colligitur, Aﬀionis pringipium 
præelectio ad voluntatem pettinens ; qui cnin 
agir fecundum virtute m, ex rebus faciendis cet 
tatn hand on it, qua videtur maxime urtil's 4 
acquitendum finem ultimum: Effectionis 0 
10 ptinciprum eſt inte llectus & vis imaginand! .- 
furor enim cum efficit calecum, babet in intel 
a «v tdeam calcei,ſecundym quam calccus 


De Diſciplinic in genere. Z 


"Com Diſciplinarum operatricium aliæ effe- 6. 

Mz fot, alice ative, tenendum eſt unicam 

„„ om eſſe Diſeiplinsm activam, que Mora!i: 

0; en bia dieitut ; multas vero eſſe cffe divas. 

a U zoe Attes vocuti, qua tum aliz ſunt Ancillates 

„0% are wentales, aliz Ancillares non ſunt,om- 

„ viddicer ali artes prater has duas, Gram- 

„eam & Drgicam. . 8 

Une niſtoteles 6. Eth. cap. 6. enumeiat quinque 

5 „ Piru Mentis, Intelleftum, Stjentiam, Sapien- 

„„ Prodenviam, & Arte, ex his ries compre- 

1 „ untut in hac diviſione Diſciplinatum, Scien- 

* "= idelicet, Prudentia, N Kain & 

"0s. Oster ergo aliqui an Igtellectus & Sa , 

a1 a Una 9 in hac Divi- . 
of ey **? 

vod ad IntelleQum attiner, notandum eſt * 

+" no, IntelleQumn ab Atiſtot. eo loco accipi pro 7% 2r 

"Din Priccipiorum. 2 Intelleum eſſe habi- 

oe diſtinftum ab debitu Scientiæ: 

c any nels enim propric ct . per demonſtra- 

due es acquilitus; & vetſatht circa concluſiones 

1 &clarias ; Intellectus veto eſt habitus princi- 

un um indemonſtrabilium. atque adeo longe a- 

„qu modo gignitur quam Scientid. 3. notandum 

a intelleum non conſſituete cettam Diſcipli- 

eſſe nm per ſe; fed Diſciplinas conte mplativas com- 

d aß e gie Scientiom, ſev habitum Conc luſionum, 


intelhectum, ſeu habitum Frincipiorum : ca 


enn eiplina v. c. que Phyſica dicieur, complc cti- 

cel. &/habitum conclufionum Phyſicstum, & 

„ birum ptincipiotum Phyſicorum, & quamvis 

% ie Diſcipline its aggregatæ ex duebus habiti- 

adi, s roprie ſeentie non int, ſed potius habirus 

necl- 16x 'fcientie intellectu, a philoſophis 

cus men ſcientiwappellari conſue verunt. 9 
used d Sapicatiam atrinet » tenendum eſt N 4 
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acęgipi priori 10 poſteri 


Fe $.&-C-T.'1.:0: T. : 
primo , eam duobut ptæcipue modis accipi, ut 
docte obſetvavit Picolominaus i. enim accipi 
tut Sapientia pro habitu conſtente ex inte lledi 
& ſcientia, 2. accipitur pro babieuconcluſionun 
neceilarjarum acquiſſto per prineipia ablolu, 
te prima & ſuprema; timo modo omnes Diſci- 
plinæ contemplative ſunt Sapientia : Secundun 
veto poſteriorem agceptionem ſola. Metaphy ſic 
clt Sapicftia; ea enim ſola eſt habitus ac quiſiu 
per ptincipia abſolute prima &,maxime unixet. 
ſalia, Secundo, notandum eſt ij lud dictum Ati- 
ſtotel. de lentia, quod dich * eſe} 
Fcientiam capite pra | 
Poſſet id accommodati e pzimo mo. 
do acceptæ, & Sapientiæ ſecundo modo acce- 
ptæ. Sapientia enim primo mods accepta el 
(cientia capite pttedita , quia eſt ſeientia haben! 
a junctum intellectum: Sapientia poſtetioti mo- 


per priqcipia ably wa a10 
adeo c ee copnitionis human 

a on — 
ab Ariftc be a teliquis diſtinctus, non 
modo, ut accipit Vi: 
calominaus : Fn atis enim priori modo accc- 
pta non de — a eee ese 
niam Compo 
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ra, prout ab Atiſtoteſe ibi accipitur, eſt habicus 

concluſionum neceſlariarum — ptin 
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enim omnes Diſciplins | 
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D. Diſciplinis in genere. ON 
u Scientia appellantur ſunt Sapicuiia: # vero 
oſteriorĩ modo accipiatur, folus habitus con- 
ſſonum Metaphyſicarum Sapie mis et.; ile 


utetn habitus eſt pats ill ius Diſeipl um qua Me- 


phyſioa dicitur pars, ia quam. qua ptætet illum 
abitum Metaphyſica ineludit habuum P'tinci- 
io tum Metapbyſicorum : ipſa autem Metaph yl. 
jam dictum eſt. compieheaditut ſub· Diſcipli- 
a cont tiva; ut in fe rmunTubſuperniati. 
Cum Miſcinlinarum ae Specu!l tive, alin tr 
ctieæ, alia E ffectisa iſiat . tenendum eſt ſolas rc 
oulativas & activas comprehendinemine Pu- “ 
ſophie, que dividiturtadæquata diviſione in een 
tacticam & Theorticam : & ratio eſt, quia Di- el A; 
pline effectiva vchſunt ſordide ates, ſcilicet /ione u 
| vel ita ſe habent, ut catum cogni- loſophie, 
35 T9942 SPPCRnTus} tet ſeiplas, ſed pro 
reliqaes Diſciplines; ur Giammaisa & bo- 


u live Mlius, (411 - 


Sire fant nomineVbiloſophize. Argue hac de 


genere. 


are ? priuſquam ye:o a 


8838er. I. Pars 11. 


N alters pate hujus ſe ctionis ſtatuimus affer- 17 
te Definitionem Mctapbylice, comque expli- h a 
— definitionem, 2 

pmnthil-notabimus de nomine. Iaſcribitut ergo '©7 
ec diſciplina, , od up wt pvnrs. non quod ca dp 
ve confiderantar in Metaphyſica ſint polterio- 

rebus aut natuta aut diguitate, utoquc enim 

do ſunt priora — quod ordi- 

inventionis de docttinæ poſterioics ſunt; quis 

im ſunt remotiſſima à ſenſibus, non tain fac ile 

e tam eito acquiritur corum Cugaitin. 

Dieitur autem hæc diſciplina ab Au ot. Phis 14. 
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4 SFerie I; * 
ſuam: ob eandem rationem dicitur Scientiatu 
Domina & rinceps: dieitut Philaſophia Prind(? 
Theologia:denominatione petita & tebus tract 
Metaohyſiea definitionem ex Ariſtotel. col 
gimus dicente Metephyſicem effe Scientiam 9 
contemplatur Ent quatenus eft Eu. in qua defins 


tione noſttam mentem de duabus Centroverk 


proponimus 3; prioreſt de Geode e Metaphyſet 
poſtetiot de Obiecto. Quod ad Genus atrina 
nonnulli ſtatuunt Genus Metaphyſicæ eſſe A? 
rem, alii Sapientiam, alii Scientiam. Timplen 
ſtatuit eſſe Attem : cui ſi objicias Metaphyſicu 
efſe Diſeipliaam non Opetattice m led Specu 
tivam, atque aden non eſſe Attem; ille teſpo 
debit, ſe non definire Metaphyſicam prout eſſi 
mente, — 2 prout e ſi in ſyſt 
mate; dicet item ſe non accipere Attem pro / 
ciplina eff. &iva, ſed generaliter pto qualibe 
Dilciplina ſyſtemate comptehenſa. Veiũ, qua 
vis admittendum fir Metaphyſicam eſſe Anen 
ſecundum illam acceptionem Artis & Me tap 
licz , non tamen putarem ita de ſiniendam e 
Metaphyſicam 2 idque quis accidit Metaphyſa 
quod ſyſtem ite comprehendatur, ejuſque natun 
in eo eſt poſita quod fit talis mentis habitus; De 


finitio veto dobet explicare tei natutam. 


Martinius in ſua Metaphyſica dicit Sapicntin 


* elle genus, ut patet ex definitione. ab co al 


Verum quamvis nemo negate poſſit Metaphyb 
eam eſſe Sapientiam , non tamen putamus 
pienciam poſſe dici Genus — fumes 
do nomen Sapientiz praut ab eo ſumitut ec 
co: ex condjtionibus enim Sapientiz ab co cn 
meratis, cettum eſt eum accipere Sapientiam pu 
Habitu acquiſito per Principia abloluce prin 
Sapientia autem {ic aceepta non latius patet ip 
Metaphſica, atque adeo non eſt ejus genus. D. 
ö eim £8 
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De Objeio Metaphyſice; 7 
mus ergo potius cum Ariſtot. Metaphy ſicam 
e Nhe Hor , % „„ 

Quod ad Objectam Metaphyſics arriner, ma- 
a eſt yarictas opinion de materia cirea quam 
rſatut Metaphyſica. A ii enim nimigawplum 
n ſti tuuat ſubjectum Ens ſeilicet is rote larteu 

ne acceptum, prout-comptettirar entis per ſe. 
ria ptr accidens;catia tealia / & ra:ionis Verum 
ec opinie reficienda eft, quoniam enrta pet ↄc- 
dens, ut hom 4!but & M, non poflantuna 
aptie diſta de ñᷣait ione definiri aut defcribi nec 
(ſunt una diviſione divith; atq; adeo non po. 
nt eſſe objectam. aut pars objecti alicujus Sch. 
2. Item EaciAtarionis , quia vale imptoptte 


tia dicuntur, &;ut poftea vatebit, ſolo fere no 


ine entia ſunt, non digna ſunt que comprehen- 
ntut ſub objecto nobiliſſimo hujus DiſciplinT. 
Ali objeQtum hujus Diſciplinz nimis contra - 
unt :& hi invarias opiniones dividuntur. co— 
m eum alit Natuune Deum adæqumum Me- 
phyſice ſubjectum eſſe, alii Subſtantiam im- 
atetialem prout complectitut fub ſe Drum & 
ngelos ; #lii Subſtantiam in genete ad excl - 
ndum.Deum. Contra has omnes opiffiones 
aa ſuſſicit demonſtratio, bæc videlicet ; Eos 
ale & per ſe unum, prout ſub ſe complectitut 
cum & creaturas , habet certa Principra; per 
uz poreſt cognoſci, & certas aſfectiones que 
e co demonſtrari peſſunt ; Ergo confiderabitur 
aliqua'Scientia:Ar in nulla alia quam in Me- 
3 Ergo Metahyſicæ adæquatum Ob- 
um erit Ens ita acceptum. 


Ratio illa ſupra allataz qua oſtende bo mus en- 
a pet accidens & entia tationis non continert 
b ſubjectd Metaphyſieæ, ſatis efſi cax vide tur 
d diluendam ſententiam Timpleti, aſſe entis 


ſubjeto- Meta- 


mae iutelligibile contineti {ſub 
phyſicæ | 
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phyſice. Aliæ etiam tationes ad illam ſcutenia 
„ deſttuendam afferri ſolent, quarum præcipus 
Taten gi detut ea, qua ita argumentantur ; Subjectum 
4 . xquatum alicujus Scientia ita ſc habet reſet 
> ac. corum-quz ſub ſubjecto contiaentut . dt (it ca 
2 nfte- a genus vel univocum vel analogum. Scd ii 
clihil teſpectu ſpecialium entium none 
quid univocum vel analogum, imo non cl 
tialitet de iis prædicatut, led eſt cotum acc 
us corum efſentiam conſequitur; a naturalul 
antie e. c. ptofluit eius intelligibilita :, & qu 
eſt ſubſtaaria vel ens ideo eſt intelligibile, qua 
i intelligibile non inclulatur ia effcatia ſpeci 
lium entium, ut jam prabatunveſt, inccl/12þ 
nullo modo exit quid ſupetius eſlentiali cr, (£ 
tantum etit affect o quod pugnat cum condii 
ne & qualitate yeri Objecti alicujus Scicatiæ- 


S ECTIO II. _ 
fn Ent quatenus Ens babeat veras op propric wi 
Has proprietater, vera item Principia per , 
ile proprietates demon/irentur. C 


um, QTmutum_eſt ſuperior. Seftione Obic dun 


1. Metaphyſicæ eſſe ehe reale & colitivum » 


ſas am>licudine acceptum ; contra quam ſcnteaf 
Ani lam varia affetuntut ab jnteroretibus argumerX 
in genere ta; intet quæ maximam düticultatem habet 
a lud, quo oltendcre ſoleat, ens ceale & polityun! 
4 in ſuaa amplicudine acceptum non poſle in ul 
. — K.. Scientia conſiderati tanquam ſabjcum. 

: KRatiillaitaexitruipoteſt. Quod nulla habe 
Negativa Principia. nullas item affeftiones, illud nullit : 
#piniz, Scientia obiectum eſſe poteſt. At ens quarenu? 
2% ens ita ſe habet. Ergo ent qustenus ente null} 
pram. Scientia, ne dum Metaphyſice objectum eſe 
poteſt. Minor bujus argum, quoniam. dub 

patubus 
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De Objefhs'Merapbyſice. 9 
rtibus conſtat, per | banda eſt. & pri- 

p facile hens poll viderur „Eus in ſua am · 
tudine acce non habere proptietates de 
de monſttabiles : id que quia affectiones illz 

| ſunt entia realia, vel emia rationis e at non 
t entia tealia, quia omnia entia tealia conti - 

ntur ſub ente reali in genete, tanquam iafe · 

15 ſub ſuperioti, vel minus commune ſub ma- 
communis ſi ergo affectio aliqua entis ut C- 
my c. ſit quid teale, contioebitut ſub ente 
li ia genere, tanquam minus commune ſub 
gis communi, atque adeo non reciprocabi- 

t eum ente reali in genere, quod abſurdum eft 
repugnans nature affectionis. At nequt ſunt 

ria rationis, quis ſcientia tealis, ut Metaphy ſi 

non poterit dici verſari circa entia tationis; 

Ne enim repugnat natutæ talis Scientiæ, cjuſ- 
Me dignitatideroget, 

8 Altera pars minotis, qua aſſerimus ens qua ens 
lla habere principia” & cauſas, facile yidetut 
obari , quia Ens in ſua amplitudine :cceptum 
mplectitut in ſe omne teaſe ſye lie principium 
e affectio, atque adeo nihil realc habet le prius 
nquam prineipium. Q uod fi quis dicat ptinci- 
a Metaphyſtca non eſſe priota iplo enteyſed 

Me priora affe ftionibas entis, facile poterk quis 
| 1 oſtendendo non dari cauſam priorem af- 
ionibus entis: ha enim affectiones entis ſic- 
conyeniunt enti in genere, ita eonveniunt ſpe- 
iedus entis, Crestoti ſcilicet & eremuræi atque 

> & be offectiones habeant certam cauſam 

n attribauntur enti in genere, habebune etiam 
ttam cauſam cum a untur omnibus ſpe- 
iebus entis; at cum attribuuntur Deo nullan 
*DHabent 1 in Deo enim à parte tei nihil 

et prius, aihil poſteriut : 
Caſus difficulthtis gravitas. effecit ur Inder. 
TAS... pe „ 
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pretes Ariſtatelis in yarias divide tentur ſent 
Neſponſis tias. Primo enim Scotiſtæ nonnulli aſſeruem 
Scotifte- tres illas affectiones entis, Unum, Verum, he 
n num eiſe quid reale & poſuiyum, ab ipſo e 
— 4 tealitet diverſum : negabant tamen has affect 

nes contigeri ſub ente teali, tanquam quid ink 
rius ſub ſuperiori; dicebant enim bas affc{tion 
non eſſe entia, {cd modos reales enti ſuperadd 
tos ; atque ita putatunt ſe evitate vim arpu 
quoad alteram partem minotis. 
5s - Secundaſententia tuir Thomiſtatum nonnus 
Reſoorfiv lotum, qui aſſetuetunt haſce affetiones | 
Them- quid teale & poſitivum, ab ipſo ente te dive 
e negatunt tamen diqud abſurdi ex col 
qguornuuny * , a,” 
Tt qui, quod affe ctiones entis ipſum ens cllecti 
ter includant, 4, quod afte ctiones entis (ub 
te contincantut 5 putatunt enim hoc non cle; 
commodum in tebus ttanſeendentibus, quam 
firincommodum in alis tebus quæ in infcriond 
bus Dilciplinis ctactantur. 

* Textia ſententia eſt ipſius S. Thomæ, & cotus 
ReſvonSle qui ejus ſententiam ſequuntur, Jayelli ſci dec 
h, Soncinatis, & aliorum, præcipue veto corum qi 
er fſunt è Societate ſeſu, ut Fonſeca & Suatii; 
22 enim aſſerunt affeiones entis eſſe quidem © 
Metti- reale realiter-conveniens ipſi enti, non ta 
eſſe quid realiter diverſum ab ipſo ente, & ni 
reale ſupetaddete enti, ſed tantum negation: 
vel denominationem extt inſecam. 

Quoniam & authoritas tantorum yirorum, 
— 5 ſolidiſſimæ corum tationes nos ſac ile in cor 
Se ſententiam pertrahunt, ideo operam dabimus 
Zbyms, Eorum ſententiam peiſpicue proponamus. I. 

" : mo<rg0,afleruntillas affetiones, unum,vecru 
bonum, aliquid materiale & aliquid formale u 
cluſete; matetialitet enim ſignificant iplu 
Sei detmallter Vero aliquiqenti ſuperaddiucw! 
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De O ei Metaphyſobe : / an” 
uod iniplocnte non includitur : ſie lic <xcuw 
c. ſi reſpiciamus matetiale ejus ſigniſicatum, 
Perrus, aut alu homoz ſi vero ſormale igoi- 
catum, eſt aliquid ſupetadditum ls 
eciras ſcilieet. | 5 
Secundo, aſſetunt illud ſomale qu rad. 
at enti, non eſſe quid teale & poſitivum ab 
ſo ente te diverſum, & fic opponuatie duabus 
timis ſententiis. Ratio qua hoc oſtendit Suarius 
hec: Subjecdtum, inquit, hujus Scientiæ eſt 
as in genere, prout compleQitur Creatotem & 
reaturam': ſi ergo hæ affectiones attribuantur 
ni in genete, tanquam attribute ab ipſo ente te 
verſa, etunt te diverſa ab omnibus ſpeciebus 
is ; atque adeo, cum attribuuatur Deo, ſe- 
zucrur Unitatem, Bonitatem & Vericatera Dei 
fle quid teale & poſitiyum ab ipſo Deo te divet- 
m hoc plane abſutdum eſt ; quia qui dquid ia 
Deo eſt, eſt Deus. 
Hoc argumentum non eſt efficax contra eos 
qui negaur Deum comptchendi ſub Objecto 
ctaphy ſic æ . eſt tamen valde eſſicax contra Sco- 
iſtas & contra eos Thomiſtas, contta qudTadfer- 
ur; illi enim admiitunt Deum comprehendi ſub 
objecto Metaphyſicæ. Quod ad alios attinet qui 
id negant » utgete puſſumus ipſam tationem in 
argumento primo allatam : illi enim non pol- 
ſunt oſtendete, quomoda Seri poſſit ut affectio 
alicujus ſubjecti contineatut ſub ſubje cto tan» 
quam inſetius lub ſupetioti ; quod enim conti- 
ne tut ſub aliquo, cum eo teeiſuocati nequit. 
Teitio, dicunt illud formale quod ſupetad- 
dunt, eſſe vel aegationem vel denominationem 
petitam ab aliquo cxtrinſeco: dicunt v. c. illud 
formale quod Uaum ſupetaddit Enti. eſhe ne- 


gationem diviſionis; illud vero formale quad 
; Veruem 
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127 8 o II. 
Vetum & B3onam ſupetaddunt ei, eſſe denom 
nationem peticam ab intellectu & a yoluntar 
quomodo autem illud ſiat, poſbea examinabitu 
cum de Veto & Bono. 

aſſetunt num, Verum & Bonum, 
cut ialiter ſunt ipſum Eus, ita cum mater 
alitet accipiuntut non eſſe affechoncs cntis; 
ratione formalis ſui ſignikicati, ſicuti purante 
differre ab ente, atiquidenti ſuperadderc, i:a 
cunt tatione ejuſdem formalis ſignifi cati, & nc 
alia, eſſe aſſectiones entis. 

Quinto, ſicut vere dicimut aff ctiones ent 
non eſle quid poſitivum ab ente re divetſum, it 
etiam vete dicimus ratione formalis ſui ſignif 
cati non eſſe quid negativum ab ente rc dive 
ſum : ut enim poſtea patebit, cum de Identit 
te & Dive rſuate Joquemur, non poteſt realis d 
verſitas interyenire-nifi inter ens & ens ; quit 
cum hæc tria pro formali non ſignificent alk 
gen ens, ratione formalis ſui ſignificati, noni 

ed ratione (ola ab ente differre dicenda ſurt 
codcry modo dicimus cacitatem quam hic ca 
cus ſuperaddit Joanni, non efle quid rcolite 
diverſum ab ipſo ſoanne, quoniam non eſt ew 
ſed entis negatio. 

Atfectiones ill prout non differunt realiter ab 
ente, ita à parte rei & ante cogitationem menti 
non ſunt entis affectiones ; à nobis tamen ut af 

concipiuntur, dixi, hac A parte rei noi 

eſſe affectiones; quia ſie à parte — diffcrrent 
ab ipſo ente: dixi, hęc anobis coacipi tancuin 
affectiones ; quia non eſt incommodum aliquil 
concipi I nobis ut affeftionem,quod realiter no! 
eſt afteQio;ficenim nos concipimus @ternitatcs 
Dei tanquam affecti pto cauſa habe: 
ammutabilitarem Dei; "quia enim Deus quoad 
| tam mutari non poteſt, deo eſt ætetnu- 
0 De- 


De objedo Metephyfice, Fi 


denique, quamvis à parte tei Vnum, Verum, 
—— neque ab 
quid te divetium i ſunt tamen quid rende, & 
quid ab iw elle ctu confitum, um quia ma · 
itet ſunt iplum ens, tum quia ſi ieſpiciamus 
1m ſormale, impottant ejuſmodi negationem 
ge nominationem exttiaſecam, que nullo co» 
ante enti convenit ; ut cecitas erfi non fit ent 
le & poſſtium , tealitet tamen convenit ho- 
ni nullo cogitantee. Ton 
Ad primam ergo paitem minotis x. has affe- 
entis ſi teſpiciamus eotum materialia, ei- 
1ia realia; ſi eotum fotmale . ei ſi non ſint 


If, 
Ng ac 


argnanen - 


pprie entia realia, eſſe tamen quid zealiter en» V 
aveniens, non tamen inde ſequitut has pro- T 2. 
tates contineri ſub ente; idq ; quia non ſunt 
ietates entis niſi tatione formalis ſui ſigni- 

ti, ejus autem ratione non ſunt entia poſitiva 
realia, ſed negationes & denomina: iones ex 


ſecz, Ad alteram partem minotis . has af- 
tiones de ente demonſttati pet ipſam forma- 
n rationem, ſeu pet eſſentiam entis; que qui- 
m eſſentia entis non eſt realis cauſa harum af- 
tonum , ſed à nobis concipitur tanquam cau- 
ut ait Suarius, & hoc putat Suatius ſufficere 
veram tationem Principii ſcientifici , quod 
it exemplo demonſtrationum , per quas 
monſtramus de Deo quod fit ætetaus aut im- 
nfus : teveta enim ætenitas & immenſitas 
1 ſunt ipſa Dei eſſentia, atque adeo nullam ha- 
at ſe priotem cauſam ; nos. tamen acquirere 
r umus diſtinctam cognitionem @terni- 
is diving, niſi coocipiamus ætetnitatem ei 
1quam cjus affectionem. & eius immutabilica- 
but tationem proptet quam Deo tribuirar æ - 


rnitas. 
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Accideme, Ia pate generali explicabimus, 


r4 Szcr1io III. 
bus utuntur Metaphyſici- in demenſtrationt 
ſuis 3 eorum enim alia ſunt complexa, alia 
complexa. Complexa ſunt prime illæ & no 
ſime vetitates, ut loquuntur, =” Metaphy 
adhibent ad concluſionem notiſi caadam: ut 
omni te verum eſt affitmate, Impoſſibilc ct ide 
ſimul eſſe & non elle. Ptincipis incomplex (i 
ipſe doſinitiones entium, per quas de entis\ 
ciebus demonſttamus Metaphyſic. affetione, 
Ut concludamus hanc Sectionem de Objet 
Metaphyſice, .notamus Deum longe alio & 
modo conſiderariin Metapbyſica & 'Theojogu 
in Theologia enim confideratur Deus prow 
ipſum in yerbo ſuo pateſacit. in Metaphyſ 
ptout vſt cognolcibilis lumine Naturz : Me 
phyſicus enim demonſtrat dari primum ali 
ens, quod ſfromnium aliotum cauſa,. idque 
ration's naturales; deinde progreditur, &c 
peribus illius entis, demunſttat illud eſſe infor 
virtutis 3. & fic progteditut ad teliquas cjus al 
cttunes. 


SECT1IO III. 
In quo conſiſtat vatio V nita is tranſcenden;ali 
& que ſint ejuiſpecies. 


TVabus' ptæcedentibus Se(tionibus ſt: 

mus Ens reale, & poſitivum, ptout chm 
Qirur Creatorem scteatutats, eſſe ad quit 
odjectum hujus Scirnti® : ſlatuimus item! 
objectum habere a flectiones quaſdam, (42 
codemonſtrari:poflunt : nunc ſupereſt, vt pt 
grediamur ad explicationem batum affect 
num; duz enim ſuntparres hujus Scientiæ 
rum una eſt grneralis de Ente in genere; alt 
ſpecialis de ſpeciebus Entis; Subſlantia (cilict! 


* 


De numero Aci ienum. 15. 
ite Deo aſſeſtioues entis, que duplices ſunt ; 
enim ſunt que reciprocantur cum ente, ut 

tas, Bonita, eritas, alia ſunt que non reci 
>cantur cum ente, ſed ens div idunt, non qui- 
m diviſione gene tis inſpecies , ſed ſubjeRi in 


ident ia. 
Ordo poſtulat ut primo agamus de iis affeRio- 
Dus catis que teciptocantut cum Ente, & de- 
le de iis que Bas div idunt . atq; adeo ſeotſim 
b minus late patent quam ipſum Ens : ta- 
aſſectiones ſunt Cauſa, Effe ctum, Neceſſa- 
am, 2 aliæ hujulmodi. 
Quod ad affectiones illas attinet qug cum en- 
teciptocantut , ptimo de ĩis loquemur in gene- 
& deinde in ſpecie. in re conſidetabi- 
$ catum numetum, & ordinem quem intet ſe 
beat, Quod ad numerum attiners $.yulgo nu- 
cantur&nt)s affeftiones, ſcil. Res, Alſquid, 
num, Bonum, Verum : at fi rem diligentius 
pnlideremus » videbimus tres tantum numero 
eadzquaras affe ctiones Entis, ſctlicet Unum, 
dnum, Vetum: nam quod ad alteras duas atti- 
t/ fallo dicuntut affe diones, quod patebit ex 
tum explicatione Res enim, ut illi volunt qui 
atuunt eſſe affectionem Eatis, in hoc differt ab 
ante, quod Res fit illud quod habet cſlentiam, 
ns veto illud quod exſiſſit, atque adeo habet et- 
m exſiſtentiam; quod ſi ita fe teh habet, Res 
on eſt affectio entis, ſed ptædi catim eius quid- 
itatirum deinde, falſum eſt quod aiunt, Ens 
gniſicate tantum illud quod exſiſt it, accipituc 
im hoc nomen ens nonnunquam pto eo quod 
det eſlemtiam , & ſic eſlentialiter prædicstur 
e Subſtantia & Accidente, nonnunquam vero 
to eo quod h bet ex ſiſtentiam. & lic de nullo 
redicatur eſſentialitet preterquam de ſolo 
eo; nam exſiſtentia ct de cſſentia ſolius Dei, 
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ut poſtea declarabitut, cum loquemur de 
incteato, qua tale eſt. | 
Quod ad illam alreranr aſſectionem attin 

ſeilieet Aliquid, cenendum-»eſt, duobus 
hoc accipi : aliquando enim Metaphy ſici d 
le accipere Aliquid pte eo quod aliquam ef 
tiam aut qui dditatem habet, fic idem planet 
quod ipſum ens ens enim qua ens eſſentiam 
bet, ut patebit poſtea cum loquemur de cone 
py enti3} rr veto dicunt fe accipere | 
quid pro-eo q eſt ab alio ente diverſ, 
adeo ut Atiquid fir quad allud quid. Verum A 
quid fic aceeptum non eſt affectio entis neceſ 
rio ei convenient, fed tantum ſuppoſi:a co 
ſtent ia alrerius entis ; ſi enim eſſet tantum u 
ens in terum natura, illud a nullo alio ente ef 
divegum, diyetſitas enim eſt telatio intcr « 
entia coexſiſtemia: deind: Aliquid fr accep 
eſt tantum affectio ſocundatia entis, eſt 
uns ex eatqm numero que diyidunt ens; di 
ditur enim eas in idem & dlvetſum. alii die 
bar ſic acceprum includi in ratio ne um 
tis; fed an hoc verum fit conſidetabitut mov, 

Quod ad ordinem attinet quem affectiones 
bent intcr fe, ſtaruunt Metaphyſici Unum eh 
primam affectionem entis, quoniam com 
ent abſolucg accepto, cum contra Veritas & 
nitas conrectiant enti in ordine ad aliud : 
tunt item ſe@ndam affe ctionem eſſe Verum, 
ordine poſtremam eſſe Bonum ; Verum enim 
Bonum in hoc conveniunt, quod enti tribuat 
cum teſpectu ad aud, Verom quidem ti 

tar enti in otdine ad Intellecxum, & Bonum 


ordine ad Voluntatem; Iutellectus autem) 
lantate natuta prior eſt. 


6. Piimo er 28 Tait 
De Vic, tis go ordiemur ab explicatione Un 


( omittimus enim hic docttinam de conce! 
ant 
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tis in genete . & de modo quo Me ſicus 
nſidetat ſpecies entis » quoniam a. cam 
Ratuii ſumus in initio ſpecialis Metaphy (i- 
& in. ca*explicanda, ut debito ordine pro- 
diamut , primo. conſiderabimus quid fit U- 
7 E. ſe in genete, & detabimus 
a ſpecies: ubi 2 CRIES — 
I QUE ICCIPIOCACK 2 entis, n c 
tatem individuaſtm, neque —— 
eam aut ſpecificam, ſed eſſe urutatem in 
te i lic colotatum eſt adæquata affctio cot · 
tis mifli, cum taten nulla ſpecies colotis cum 
pore miſta teciptocetut, led tantum colo in 
In explicatione Vnitatis genetalitet accepts 7. 
cum Ente teciptocatut, primo videbimus, Tris 9«4 
. a0do iucellige dum ſit il d 8 SY in 
unitatem kei ofje rei 6 flonem in . 
odo loch videbimus., d ener, _ 
9nel raft aye 52 Fr ſunt. 
* » 949d 7 6/66 4 4qualiber | $1 
2 omnes. Metephyiici dum . 
cent quid fit ent per ſe um, ainnt illud eſſe De pri- 
8 per ſe unum,. quod in ſe ipſo non eſt diviſum, » 
autem deſetiptio à nobis intelligi non po- 1 
niſi ſe iamps qu pacto entia quæ dicuntur Ge uch. 
dia per accidens, flat in ſcipſis diviſa: ut ergo yifH 4 
Cintel.igatur, tenendum eſt, entia per acci- ſerpſo. 
ns, ut acetvus lapidum, cxetcitus, homo al- 
&c. dici in ſeipſis eſſe di iſa » quia corum 
tes, etſi aliquo modo congtegentut & unian- 
ſimplicitet tamen manent diſſociatæ, ſegre- 
&& à ſe iavicem diviſæ. Dico eas manere diſ- 
iatas, quod duobus modi: ęvenite poteſtꝭ (ci. 
et vel ob deſectum vere & naturalis unionis 
vinculi, que modo lapides conſtituentes acer- 


m, & mulzj homines conſtituentes unum excr- 
cums 
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citum, à ſe invicem diviſi ſunt / nullo enim 
culo naturali connectuntut. 

Vel hoc accidit ob conditioner nature! 
rum pattium: idque vel quia partes confi 
tes lud ens per accidensſnnt diverſi ord- 

pre dieamenti, atque adeo ob natutæ diff 
tu ſinem diffociate à ſe mwicem ſunt; vel 
partes conſtituentes ita ſe haben; ut can 
te ta in ſuo genere ſe ita habet ut fie ens cor 
tum : cum enim part alicujus compoſiti, ci 
tera pars ſuperadditur, eſt in ſuo genere in 
plet a, appetit aliam parte m ſibi ſupetaddi 


perñ ciendum . ut materia appetit formam , & 


hoc appetitu ſundatur anio partium 3 qua 
cunque vero pars alicujus compoſi eft ir 
enere completa, quidquid ci ſuperadditvr 
Iituir- Ens per accidens » juxta illud dict 
widguid ad ven Ent in aftu;eft ui den. — 
quis illud quod jam completum ef, nikhi 
pus fidi addi poſtulat ad fe perficiendum, x 
id quandocunque ei aliquid ſaperadditur, . 
cum eo uniti non poteſt. uttoque modo # 
albu: elt quid in ſeipſo diviſum, & quid diy 
nam partes ex quibus conſtat hoc EM 
accidens ,& (ſunt diyerſi predicamenti. & cat 
era, Moms (cilicer, eſt in ratione fubli 
complete, | 
Ex co quod jam dictum eſt de veritate i 
effati, Ei per accidens eft ini ſe diviſum, ſacile 
cognoſcere quomodo Ent per ſe wnum ſit in | 
mdiviſm. omne enim Ens per ſe unum ve 
Amplex vel compoſerum i fi omnino ſimplex fit 
Deus, manifeſtum eſt illud eſſe in ſe indivilu 
ſi vero compoſitum fir, etiam indiviſum ct! 
ſeipſo, quia etſi conſtat ex plaribus entibus! 
tamen Entia tam arcte unita ſunt, ut non 
plius habeant rationem plurium Eatium ( 


plicue 


* 


Fj ; 
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iter: unio autem illa arcta eſt, quia & ſunt e- 
m ordinis (eu predicamenti, & carum alte - 
ſuo genete incompleta eſt, i eget petſectio· 

tetius, & ob id appetit ſuperadditionem al · 

23 partis. Hoc maniſeſtum eſt d in compoſi · 

ex materia & forma, & in compoſitione 
Eng creatum actu exſiſtens componitur ex 
neia & exſiſtentia illi ſupetaddita, etiam in 
dfirione qua Suppoſicum creatum ci mpo- 
ex eſſentia & ſingulati actu exſiftente, & ex 
iſtentia que ſupetadditur perficieadam cjus 
entiam. | | 
uod ad ſecundum, rette obſervat Suarius 


4. 


— nom im es conſiſiere quad res fit indi> D* ſocun- 


Iſeipſa; idque quis eſſe in- 
um; vel aon divet ſum à ſeipſo . competit ct» 
11s Entibus qua non habent unitatem per ſe, 
dminialbo ; homo enim albus non eſt quid 

ſam ab khomine albo. 
Wod ad tettium.s ſtatuimus cum eodem 
tio w ee diviſum ab omni alis non contineti 
lone nnius} idque quia, ut ſupra moneba- 
diverſizas ab alio competit illi in ordine ad 
& non abſolute accepto : Vairas vero» ut 
ſatentur, eſt ati ibutum Entis abſolutum, 
omnes fateri Vnitatem eſle affetionem 
tis abſolutam , quia ob nullam aliam ratio- 
tribuunt primum locum Vnitati inter alias 
tignes Entis > quam ob abſolutam ejus na- 


Explicata jam natuta Vnitatis in genere,priuſ- 


n conſidetemus cjus{pecies (ne ambiguitas 
m nobis imponat) non alienum eit à pro- 
to excutete homonymiam huius vocis F ni. 
\ Tencadum ergo eſt, præter illam diviſiogem 
ius, in nam per ſe, & per accident» poſſe etiam 


as affcrti, admodum utiles ad e 
Oi. 


12. 
De gerte. 


Intentio 
84 n- 
140. 
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Unicatem Tianſcendentalem, quæ af ctio 
eſt, ab aliis Vaitatibus. Primo eigo, ſum 
Vnitatem in ſua amplitudine, a ta elt realy, 
literaebus conveniens, alia inανjẽꝓꝗ2 H 
convenieng tantum cum ab L.icclieftu co 


piuntur. Hac n, intentionalic appcl lat 


Scholaſticis// niras præiiſenii, ia que quia ll 
tas quædam conveniens tebus, cum a> Intch 
abſtrahuntut & præſeindu uut à difteienus 
dividualibus: vac. nat uta humana pat diffe 


0 tias individuales in fingulazibus {ues du '* 


multiplicata eſt & facta muliæ humanicatis 
telle ctus vc ro humanus concipicas hanc 
ram humanem que eil ia omnibus homiail 


abſtrshit eam a cunditionibus individuantit 


RY 
D. nini 
Unitatis 
'Praciſie. 
N. 


15. 
Reali: U. 
nitas, 


eamque multiplicantibus, abſttahit i . 
————— ome KPA 
bus, & per hane abſtractionem eſſicit ut ea 


ta ius erat plures, jam ſt iciter 
5 — — ö — c 


flics; Ex nature indiviſo in ſua fingularia. 
definitionis ft , quis natura — x 
diviſa erat in m iltas fingulareyneteras , jam 
ro cum ſabotatur ab iſlis ꝙ fferentiis indi pid 
libus, expers eſt iNitsmultitudinis 6 diviſi 
quam prius habebat. Vetum quomodo fiat he; 
abſttactio , & an rebus conveniar uni ver 
ante hanc abſtrationemy detetminabitut poſte 
cum loquemur de Toto in genere. & in [pec 
de Toto Univerſali. 
V ni:as realis etiam vox ambigua eſty alia en 
eſt privativaV nitas tealis;alia poſitive. Vnita 
alis poſitiva nikibeſt aliud quary' relatio con 
nientiæ, i, convenientia qua una res cum 1 
convenit ; hæc enim convenientia etiam 3 f 
loſophis Vnitas appellatur, c triplex cft : * 
enim (ſt unitas tatione eſſentia, & dicitur it 
5 


De Nn 27 


— tatione quantitatis, d dicitur e 
atione qualicaris, & dicitur ini 
vita —— duplex eſt vel 


abſolute, 
— — —— ip/am —— 


45 e competit tei ad . aut ſam 
I — au- 


qiviſio intelligatu stur, tenendum eſt, du · 
veſſe verum diſtinctionem aut divert ſita- 
3 alia enim eſt rerum Diſinqtio per principia 
ial . diffetentias individusles nature 
Iditas; alia eſt Formal, & He 
— Socrates v. e, & 
| — or bra a ſe invicem dividun- 
lis quia conveniunt eativne 
— ines ſunt; diſtinguuntur 
3 individedier, j. qua tales 
ſunt, Obi notanda eſt phraſis Schola - 
dun, illi enim dicunt Soctatem & Plato. 
anon diff tant per ſlentiam humanam, 
umen diſtinctas eſſentias humanas: di- 
vditforre pet eſſentiꝭ humanam, quia 
— per ſe aceepta non eſt cauſa ad- 
nis intet Socratem & blatonem : dicunt 
amen haheve diſtinctas eſlentias, quia e ſſen- 
| in tis limitatur det -differentias in ii 
ales, & propter cas differentias eſſentia hu- 
r multæ humanitates. N 
d ſoimalis ſit per ipſam eſſentiam, 
— & hoc modo Socrates 
Hoc equo; Socrates enim & Hic equus 
watum habent diverſas eſſentiss, ut Socta- 
Plato, ſed eſſentias ex ſemſi⸗ divetſos, i. Fo · 
diverſas'; z humanitas enim Soctatis non 
| conſiderata,qua eſt Hec/hu- 
etiam formaliter, & qua eſt huma- 
1 dividit Soctatem ab Hoe _— 
l um 
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13. Cum duplex ſit diviſio & diſtinctio tei 
duplex et iam erit indivife ei oppoſita, una ſe 
cet materialu, glia formalin, 

1ndiviſo Ladiviſe Materialu Kelaviva (nam de 1 
rio - fene Material Abſol- td mon loquemut) cite 
lite res tis indiviſa eſt A ſeipla» i. non eſi a 
ipla diltincta pet diſſerentiam individualem. 
15410 indiviſia Formalis Relative eſt qua ens alic 
ind lviſum eſi ab alio ente eandem naturam 
ticipante : hoc modo Socrarcs eſt indiviſus a? 
tone 3 SOcratesy inquam, non qua Soctaics, 
qua homo hæc enim unit as appellatur Fo 
Vniias, quia convenit tebus non quidem am 
liter conlideratis, i. ſecundum ſuas differe 
individualer, (ed conſideratis ſecundum torn 
ſuas rationes & effentias. Dico Socrateme 
indiviſum a Platone, indiz-ifiene Formali; quit 
ſentia Socratis & eſſentia Platonis non Giſh 
guuntur Fermaliter & ex fe, led Materiaiito 
1 differentias ei ſhperadditas. C xterum 
ec V nitas Formalis,qua natura humanasSoct 
& natura humana Platonis ſunt ex ſe una natu 
i. ex ſe, & pet principia formalia non (unt p 
res nature; an, inquam, hec unitas ſufhciat 
hoc; ut natura humana dicatur unfiverſalis reab 


- 


ter» detetminabitut in tractatu de Toto 
veilali, 

i Diligenter hie notandum eſt difcrimen int 
De V nitazem realem privativems de qua jam od 
men inner mut, & I nitatem realem poſitivem, de qua pl 
pobrivam loquebamut z hac enim unicas a Thomiltis 
& priva- citut eſſe ſundamentum illius: Socrates v. e. 
1 Plato ideo habent indentitatem efſentialem! 

ſpecificam,quia corum na uta ex ſe non ſun 
vile à [cinvicem; dicunt enim Thomiſiæ 
one m iadentitatis pto ſundamento habett 
go uenem diviſionis tctum a ſr inyicems tc 

a 10qual 


ſermalis. 


> %—— — rr * — 
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m, in eſſentiis ſuis conſ· deratatum. Notan- 
item eſt, hanc uniiate m ſormale m privati- 
alias majorcm, alias minaotem eſſe: Soctates 
b & Hic equus <ift non habeant unitatem 
c formalem dum in ſpecificis ſuis eſlentiis 
Gderacitur, i. dum Socrates concipitut ut ho- 
& Hic equus ut equus 3 habent tamen for- 
m unitatem dum concipiuntur ut ani malia 
tz nam qua animalia ſunt non ſunt a ſe invi- 
ißt aut diyetſi, atque adeo ſunt indiyiſe 
tate m habent: habent ergo aliquam Y ni- 
ſemmalem, ſed minote m quam ſingulates 
nine jabent late ſe; ſingulates enim homi- 
© wunt in natura ſpecifica , atque adco 
ent / nitatem ſormalem ſpecificam , illi vero 
int tantum in natura generica. 
libuimus jam tria genera Vaitatum ex no- 20. 
livilione, ſeil. Vnitatii m preciſion, tcalem privative 
yam, & realem ptivatu am cebus conve- — 
tem non abſolute ſed cum relatione qua- ae 
vi lapereſt om Y nitas realis privetive rebus 4 . 
wt convenient, i. ſine ielatione ad alias, aut 
ieiplas : & ſolum hoc quartum genus Vnita- 
Taftetio Entis conveniens Enti qua Ens 
Vaitas enim intentionalis , quia eft quid 
ab Intclle cu, Entis Afſectio eſſe ne- 
t; ynitas vero tealis poſit va & realis priva- 
primi gene tie, quoniam non conveniunt En- 
viotute, ſed reſpeRive, quoniam item conve- 
Entibus per accidens , nequaquam com - 
aduntur ſub ea Unitate que eſt affectio te- 
dca Entis. 
Yoltas bac qua aliqu id eſt in ſe unum, duplex 2x. 
r pry quælibet enim tes du 
Bens in return natura duo habet ſin conve- Tre" 
tia, ſcilicer quod habent cfſcariam ſimplici- /**ne®: 


& eflentiam Gngularcm, - "wow. of; 
V nia *© 


Definitio 
Materia- 
lu Fnita- 
ts 
Definit, 


Formal 


Vniutaty. 
23. 
Qt. 


Reſp. 
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V nitas Formalss igitut competit tebus qua 
nus habent eſſentiam ſimplicitet AM atitnialit 
ro quatenus habent Eflentiam ſingularizata 
& xeſtrictm per matetiales conditiones. Soc 
tes v. c. eſt homo, & bie 2 item eſt anim 
& hoc animsl: quatenus homo habet unitare 
forthalem inſeiplo ; quatenus yero hic hom 
aut hoc animil, unitarem materialtem. Unit 
ergo matetialis nihil aliud eff, quam rei ſing! 
ris, qua talis Ef}, indiviſio in ſeipſa; formalis 
ro nihil aliud eſt quam tei eſſentiam haben 
quatenus eſſentiam habet, indiviſio in ſcipſa, 
quis quietat, an vera fit opinio eorum qui di 
Vnitalem, quæ eſt Affeflio Entineſſe unitatem 
tum mutbrlalem, que dicitur alio nomine nu 
ralis aut numetica : Unitatemquz eſt aſt 
Qio reciproca Eptis,nequeeſſe formalem tan 
neque materialem tantum, ſed Vnitate m pris 
tivam rel abſolute ednvenieate n in gencte,ig 
neraliter seceptam:ſi enim Vaitas Transcend 


talis eſſet ſola numetalis Vnitat, tunc Socritt 


quatenus homo non eſſe: quid unum pet (ed 
Vnitate quæ eſt Affectio Ends unit ss enim mn 
tetiaſis tantum ei cogyenit quategus ct | 
homo. | 

Si quis quzrat; quid ſentiendum fit de con 
(ententia » qui dicunt I "nitatem, que ef Ae 
Entis, nihil aliud eſſe 9m unitatem quan: ite! 
vam, i. unitarem eim qu eſt principium nu 
ri, & quæ eſt. magnitudinis indiviſio ; x. E. 
opinionem nequaquam recipiendam. efſc : 
enim aut dicendum eflet Vaitarem non «lc A 
fectionem reciproeam Entis, (Angelis enime. 
non ineſt unitas quanticativa') att omnia Ent 
cſle_predſta'ejuſmodi Valtare, quod abſurdut 
eſt. Dico ergo Valtatem quantitivam, v. c un 
rem illius magnitudſais qui Hic homo a 

pid 
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g ditus, vel poſſe teſetti ad ipſum hominem 

ui ea magnitudine 22 eſt, vel ad magni- 

dinem cjus. Si teſetatut ad ipſum hominem, 

a Virtus quantitati va ei convenit per accidenss 

que adeo cjus reſpeRu neque elle Virus 

tauſcendentalisneque ſub ea continetur: Vni · 

enim ea que eſt affectio Entis rebus convenit 

tte, Si vero teſetatut ad ipſam magnitudinem 

unitas vel indiviſto, ejus reſpectu etit 
m unitas comptehenſa ſub unitate — 
ali in genere, non veto æque late patebit ac 

tas Tranſcendentalis; omnis enim magnitu- 

05 ——— E tis, ſed non 

„ Etrant e i putant / nizatem Tun - 
endenta/em nibil alind File quam # nitatens 
nim, ſeu magnitudinis. 

Priaſquam claudamus hanc Sectionem de UO— 147 
nate, reſpoadendum nonnullis. 1 rum i 2reft, 3. 
1 deraddar Exti aliquid p fiti vum, an vero ali- quid Vino 

A neger ir um. Keſp,Unitater nihil ſuperaddere '® _ 

Nater lolam ptivationem divifionis ret in 2 

$i enim Unitas quatenus diſtincta ab En- xo, 

eller aliquid poſitivum, vel te vel tatione di- 
ngueretut ab Eater Non te, quia ſequeretut U- 

tem Dei elle aliquid te diverſum a Deo: at 
que ratioge ſola, quia (i Unitas fit aliquid rea» 

&poltiyun, habebic tea em & poſitivam eſ- 

MEN atq; ita ciſi Es, quidquidenim habet 
gn eſſentiam cf Enssquod i Unitas fie Ens, 

, nprehepdetut ſub Ente tanquam infetius ſub 
ppcrion. Non igitut ſuſſicicus cit ieſponſio Sco- 

b allerengis LV" rrigaion e modum £11, & non eſ- 

e Eus ; Cum coim Ens calc nihil aliud fit quam 
led quod habet teu em oſlentiam, omne quod 

5 HQ cri Ens, fiycſit modus, live non. 

Seconda quieſtio de Gnitate eſl hæc trum 25 
um pro formati dicas "ins aan * 2. A. ho 
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an vero pro formali dicat ipſam Eſſentiam Entire 
zenws indiviſa eſl. Hæc Queæſtio ut intelligatut 
ne ndum, nomina accidentium in concreto act 
pta, ut Unum, Vesum, Bonum, aliud habere fy 
ficatum materiale, aliud ſormale. F ormalceſti 
quad primano & per ſe ſignificant; Albunt 
primatio & pet ſc ſigniſicat, albedine m. Mater 
dignificatum eſt illyd quod ſecundatio, & q 
= concomitatum a voce coneteta indicatut;h 

=c vox {bum ſe cundatio conſigni ficat & c 
notat illam tem cui ineſt albedo. Kei e 
digagici mus mreeriale ſigniſicatum a formalit 
quo 


materiale ſignific atum tantum imponty 
poteſt à voce concteta, formale veto impone 
etiam a voce abſtrafta : nam hæc vox cone 
Album & vexabſtracta Albedo, ſignific ant i 
ipecie m colors; illa veto res cui incſt Abbe 
conſigai fic a ut quidem à voce concteta/ (cd 
lo modo impot atut à voce bſttacta A bed. 
f | Sertius ergo Queſtions eſt Uwum V ate 
dauſuacto fipnificer ſolam Negetionem din 
nis. an veto ſigni ſicet i efſenriam EF ntis;r 
quidem qua eſſentia eſt, fic enim ſignificatur 
hac voce Ent, (ed qua indiyiſaeſt. Hac cont! 
verſia, ut obſetvat Suarius, non eſt magnin 
menti : interim putat ipſe Suarius hanc voc 
abſtractam / nitas ſigniſicate eſſentiam En 
qua indiviſa eſt q adeo ut eſſe unum nihil ali 
ſit: quam habete eſſentiam indivilam. Nu 
quam pro ſe adſert Suarius eſt kac, Si unit 
mhil aliud ſu quam negatio diviſionis, ſequ 
unitatem univoce competete entibus realibus 
rationis; Entia etiam tationis tam poſſunt « 
ci catere diviſione in ſeipſi quam Entia 
alia : dicit etgo Vnitatem eſſe eſſentiam ! 
lem quatenus indiviſa eſt in ſeipſa , atque * 
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e Entibus realibus & rationis; Fntia enim ta- 
nis non poſſunt dici habere eſſentiam tealem 
diviſam: adco ut ex eins ſenrentia unitss non 
mera indivi ſio, ſed pot ius effentia ut indiviſa 
. Interim hoc ſemper verum manet, Vnitatem 
Wl ſuperaditere Enti prat'y negationem diviſions; 
il enim fignificatur ab hac voce nit quod 
pn ſigmific tut a voce Eu, Prater negationem 
3viſton is. 
Denique quzritur, quomeds V ta: fie Afﬀeitio 
iproca Entis cum Ens dividatut ab Ariſtotele in 
m & mulia. Reſpondetur, Diviſionem illam 
obus modis pofſe concipi. 1. Sic ens aliud eſt 
numatin,aliud Multiplex vel actu in ſe diviſum 
hoc modo accepta diviſio non quadrat in illud 
ns quod eſt Objectum Metaphy ſicæ, ſed in Ens 
ſua amplicudine cceptum. a, Accipi poteſt di- 
ſio fic. Omne En: reale vel conſideratur ut in ſe 
alu e unum, wvelu'porefiate e multa, ſeu ut 
viſibile eſt in multa & hoc modo concepta di- 
io non eſt iu divetſa Entia, ſed in diveiſas con- 
derationes Eotis: ne que enim pugnat diviſio fic 
cepta nollra ſententiæ, qua aſſetimus V nitatem 
„ Afeticnem reciprocam Entis, hæc enim non 
pnantinecr le eſſe actu unum & poteſtate mul- 
imo ex eo quod aliquid fir tantum poteſtate 
ultum & nous ctu ſequitut illud eſſe in ſe attu 
wm. Poreſt item alio modo accipi hc diviſio, 
omne Ent aut ita eſt unum ut non ſit poteſta- 
multa, atque ado tantum eſt unum; vel ita eſt 
num ut ſit etiam poteſtate multa: atque hæc di- 
tho eadem eſt cum illa qurunum dividitur in 
lud ur um quod elt indiviium tantum, non vero 


ndivilibile, & in illud quod & eſt indiviſum & 


divifibile, Atque adeo nec hoc modo repugnat 


Hviſio communi opinion, quad d Vnitasſit & fe: 
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SECTIO IV. 


DeV eritate in Eſſends ; ſeu de Veritate print 
eſt Aﬀettio Eutin. 


GERtionis hujus de Vericate du crunt parte: 
quarum prima agemus de ipſa Veritatc,ſecu 
dayero de ejus oppoſito, ſc. de Falſitate. In pi 
Oi parte primo agemus de FVeritate in Eſſen 
qu#'eſt affectio Eutis; fecundo age mus de Vn 
tate in cognaſcendo; tertio de Veritate in ſignif, 
ds leu teptæſentando : tria enim genera ſunt et 
tum quz vera dicuntut, ſc. res ipſæ, Intelledu 
res apptehendens, & voces vel ſcripta quæ repr 
ſentant tcs. 
; Ds Voeritste in Eſſendo hac proponemus: 
primo, aftercmus aliquam deferiprionem Veins 
tis; ſecundo, inquitemus in illud quid Verit 
Enti fuperaddats- tertio, videbimu quid Ve 
for malitet ſignificet , utrum ſeil. ſignificet ta 
tum aliquid ſupetadditum eſſentiæ, an vero lg 
nificet ipſam eſſentiam Entis ſimul cum illo ſi- 
peraddito, 

Quod ad primum horum attinet , aſſerimu 
Ens dici Verum , qui habet ex ſe entitarem! 
quandam ab intellectu cognoſeibilem vel appre 
henſibſſem, ſecundum vetam & eſſentialem iu 
tei ſpeciem vel conceptum: e. c. diſtinguimus i 
tet aurum yerum & apparens , quia aurum e 
rum habet entitatem quandam ab intellectu cog 
noſcibilem ſecundum eſſentialem & preptian 
ſpecie m auti; quod de auro a tenti dici ne- 
quit aurum enim appatens, i tecte appre hend: 
tur à nobis, non poteſt ab intellectu concipi ſe- 
cundum eſſentialem & proptium auti conce 
ptum. Similiter diſtinguimus inter corpus © 
cum & phantaſticum ; quod illud poſſit — | 

ge 
2 


DeV critate in Eſſend». TY 


de apprebendi lecundum eſſentiale m & pro- 
rium corporis conceptum, hoc veto non poteſt 
nobis recte apptehendi ſecundum oſſentialem 
proprium cotpotis conceptum. e igitur ve- 
m eſt ex ſe habere entitatem ab Intel le ctu ap- 
tehenſibilem ſecundum eſlentialem & ptopii- 
mtalis natutæ conceptum. 
Quoniam munus hujus proprietatis eſt · ſecer - 
eie Entia yeta ab apparentibus, ideo ditecte & 0.41, 
te ola Entia appatentia pet hanc ge ſinitio- + nil wr 
n Veri ab Ente proprie diſto excluduntut in - 
tim {i diligentot pethendamus han deſnitio- 
m. vide bi mus neque Ent ia pet accidem neque oP 
tia tationis proprie di dam vetitatem habete. 
Nicimus enim illud eſſe Vetum, quod habet 
uitatem ab Intellectu apptehenſibilem ſecua · 
im eſſentialem talis tei ſpeciemꝭ ſicut ergo ha- 
Exuiatem valde improprie competit Eatibus 
c 1 accident , ua etiam eſſe 
ee aide i its it. 
Her Vericas Tranſcendemalis of fandamen- 
im illius celationis imeutionalis intet tem & in- 
um, que Conſormites rei cum I utellectu ap · 
llatur: non enim eſt hac yeritas Tranſcenden- 
lis ipla relatio rationis , ut patebit poſtea cum 
eterminabimus quid Veritas Enti addat, & quo 
aſu veritas dicatur conformitas tei cum in- 
lletu, Hujus conformitatis rei cum Iutelle POLY 
tu tres diviſiones adfert Suarius. Primum, di- — 
Conformitatem tei cum intellectu in 2 fu 
w & apticudinem. Eſt ad Con ſormitas inter ro cum 
n& intelleQum, quando in intellectu exſiſtit /nrele- 
walls & proprius talis rei conceptus cum e- ©* 
im Conformitas fit Relatio mutua, non poteſt 7, ._ 
ati conformitas a&ualis niſi cum intellectus „ 
concipit rem z. v. c. cum intellectus noſter 


pptehendit vetum aurum ſecundum; eſſen- 
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tialem & proprium auri conceptum,tum > cn 
formitas actualis inter yerum aurum & oft 
conceptum ; ut enim ille conceptus eſt prop 

auri conceptus, ita & ipſum aurum quod cond 
pitut 3 habet propriam eſlentialem aur nat 
ram, 

Conformitas aptitudinalis competetet te 
quamvis a aullo iatelligetentut atu;ut quai 
nemo concipetet vetum aurum illud haberete 
titatem ab Iutellectu cognoſcibrlem & appreh 
fibilem ſecuadum eflemialem & Propiium al 
conceptum quod de auto apparente dich ncqu 
unde patet Cenſormitatem apricudinale ici wy 
tollectu magis neceſlatio & pet ſe competete * 
ti, quam Cuno iatem aftutlom; Ve tum id. qu 
dicimusConforminetem 4p cicudinalom pc ſſe cot 
petere tebus eum non concipiuntur 4 inte g. 
dum non eſt de ipſa Relatione conſot m 
quz/ur volur Mevaphyſici; eſt Retatio ration 

nento, ſeiheet de ipſa yeritat 
Tranſeendentali, made 

Dividttut ſecundo Conformitas tei cum li 
telle ctu in Conformirarem yei cum ine Dir 
node conformicatem rei cum intelle Fu humana. Co 

mĩtas rei eum intellectu Bi ind maxime eſt 
tatione Entix veri , idque quia in Intellectu Dis 
no eſt petfefiſſhna tetum om um idca , vl 
quelibet res vera confotmanda eſt: v. c. corpul 
aliquod Yicirur verum, non tam gu habet en 
titatem à nobis apprehenfibilem ſecundum c. 
ſentialem & proptium corporis conceptum, 
quam quod habeat entitatern 23 Den cognoſcib. 
lem, aut potius actu cognitam, ſecundum idea 
eo potis in ejds mente exſi tentem. 

Dividit denique Suarius Confermitatem tt : 
cum intelle&u in Conformirarem eam que et [| 
cundum rationem cognoſcenti & co zi, & in cam 
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De I eritate in Eſſends. 11 
{rmitanm J̃uæ oft ſecundum ratione m menſure 
menſureti. V. e. cum deus intelligit (cipſum » 
eſt proprie loquendo ibi Conformites menu 
menſurati, neque enim Latelle us Dei eſt e- 
Eſſentiz menſuta i ſed tantum eſt .generlis 
nformitas cognoſcentis e cognivis quatenus ſcil. 
1d quod cognoſcituc revera tale eſi quale eſſe 
ncipicur: cum vero Deus cognoſcit tes creatas» 
n ſolum eſt conformitas inter creaturas ut co- 
tas & Deum cognoſcentem, verum etiam in- 
creaturas ut menſutatas & Deum ut menſu- 
mz menſuta enim Vetitatis in creatura eſt ejus 
emplar in mente Divina, idque quia res quæ- 
feta Deocreata eſt ſecundum ſuum exemplar 
mente Diva; at que adeo ſicut exemplar il- 
deſt menſuta Entitatis tetum, ita & corum 
eritatis. 
Jam inquirendum eſt, Quidnam illud fot quod 
miar Ent; ſuperaddat; nam de hac. Quæſtione 
tin ſunt opiniones + ut ergo per refurationem 
larum opinionum ad ipſam veritatem perveni- 
us, ita procedimus. Illod quod Veritas Fnti 
peraddir vel eſt quid Reale vel Relatio ratio- 
i Non eſt Relatio ratienis;ergo eſt quid Reale 
otum quidem eſt multos vitos doctos at): ru! - 
Veritatem ſuperaddere Enti Re'ationem ration 
ed hzc opinio defendi non poteſt, quia tei pro- 
Mietas convenit tei nemine cogitante; Relatio 
'O rationis non convenit tei niſi prout ab iu 
llectu concipitur;ergo Relatio rationis non po- 
elſe proprieths tei. Piætetca, cum $c1ent'a 
hzc (it ſcientia Realis, i occupata in rerum ſpc- 
culatione, ſierĩ non poteſt ut affectiones que in 
ea demonſttantur ſiat Entia rationis, ut non , 
27 conveniant rei niſi opetante Iatellectu. Du- „ 
plicia enim ſunt rationis Entia: quædam ſcil. 41 
quæ non conveniuot rei niſi cum ab imellectu fa. 
2 B 4 con- 


O00 CGG , Too ——— Ee ERIE —I—[œHf— We not 


_— 


3. 


32 S gero IV. 


concipiuntur v ut eſſe gen, eſſe ſpeciem: 9 
dam veto etſi non habeant entitatem nif 

intellectui objiciuntur, & ab co concipiu 
ad inodum Entium, rebus tamen conyeng 
nemine cogitante; ſic competit Bruto eſſe u 
Hominem, competit item Homini eſſe ca 

nemine cogitante, cum tamen non Homo 
Cæcitas non habeant entitatem aliquam 1 
cum ab Intellectu coneipiuntut ad modum 

tium. 

Si veritas ſuperaddat Enti aliquid Rea 
realiter conveniens ipſi Enti, (la te enim 
ſumimus rere) vel ſuperaddit Enti aliqu 
negationem, vel non. Non ſuperaddit Fnti1 
guionem, tum quia nemo Philoſophorum t 
quippiam aſletuit. tum quia vix poretit quis ſc 
eipete cujuſmodi ſit ilſa negatio Enti dare 
dita pet hoc atiributum. vel ergo ſupera 
Veritas enti poſitivam aliquam entitatem, ft 


Das h tantum  denominationem extrinſecam. [ 
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enim tantum ſunt genera Praedicationum pc 
tivatum & tealium: Primum eſt cum attiibe 
tum ſuperaddir ſubjecto poſitiyam entitatem 
ipſo ſubjecto exſiſtentem ; ſecundum genus 
cum Attributum tantum ſuperaddit ſubſed 

ominationem realem petitam ab aliq 
exttinſeeo, unde appellatut he deno mina 
Extrinſece Cenominatio. Veritas Bnti non (up 
addit poſitivam aliquam entitatem\quia illa £1 
titas vel eſt te diverſa ab Ente, vel hon. None 
re diyetſa, ut ſupra ptobꝛtum eſt cum loquete 
mur de Affectionibus Entis in genere-: at neq® 
eſt illa entiras 2 ratione diſtincta ab Ente, 
quia quamvis 


Vo. 


realem & poſitivam Eſſentiam ipſa Vert] 


erit Ens reale; a:que ita Veritas habebit yerit? 


tem, 
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„ omne enim Ens veritatem habet, & lic 
tut progreſſus in inſinitum. Deinde, iplum 
os acceptum &- preciſe confiderazum, - 
ullo alio poſitiyo ci ſupetaddito, eſi Vetum, 
oniam eſt quod cognolcibile ab Intelle ctu ſe- 
um ptopriam Entis ſpeciem ergo nou ha- 
yetitatem ſuam per aliquid poſitivum ſupet- 
litum : ſi enim habete ve titatem pet aliquid 
upetadditum, non compete tet ei Vetitas niſi 
m conciperetut lub eo poſitivo. 
Supereſt ergo ut dicamus V eritatem nil ſo- 
ddere Enti præter metam denominationem ex- 3 * 
«am petitam a veto & eflentiali rei enaceptu g. . 
atelleQu exſiſlente. Quod ut intelligatut, 
zendum eſt hane eſſe ptædicationem denomi- 
tionis exttinſe ca, Re: intelligitur, idque quia 
m N intelligi atttibuitut rei» non atttibuitut 
 aliquod Accidens in ipſa te exſiſtens, ſed tan- 
m denc ininatut res ab actu intelligendi exſi- 
ate iu Intellectu: quod ſi d a inte/ligi non 
etaddat, tei aliquid exſiſtens. in te intellecta, 
_—_ inuelligi ſotmalitet acceptum nihil 
peraddat Ret, aid. denominationem à potentia 
telligendi exſiſtente in mente Rei Intelligen- 
s. Dico w poſſe intelligi ſotmalitet acceptum eſſe 
mum denominationem cxtrinſecam, quia ha- 
re-enticatem ſe cundum quam poteſt intelligi. 
on eſt meta de nominatio exttinſeca. C uod hi 
| poſſe intelligi ſii tantum denominatio exttinſe- 
a,. ut dictum eſt, ſequitur etiam Vetitatem ni- 
il Enti ſupetaddete prater denominationem 
xtrinſecam 3; Veritas enim nihil Enti ſupcrad- 
Mit præter potentiam ut apprehendatur ab inte!“ 
edu ſecundum eſſentialem & proprium talis 
Mei conceptum, Quæ quidem opinio vel ob id 
mplectenda eſt, quoniam rationes Suatſi vi- 
dente oftenduat > Veritatem nen poſſe ſuper 
—_ nn hep” i = Þ adders 
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addere Enti ſolam Relationem rationis , ng: 
poſſe item ſuperaddere Enti aliquam Entitate 
poſitivam neque item poſſe ſuperaddere me 
ram negationem : unde telinquitut ut ci add 
hanc denominationem extrinſccam. 

Si quis quætat an Veritas Tranſcendental nt 
dicatur Nulatis conſormitatii vei cum inte lełiuʒ le 
ſponderur ut ſupta, Vetitatem efle tundamenw 
quidem illiuy relationis,non tamen eſſe illam i 
lationem:dicimus ergo, Conformitatem tei cu 
Intellectu elle Relationem rations fundatam u 
vetitate Entis. Sed dicet quis tes cteatas habet 
hanc'conformitatem cum Intellectu Divino, te. 
mine cogitante , non eſt ergo hc conform 
tas relatio tationis. Reſpond. illam preyicruo 
nem videri vetam ante opetationem inte h (tus 
quia fundamentum illius relationis datur ans 
te operationem intellectus humani ; non ts 
men abſolute eſſe vetam ante operation 
intellect un. Res ergo dicuntut confotmes ns 
te lſectui Divino nemine cogitante » quia hi 
bent ptoximum illius conformitatis fundamei- 
rum ſicut dieimus Deum eſſe Creatotem nt 
mine cogitante, cum tamen relatio © :catoris 
ad eteatutam non detut ante opetationem met 
tis. 

Statuimus jam Veritatem nihil ſupetaddet 
Enti præter metam denominationem exttigſe- 
cam. Verum quætunt Interpreces Atiſtot. T 
Verum pro formal i, i. uttum vetitas in abſttacto 
ſigniſices ſolam banc di nominationem extri nſecam ab 
intelloctu petitam , an vero ſignificer ipſam 1 
eniitatem, non quidem quia entitas eſ},ſed que 
cognaſcibilis eſt. V bi notandum eſt hanc queſtio- 
ne me le muſium diverſarn à ſuperiori; aliud e- 
nim eſi quætete quid Veritas Enti ſupctaſdet 
aliud veto quid Veritas pro formali lign/ficet; 
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V witetein Ejſends.” 44 
o cauſa pariesalbus aihil ſupperaddit naturz 
rietis precer albedinem, non tamcn Ggnifi- 
t ſolam albedinem. 1 
Cojeranus putet Veritatem in abſltacto ni 11. 
Ggaificare prmter denominationem exttinſc. 0 
Suarivs vero, erſi dicat Vetitatem nihil 3 
nti ſuperaddere ptetet denominationem ex- _ 
inſecam, putat tamen vetitatem ſignificare 
"Wham rei Entitatem ; non quidem qua entitas 
v ic enim Ggnificatur a nomine Ens, ſed qua- 
us ab intellectu eſt cognoſcibilis : unde vicit 
erum eſſe id quod habet entitatem ab intelle- 
1cognolcibilem ſecundum eſſentiale mtalis ici 


Hee ſententis Suatii praferenda vice tut illi 17. 
th idque quia ſi veritas ignificer meram de- Dec 

migationem extrinſecam , videbitut hc pro» „ 

eus competete univoce Entibus rationis & V. 

nribus pet accidens 5 diximus enim ſupta. En- 


a per accidens & rationis ob eam ſolam ratio- 
emproprie dictam veritatern non habe te . quod 
roprie loquendo entitatem non habcant 3 unde 
pparet iplam Entitatem includi in formali ta- 
lone Veritatis. 144 
Poſt docttina m de V eritate in Eſſendo , ſabji- 11. be 
dend ſunt nonnulla de Y eritate in Cogneſcendo, Veinees 
deft, ge veritare es quæ non eſt in tebus / (ed in 
rr cognoſcente , quEque | appellatur 4 b. endo«] 
cholaſticis I erites Cognitionis, Dividimus ego Kn. di- , 
rentarem intellectus noſtti , cum Conimbri- e- 
cenſibus, in eri ua e Comple vam & Iocompl xm. 1 15 
Incomplexa eſt confotmitas ſunplicis conceptus 1 
mentis cum ejus obie cto. con ſormitas verbi cau 7. n. 
la ſpeciei teptæſentantis hominem cum ipfa na- plexs 
uta humana Veritas Complexa duplex eſt, veritas 4 . 
compeſteionis &. diviſianis, & I eritas diſcurſrunr® S 
loquuntury// erizes compoſitionis & diviſionts ct © 
. prope: 
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propoſitione menjali, i. in conceptu comple 
quo mens duas res connectit per affitmatio 
aut dividit per negationem : Veritas diſem 
non exſiſtit in uua ſumplici ptopoſitione ment 
li, ſed in propo ſitione mental in ot dine xo 
reſpetu ad aliam ex qua infertur, Vetbi cauſa 
Intellectus concipiat hominem eſſe riſibi 
quia eſt tationalis, vetus eſt conceptus Veni 
diſcurſiva: ſi veto concipiat hominem eſſe i 
bilem quia eſt animal, fa)ſas eſt conceptus, n 
quidem Falſitate compoſitionis aut diviſionis, ve 
enim compoauntut homo & tiſibilis. vete it 
homo & animal ; ſed critfalſus Fal/irace ili 
aut diſcurſive, ut patet. 

Omiſſis aliis Quzſtionibus quæ moycriſo 
de Veritate cognitions, nos hic tantum brevitt 
tractabimus duas. 1. Etit, An detur crit 
ſimplici ments concepts. 2. Virum Veritas rei 
vero IntellefFns fit prior nature, Q uod ad prioren 
attinet, aſſerimus, cum doctiotibus Thomils, 
dari V eritazem in ſimplicii mentis conceptu, idqe 
quia datur Veritas cognitionis in Intellectu Duh 
no; at Deus tantum noſcit pet conceptum ſi 
plicem ; ergo. Deinde, conceptus hominis l 
mente exfiſtens eſt conformis tei repraſcntats 
perillum conceptum ; ſicut enim res repræ ſenia 
ea 110 5 — . & proptiam hominis nat 
ram, ita etlam conceptus hominis tale m natu- 
tam reptæſentat. 

Quod ad poſteriorem Queæſlionem attintt, 
ratio difficultas eſt, quod dicamus Ens catenu! 
eſſe verum quatenus poteſt conformari veto ti 
lis rei conceptui in mente exſiſtenti, vel actu vt! 
poteſtate; ergo vetitas prius natura comptii 
conceptui quam ret : quod eſt abſurdum ; nam 
ab co quod res eſt vel non eſt, Intellectus dic 
tut ycrus vel fallus, non contra, | 

| | Rb, 
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comp Reſp. Illad arg. tantum probare potentiam 
atic ellectus ap i rem. 8 ve - 
liſen n &proprium ejus conceptum, e ſſe natura 
menu ciotem · intelligibilitate objecti, prius enim eſt 


e & cu Node intelligere quam poſſe intelligi ; non ta- 
i cauſiſ ven probat illud atgumentum Veritatem Intel- 


ibi 
V en 
eſſex 
Us, nd 
6, ve 


us eſſe naturo ptiotem Veritate Rei: quod 
idem evidenter demooſtracur , quoniam ics 
icitur vera quatenus poteſt conſotmati Intel- 
dui , Iatellectus veto non dicitur vetus quia 
teſt-conformari rei , ſed quia au conformis 
t. Dico rem dici yeram quatenus poteſt con- 
mari Iutellectui, id que quia Veritas tei ni- 
laliud eſt quam N habere Entitatem cogneſcibi- 
ab Iniellectu ſecundum eſſentialem tali rei con · 
Dico Intellectum non dici verum niſi 
ws actu conformis eſt tei, idque quia alio- 
ui IntelleQus crrans eſſet yerus ; poteſt enim 
nellectus etiam cum errat conformari rei alio 
iempore. Hine patet Y erizatem rei efſe natura prio- 
renVeicate Intellefinr; non lolum enim privs 
natura, vetum etiam plerumque prius tempore 
les eſt conformabilis Intellectui humano , prius 
inquam quam Intellectus fic actu confot mis rei: 
zutem quod Aiximus ſupra, m poſſe iatelli- 
gere elſe prius natuta quam poſſe intelligi , non 
13 tanquam — eR certum in Phi- 
ſophia, ſed hoc tantum concedimus ; idque ut 
appateat eo conce ſlo nullum incommodum ſe- 
qui contra noſttam ſententiam. 
ly altera parte hujus Se ctionis » que quidem 


admodum exigua eſt ,. hon vihil dicendum cl 
my '8 - 


de 
ſtum, Duas ergo tractabimus queſtiones de Fal. tate. 


hefty, utrum detur in omnibus tribx. * 


; SECT, 


te, quoniam Fal ſitas eſt Vetitatis oppo 4, Falli- 


ſuate. 1. Exit, An Falſitas detiir in rel un an vero Quaft'e 
in ſols Tntelledtu. a. Etit, Si Fal ſitas detur in ſolo In- „e. 


18 S geri se IV, 


tionibur, id eſt, & in ſimplici concept, & in 
2215 l. poſuione & dhvifione, & in diſcurſu. Quod ad pn 
A Fa. tem queſtionemyaſſerimus 3 Falſitatem non 
fitas de- in rebut, ſed in ſolo Intellecſu. Ratio hujus rely 
mr in ſo- ſionis eft,quia omme Ens Reale poſitivum pe 
tel: ſe unum neceſlario eſt Verum ; Verum autem 
n. Felſumnon poſſunt ſimul conſiſtete in code 
ſubjecto. Poteſt quidem fieri ut aliquid Enz 
cundum quid poſſit dici falfum ; ablolute tam 
loquendo & ſecundum ſuam naturam, Omne kuf 
eſ verum: exempli cauſa illud metallum quody 
-parct eſſe zurum, poteſt dici falſum, non quideu 
ſimpliciter, idque quia ſecundum ſuam naturan 
clt veta ſpeties metalli; led tantum ſecundun 
quid & cum adiectione, quatenus ſcilicet incl 
gimus iHMud eſſe falſum autum. 
i. Quod ad alteramQuæſtionem attinet, afſerk 
= 57 mus Falſitiatem exſiſtere in menty concepribus cen 
tas der ple rinn vere In int ut i cone ptu ſimplici. Eyiders 
in 7:64; eſt au em ratio ad hoc probandum , idque quit 


ments fi datetur Falſiras in ſimplici conceptu , ca cif 


rer,. 


diffor mit as fimplicis conceptus cum ſuo obje 
Nn. 


do: at ſimplex conceptus non poteſt eſſe (uo 
objeQto diffotmis aut difſimilis, idque quia con. 
ceptus hominis non alia taſſbne eſt conceptu 
hominis niſi quia repreſcntar hominem , non 
poteſt ergo eſle diffimilis homini,& manere con- 
ceptus hominis; idque quia geceſſe eſt eſſe ſimi- 
litu linem inter rem tepræſentantem & rem te- 
prœſentztam. Omnis ergo conceptus ſimplex 
alicujus tei, quatenus eſt conceptus talis rei, eſt 
ejus reptæſentatio: ergo omnis conceptus ſim 
Da: fant plex, qua talis, et conformis cum re objet?; 
ous Verum hie notandum eſt, duo eſſe geneta cen. 
— — ceptuum ſimplitiumieotum enim alii — omnino 
Simplie e, ut conceptus hominis aut conceptus 
car, #91; alii lunt qui virtute ſunt complex; » ut con- 
Ceptus 


1 E * 1 
us hominis irratiam alis aut ibiopi albi, . In 


e is. nulla, eile -poreſt 
ad prief@cevti imi genetis  auiia, eile pore! 
— a * cundi 5 quia 
elo: vittute complexi, Falſitas jnefte poteſt. 


inis in ſupetioti aſſettione allata ad proban-. 
Faldtatem hon ineſſe in ſimplici Mentis 
eptu, petſpicue admodum proponitur 4 
io hoc modo ; Vel, inquit , homo repraz« 
dur à Gimplici conceptu nature humane 
mente exliſtente, vel non teptæſentstut,. Si 
eptæſentatut. non eſt objeRum illius con» 
pus, atque adeo conceptus ejus tc ſpectu non 
eſtdici ſalſus 3 fal ſitas enim competit con- 
vi teſpectu objecti ſuis Si teptæſentatut a 

ptu nature humane» tum ille conccytus 
yetus 3 quid enim aliud eſt concepts homi- 
quam yera ejus reptuſentatio ? Quod {i quis 
ct conceprum ſimplicem poſſe teptſentate 
dminem, & tamen non repr 
teveta ſe habet N. illud eſſe impolbbile: 
nm poteſt fieci ut conceptus obje cdi alitet 
pxentet obje ctum quam obiectum ſe habet, 
0 ill objecto aliquid atttibuat quod ei teve- 
„don competit, & tum non amplius eſt con- 
s eptus Simplex, fed Complexus. 


SECTIO V 
De'Bonitace Tranſcendemali , que cf} 
Afeftio Ent. 


Ertia Entis AﬀeRio eſt Bonitas, de qua in hac 
Sectione agendum eſt : in qua, ut debito or- 
dine progtediamut i. videbimus quid Benita En- 
11 ſuperaddan a. affete mus aliquot Boni diviſtoner, 
eas ſcilicet quæ maximum uſum habent; 4. quo- 
diam omne Bonum eſt appetibile atque adco 
habet reſpectum ad Arpetitum, nonnullas ad- 


fete mus 


ture homiaem 


7 
Aſſern* 
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feremus diſtinctione : Apperiens; 4. denique, 
nibil ſubjiciemus de natura Mali, quoniam q 
traria juxta ſe pofira magis eluceſcunt. Ia 
hatum pattium hunc ordinem (eryabin 
SECT. 1. Inquiremus in d quod Bonwm Enti ſupe 
Pari1. das; 2. videbimus quomeds Bonum ſe habeat 4 
petibiles 3. quomodo Bonum ſe habeat ad rati 
Fini 


7. 

2. Quod ad primum attinet » notandum ef 
At. 1. mo, Bonum non ſupetaddete Enti Re/ationen 
Quid Bo tion, idque quia Relatio rationi / non compe 
E tebus niſi pet opetationem IntelleQus; on 
_ autem affectio Entis Enti competit neminec 

|  Bitante. Secundo, notandum eſt Bc num « 
uperadderc Enti aliquod negativwm;tum quia 
potetit quis pereipe re qualis ſiv illa negatio, t 
quia nemo Philoſophotrum talem ſentenii 
ptotulit. Tertio, notandum eſt Bonum noa i 
peraddere 'Entialiquid pefttiuum ] quia inde(s 
queretur affectionem Zntis ſuum ſubjechu 
ſcilicet Et s, in ſe includere. Quatto, ſicut affei 
mus Bonum non ſuperaddere Enti aiguid poſi 
vum generaliter loquendo, ita etiam aſſetit 
in ſpecie, Bonum non ſuperaddere Enti ani 
perfeAioniz;inde enim ſequetetut Bonwm nonel 
ſhonem Entis , ſed ſynonymum eſſe reſped 
ipſius Entis, id eſt, idem ſig nificare quod En: 
cujus aſſertianis tatio eſt, quia Eſſentia Eat 
qua eſt Eſſentia nihil aliud eſt quam peiſeche 
Entis, & ut bene obſetvat Suatius, nibil magi 
eſt Eſſentiale Enti quam includere in ſc 2liqui 
perſectionis ; includitur (ergo peifectio in ip 
conceptu Enis, atque'adco non eſt quid Eu 
ſuperadditum, 

Quod ſi Bonitas neque ſuperaddat Enti New 
Honem retionii, neque negetionem aliquam, nequ 
aliquid poſyivnm,.id el; poſitiyam aliquam ent 

| DON talen 
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1, neceſſario ſequitur, Bonitarem Euti ſuper 
deneminationem eliquam extrinſecem, Ut 
20 hoc maniſeſtius & clarius apparear, quz- 
dum eſt primo , an heec Denominatio vere & 
prie dicatur comrvenientie ſeu congruentia. Se- 
ndo a quo petatur hæe Denominatio. 
od ad ptius attinet, afferimus , Bonicatem An De- 
i proprie convententiam aut congruentiant , ſi - 
thaaccipiatut pro-Relatione qua res ad oP 
mrem reſertut cui congrua » accommodata , s 
[conveniens eſt ; illa enim Re latio eff Relario Ka, vers 
& non datur ante operationem Intelle - 4 
n non datur, inquam, nift ratione fundamen- convens- 
u, ut aſſeruimus de conformitate Rei cum . 
telleu, Pico eſſe Relationem rationis qui 
Kt Realis relatio, etit aſtectio Entiz, & fic Eus 
ntialiter, includetur in ſuis AﬀeRionibus , 
od eſt abſutdum, ut ſupra oſtendimus. Ad- 
mus tamen hanc Denominationem eſſe 
mentum illius convenientie;nam ut patebit 
*AIntellectus noſter atttibuit rebus hanc 
nem, occalione ſumpta ex bac denomi- 
4. 


<> Quod ad poſterius attinet, tenendum eft hanc 4 quo 
lominationem eſſe petitam &@ capacitate, in- peter 
nia & inclinatione, qua tes capox eſt ta- . 
perfeRionis, aut es indiget. Quod vt intel- mag 2 
gerut , te nendum eſt tem duobus modis poſſe Ret 4 

el Bonam : nam bona dicitut quatenus ia ſe bo- hu modis 
#eſt, & bona quatenus alteri bona. Sive ego diciiur 

dicatur bona hoc modo ſive illo, bonitas ca b *E 

nſiſtie- in denominatione petita ab cjuſmodi m_—_ 
apacitate aut indigentiazfive item res hoc modo , in le 
Mieatut bona ſive illo, eſt bona ca bonitate QUT 5% of, 
dmni Enti competit ; eſſe enim Eu, oc Bonnm conſtant 
in ſe, & alteri Bonum eſt. Dico Ronitatem  Dene- 


, ; nations. 
que modo acceptam conſiſtere in denom!- minarien 
natione 
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natione exttinſeca: Quia res cum in ſe hne 
eltut, dicitur bona quoniam habet eſſem 
bonam, & eſlentia bonacſt gon tantum 1 
ctu ſui, quatenus in ſe petſecta elt, verumed 
reſpectu Entis habeatis cam cſfentiam 0 
Ens habens eam eſſentiam talis eſſentiæ & 
pax denominatut ergo Efſentia bona hac! 
nitate Traalcendentali non ab al:1quo quod | 
conrenit, fed ab aliquo quod convenit Emil 
benticam eſſentiam ipſa enim Eſſentia non! 
bet eam capacitatem aut inc linationem 3 
denominatur 7 ſed Ens habens Cllentiam bat 
capacitatem hujus e ſlentiæ, & inclinationem 
eam, & in denominatiane ab hac capacitate 
datur re atis congruextie,que eſſentia dicitute 
yenire illi quod eſlenuam habet. Hic notand 
eſt Bonitat hoc mo do acceptam imptoptie 4 
denomigationem exttinſecam; non enim cf 
nominatio exttinſeca teſpectu entis ſed reſpe! 
Effentice;in ſumma res quatenus priori hoc 
do bona-eſt, nihil aliud e ſt quam in qued habn 
ſentiam dam cuj us eſt capax;vel ut loquitut Suat 
quod habet perfeFiiane ſibi cengruum &condenit 
mij ſitet cum tes dicitur bond quatenus 45 

buona eſt; illa etiam bonitas conſiſtit in dent 
nant ine exttinſecaʒ tes enim dicitut bona dent 
minatione petita aut à capacitate altetius reid 
ab ejus indigentia;(ic Vietus moralis dicicurt 
na teſpectu anime noſte, quia anima noſtia 
pax eſt ejuſmodi adventitia pet fectionis, ent 
indiget ad hoc ut bene ſe habeat. 

Dixi Honitatem & primo & ſecundo modo it 
ceptã comp etere omni Enti prop rie dico; quia om 
Ens, ſve fit Creator five creatura,& in ſc boni 
eſt, & alteri bonum eſt. Creatorem eſſe alteti bo 
num extra conttovet ſiam eſt Quod ad crei! 
ras attine t. illæ vel ſunt Subſtantiæ finitz» * 

Acc 
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ec bin; 4cntia + Omnis autem Subſlantia, omne 
cſſemi Accidens in ſe bonum eſt, quia habet per- 


m oWMonem eſſentialem ſibi convenientem : fimi- 
mem omnis Subſtantia & omne accidens habet 
n , „ bonjcarem qua aliquid alteri bonum eſt ; 
eU antia enim eſt bona teſpectu Accidevris)» 
hae WP accidens ca indiget ut exſiſtat, & ad hac in- 
10d tir accidentis denominatut ſubſtantia bone, 
En: Wominatione extrinſeca ; Accident item oft 


aon HMem reſpectu Subſtantie ; quia Subſtantia 
indiget Aceidente, etſi non quoad ſuum 

tamen quoad ſuum operari, & ab bac ind“ 

tia qua Subſlantia indiget Accidente, deno- 

ator Accidens gn] denominatione exenn- 

+ Deinde , in his denominationibus exttin- 
fundatur & efatio convententie , que ab In- 

ecu rebus triduitur ; quia enirp Subſtancia 

er enm petfectid et qua indiget Accidens , 

lantia a nobis eee n 


daxeniens ; quia item Accident jachallit eam 


ac on em qua iadigetsubſtantia quoad ſuum 
, deo a nobis Accidens concipitar tan- 
quid conveniens Subſlantia: Verum bac 
ventencia non eft ipſa Bonitas, led aliquid in 
nate fundatum. | 
Statuimus jam, Bdhitatem nibil ſup exaddere 0 
epreter denaminatlonem 3 capacitate aut in 1 
It) petitam, & hanc denominationem eſſe fun- 
entum Convenientiæ. Verum notandum ct 
eyocem Bohitzs non fignificare ſolam deno- % 
gationrm à capacitate aut indigentia petitam » gonitas 
0 ſigniſ care ipſam e ſfentiam Entis ſimul cum fg. 
denominatione, ut ſtatutum eſt Unitate & 
etitate; diximus enim Unitatem ſigoificare ef: 
„nam ut iadiviſa eſt in ſeipla, & Vetitatem qua- 
us elt ab intellectu appte benſibilis ſecundum 


lentialem & ptoptium talis natutæ conceptam: 
C- 


SEC rio V. 
8. Secunda qutſtio in prima hac parte tus 
Nat. 2. da eſt de Apdetibilitate, quo modo hec ſe 
ad Bonitatem, ſcil. trum ratio bonitatis [7 
babeat of i APpperibilitgre, Cauſa diſſicultatis eſt, qu 
Apperi. detur eodem modo Bonum ſe hibere ad Ag 
bils tum quo Verum ſe habet ad IntcllcQum ;ſed 
tio Veritatis poſita eſt in Intelligibilitate; t 
ſimilitet videtut rationem Bonitatis «lc 
in Appetibilitate, Ut tollatut hæc difficult 
huic Queſtioni ſatigfiat , tenenda ſunt he 
Tenendum eſt, cos qui dicunt Bonitatem a 
petete tebus in otdine ad Voluntatem, aut le 
1 » per. Voluntatem int«llig 
etitum in gene te prout complectitut i 
nalem & natutalem, aut loqui tantum de tis 
ni quæ ſunt Bona animi,neque enim omne 
num ideo dicitur Bonum quia eſt appetibik 
voluntate, uf led Bonum ideo dicitur 
z0d aliquo ita fir appetibile. 2.1 
ft, Appetibilitatem non eſſe ipſam 
itatis, ſed aliquid Bonitatem cc 
quent; quia enim tes bona, ideo appetibilu: 
. Notandum eſt; Bonĩtatem dici ce.mpetere 
bus in ordine ad appetitum, non quod ipſa ni 
formalis ſit poſita in Apperibilitate , ſed q; 
Bonit:s it fundamentum Appetibilitatis, a 
quod Bonitatemneceſlario conſequatut Appt 
bilitas, 

9. Tertia quæſtio in prima parte ttactanda ei 
Quaſt 3. An ratio boni conſeſlat in ratlone Fins, i a1 "t 
. denon alia tatione ſit bona niſi quia poſſit eſſe 
s propter quem aliquid fie. Ad quam Queſts 
rationes dem teſpondemus, tationem Bont non eſle pc 
fn, tam in ratione Finis, Idque primo, quia MC 

ducentia ad finem, qua talia, ſunt bona & cc 

venientia, non tamen Media qua media poſſut 

dici Finis, ſed aliquid Fine prius- Deinde 3 
nut 
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gut ell Fundamemum Appetibilitatis, ita 
neſt aliquid Fine prius , quia enim tes con- 
eſt, ideo appetlbilis eſt, & quia eſt nppe- 
isideo poteſt eſſe Finis alicujus aRionis » 
> Appetitio talis tei moyear agen ad agen- 
primario, : 
| ſecunda parte hujus Se&ionis agendam r. 
elt de praecipuis Boni di: ifionibu1 , tis ſeil. p,,, 11. 
ſtequentius occurrunt,quzque habent pre- D. vi. 
i uſum. Piimum ergo illud quod dicitur 2 . 
mw vel dicitur bonum quia in ſe benum eſt, 
uia a/teri bonum eff, 
de qua Diviſione prius monuimus, onne en? 
le diflum ntroque mode eſſe Font, | 111 ud 
alter bonum oft, vel eſt, per ſe tantum Ap- 
bile, vel propter aliud tantum appetibile, vel 
n proprey ſe pattim propter ind. Propter ſe 
napperibilis eſt Finis uleimur, i Summum 
; proper alind tantum appetibile , feltio 
reſpeftu hominis, aut ampu atio alicujus 
. hec enim tantum apperunrur propret 
d, ſeil. lanitstem: dixi telpectu hominis, 
A omne Ens in ſe conſideratum & tatione ſur 
ent, eſt ratione ſuiipſius bonum quid Ap- 
idilia parrim proptey ſe pattim proprer alia (ant 
que media ducentia ad finem ; Virtutes 
| ales v. e. ab homine appetibiles ſunt, & pro- 
ſeipſas, & propter actiones Virtutum in qui- 
$ humana felicitas poſita eſt ex mente Arilto- 


. 


Crterea illud quod Ateri Bonum eſt dividi- 
in honeſtum tile & jucundum. Quam quidem 
lonem (ic explicat Suarius ; cum bonum, 
uit: idem ſit quod Conveniens, cumque du- 
poſſit aliquid alteri eſle conveniens, du 

u modis poteſt fieri ut aliquid ab alteto ap- 


our : dico dupliciter poſſe aliquid eſſe _ 
teln; 
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alteti Conveniens; idque quia vel eſt & 
ens pore, vel propter alind, Cy 
per ſeipſum duplex eſt; vel enim eſt Convenis 
ordine ad de leHtationem quam ta e bonum ſetu 
fert, & hoc eſt Bonum jucundum ; vel eſt ( 
venient abſque ordine ad delectationcm, & se 
tale dicitur quia pet ſe decet , & hoc eſt þ+ 
honeſlum, Si veto Convenie nt fit propter al 
appellatur bonum utile. De hac Divilione 
ni notandum eſt, Metaphyſicos, dum in 
vidunt Bonum, non velle Bona ea qua 
ſunt non eſſe honefi« , aut bona quæ honeftal 
non elle. jucxnde ; ſed tantum velle has 
diſtinctas rationes Convenientiæ aut 
tibilitatis: nan enim ſunt incompatibiles; 
docent Motales Philoſophi, ſed potius int 
junctæ, ut nibil inhoneſium poſſit eſſe vertu 
ut item omne honeſtum neceſlario fit jucund 
omne inquam honeſtum quod ob ſuain hone 
tem appctitur. 

Diſtinguitut item Bonitas in Benitatem B 
& lain idque quia licet omnia Ential 
ſunt Vonitate Entir, non ta men omnia bond 
ratione Duaitatum : illa iguut Bonitas que MG 
. tebus ratione Qua/itainmy neque clt Of 

oniuas Franſcendenialis, neque ſub ca cont 
tut; idqu quiz Honitas omnis Tranſce dee 
tei competit ab inttiaſeco, & non ratione 
cujus ſupctadditi. 

Diſtiaguitut item Bonum A Scalig-ro Mi 
nio: & aliis, inTranſcende tale, MWaturale & M | 
le Quad ad Bonawn tranſcendentale, 1|1yd 00 
elt ex ſupra ditis, Quod veto ad Bonum u 
attinet, non facile eſt percipere ex Mattis 0 
modo diſtinguatur à Ba tranſcendentali ip 
nim tei Bonitas tranſcendenialis videtur 
proptie poſſe dici natural i:; yerum Martini 
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icatione Boni natwra/ir videtut innuete 
——— bonum quod non com- 
it tebus ablolute , ſed in comparatione ad a- 
dicit enim nos ſecundum hanc Bonitatem 
quaſdam mulieres eſle bonas, alias males 
nitem Alſtedius, deeadem re loquens, nos 
reequum eſſe bonum aut malum ſecundum 
genus Bonitatis : ade ut videantir fi Phi- 
ppt naue fe fe per — —, 
baeilipere , quam id A Scholaſticis 
: Zeman bonit ave _ quia feilicer 
que hoc modo bone ſunt, ratione Qualita- 
meliores ſunt aliis rebus ejuſdem Nature. 
| mut ab iis Fomm natur alt, vi- 
elleabuſus yocebuli, So orale facile 
1 teſt, nihilenimaliud eſt quam iu 
aut actio eam ſequ*ns. 
atereia parte hujus Sectionis nobis nonnihil . 
wnelt de qiſt inctiombus Appetitus / pre” SECT, 
Re autem rraftationem metentut due il 7% l. 
liſtinctiones © + 129; tp apad Scholaſti- 2 
aum priore dividitur Appetitus in 7mme- 3 
& Ellainvum, foſſetioti veto dividitut Ap- 1 
Win Apperitum Comblatenilæ & Deſitlerii. 
ad priorem diſtinctionem attinet : tenen- H inc. 
Appeiimon innatum nihil aliud eſſe quam %“, 
utaſem tei ptopenſione m aut caparitatem » mare 
n non ſequitut ullus adus appetendi diftin- 
| by pla faculrareappetiriva : v. c. lapis habet 
um innatum ad locumm inferiorem, 1. ns- 
a propenſionem gut capacitatem loci in- 
doris ia Mundo hoc Elementati; cum ergo 
extta ſuum locum eſt, lapis ille appetic 
m naturalem non pet actum aliqyem 
adi diſtinctum ab ipſa facultate apperitte 
i, A propenſione ad locum inferiorem ed ov 
a facultas appetendi locum” inferiofem» 100 
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ipls propenſio eſt proxima & immediate 
enſus illius lapidis è loco ſupctiotiinh 
proprium. 
yay aliciai uus eſt ea appetendi far 
que oblata occaſione appetendi, elicit ada 
petitionis à ſe ipſa xe diſlinctum ; qui quide 
Aus appellatur eppeiitio, & epperitus elicit 
facultas appetitiva ejuſmodi actum clici 
citat: v. c. voluntas noſtra nihil aliudeſt 
Appetitus rationalis elicigions, i. Rey un 
tione di, cum opetatuꝛt elicit al 
Wü! ab i is foculene te diindun 
Alfed, * ius Appetitum innatum abu 
. , Vo. hac ratione: Appetitus innauut cum of 
dict. ab tut non excitatut A cognitione Bonitatis ia 
innate, Co; elicit uns veto non ptius elicit alum 
petitionis quam cognoſcat bonitatem obj 
cognoſcat, inquam, non ipſe Appctitus, ſa 
appetens: Hiac patet metito dividi Appc 
Joes clicitivum in ationalem & Seni vum. Kat 
ratonalie, lis nihil alind eſt quam volendi facultas, e 
Senſui· aclum ptæcedit judicium Intellectu Ap 
5 ſenſitivus eſt potentia quædam Animæ ſen 
qua animal appetit objectum ſepſibilc, (61 
taſia judicavetit eſſe bonum, aut averſatt 
Phantaſia aliquam inconvenicatian in co ol 
vet ; hujuſque facultatis actum, i, 4% eit 
elicitem.s ptæeedit ( ut pafet) ope ratio I! 
ſiæ, comitaturque cam commotio in Ape 
ſenſtivo quæ à Graccis , L8{101s d 
Piertarbatis. 
Diftin. 2. od ad alte ram diſtiactionem Appetitus 
App, tinet, tenendum eſt Appetitum Complacenti | 
Compla-. CondeleGationis, habere pro objecto BY 
2 1 Præſens, 1. illug bonum quo res appetens, 1 
. ejulmodi Bonum n- liter o. Fry. 
ſen indi. , #293000 em NATUFAICT PIOpEN ) 
dnia. TANUL: fo pet vero Dehdem _— prod 
0 
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bonum abſcos. Hine patet», illod non efle 
equaque verum quod dicitur , Ape 
bppenart in eppetents ali ue defefFum 3 hoc 
tantum verum elt de Appeticw defderiiznon 

dc Mppetity copplacentie;tes enim cum a 
medica perfectiane ſibi de bits; eam petfe- 
| date eſt, ad ejuſtnd{i per perlectio- 
aur; va progenſa eſt appetit / inquam, 
tits complactnti nullum pe lia: de- 

n 

| c titus in 2 pper tum Com- 
nie & ee Tn phy 05 m in Phy fi- 
ologia. Ia Thyücs, quis cum 
* 5 appetat ſormant quam habet, 
Mal fr qua cares comgipde reſponde- 
der gif inctionem appetitus appetit enim 
Ka 2 ſed diverſo apperitu : eum item in 
| qQuEIHur an Des comveniat uterque hic 
, & Lem ebnet 1 qui 


Dont de oy - cymmode re ſpondetur 


Appriic n Peoconvenire, eum- 
| pre pyonere deſectum ; non quidem in 
Mo ſed jn gobi qui peccatores ſumus , 
villud, Nolo mortem peccatoyis, ſed ut cenver- 


e Den enim defigerar conyerſio- 
m.Peceatoris, 


3» 
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Leer pante buius Sectionis nobis ageti- 
ume de Aalen ut ex eſus oppoſitione natura 
WPagiye/uceſgar, In qua tiöctetione primo 
Kod » an Me um Emi canveniat ; ſecun- 
en vungerari debeat_ inter affettiones Entis 3 
pig an. Mealym ga malum be guid privativum 
Vero guid poſer im; quario,unde ſis malum vel 
IR lit cauſa cfficiens "Mal, quinto) ** 4 
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videndum fit Malum » & an detur aliquod 
mum malum ut datur Summum Bonum. 
28 Quod ad primum attinet, Ipſa Experier 
Q aft. 1. no, docet, Aalum, id eſt, detectum bonitatis 
. nma- bitz, nimium frequenter Ene i competere, adeo 
= Enti lenſu egeat qui neget dari Malum in entibus, 
conve- contra objiciture 
28325 1, Omne Eus eſt bonum, ergo nullum 
eſt malum, 

Reſp. Tantum inde ſequi nullum Ens qui 
eſſe malum : omne enim Ens qua Ens eit 
num ; poteſt tamen Ens eſſe * alia ratid 
ne quam qua Eu eſt, ſcilicet quatenus pig 
naturam Entis ei contigit aliquis defectus. 

2. O mais Affectio teciptoca alicujus ſud 
cti ira ſc habet ut non patiatur ſuum oppoit 
illi lubjecto competere ; cum ergo Bonum 
affectio Entis, non patietut ſyum oppoſitum, 
clt; Aalum, Enti competete. 


J. Reſp. Malitiom, (i accipiatur prout eſt oppol 
duplex off tum bonitatis, non poſſe Enti compete te; oppo 
7% Ei ſitum, inguam, Bonitatis ius que ct affec 
%%% Entis. Quod ut intelligatur, tenendum eſt he 


et 


ens tatem duplicem Enti competete. I'rior Bonit 
& 9:4. dicitut Eſſentie bonitas , eſtque Effentiz pe 

4144; tio, tei habenti eſſentiam conyeniens , & 
ca appetibilis: poſtetiot Bonitas appellatur 4 

nitas Outlitatir, & nibil oft aliud quam perfet 
Qualitatum aut Accidentium tali re propont® 
nta. Ex his bonitatibus non poſterior ſed pi 
convenit Enti alicui qua tale Ens eſt, id cft, i 
mediate profluit ab eſſeutia Entis;zpoſterior vi! 
competit tei quaũi ab extrinſeco, nimirum qu 
competit rei tatione alicujus ſibi ſuperaddid 
atque adeo non poſterior led prior Bonitas e 
af;Riv Entis. Si igitut Malitia accipiatut pros 
©peonttur priori dogitati, id eſt, pto 2. 

tio 


Tad $| 


m. 


xperiet 


Utatis 
1 adeg 
tibus. 
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qua 
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perſcctionis eſlentialis tali rei convenien- 
afſerimus jmpoſibile efſe as talis Malitia wile 
Foil event: omi enim Ens habet eſ- 
jalem perfeclionem ſibi convenientem » & ſi- 
impoſſibile eſt exempli cauſa, ut homo non 
mos ita etiam ſimplicitet impoſſibile eft ue 
10 careat perfectione eſſentiali ſibi debita. Si 
d Matitia accipiatur prout opponitut poſte- 
i Bonitati, afſerimus Malitiam poſſe competere 
B præier Deum glerioſum: omne enim Ens 
m eſt capax de fectus, atque ades Malitiæ, 
ergo Malitia hoc modo competete Enti 
ullo abſardo, quia ra non opponitut illi 
teri que eſt affcQtio Entis, ſed tantum Bo» 
1 Cual. 
Nod ad ſecundum artinet , aſſerimus Malum 25 
there namerari inter aſeldiene Eu i tum g= 
non reciprocatur cum Ente, Deus enim Dm Me 
o modo maſus eſt tum quia non competit 2 
diatcinſeco, id eſt, non profluit neceſfatio —_ 
elena Entis, ſed ab extrinſeco & Emi 
pern per accident. 
Nod ad tertium attinet, diſtinguere debe» 23. 
inter Malitiam in abſtracto acceptam & Ma- N:. 
in concreto, id eſt, intet Eus illud quod de no- 3 
Malum & entis illius de ſectum ſeu Ma: wi d pri- 
- Dicitur ergo Entis malitians non efſe quid dee 
vim ſed privatiuum. Non eit quid poſitivum an vere 
i ſi eſſet quid poſitivum & teale, eſſet bo. quid ef- 
m, quod 2 eſt: non tamen eit quid 19%» 
e negativum , led quidprivativum 4 non e- 
n eſt catemia * aceidentalis ſim- 


cuer, ſed; oatentia pe ſedionis accidentals 
| Enti debitaz-& conveniencis. ; atque deo 
n eſt ſimplex negatios; led negatio in ſubjecto 
Pack. Hie notandum eſt „ Malitiam d gue £'? 
nur malum eſſe lenge d. verſam à Malitis 2 
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non Eur, id eſt, Chimera, dicitur malum: 

Ens enim dicitut malum ab ca malitia qua 

omnem bonit tem tum eſſentialem tum 

dentalem; Ens vero denominatut tantum 

malitia que tollit cjus petſectionem accide 
lem: deinde malitia non- Entis eſt pura 8 
tio bonitatis, malitia vero Entis non ell 
negatio ſed ptivatio. Quod ad ipſum | 

attinet in concrete 7 dicimus Malum pro my 

includere Ens, pro Formali vers nih'! f oſitius 
priuatiuum dicere, id eſt, Malum qua malun 
quid privativum: fi enim Malum qua u 
efſer Ens poſitivum, eſſet Bonum; omne t 
Ens bonum eſt. 

23. Contra hane Docttinam de privativa 
Malivaria occurrunt argume«ta tum cx Fi 
ſophia tum ex Theologia petita. 

eck t. 1 Habu Vitii eſt quid poſitirum; A 
malum 3 Ergo, Neque ſuſicit dicete hb 
Vun ratione privarionis ſibi annexæ, id cl, 
tenus tollit oppoſitum habitum Viriuis, 
malumz ipia enim en its, ipſa poſittva 
ius habitus, eſt quid non appetibile, ſed 
bile, non conveniens, fed diſconveniens 
ni; ergo jpla poſitiva natura illius habit 
quid malum. Dico ipſam poſitivam na 
hibitus vitioſi eſſe quid non appetibile, (cd 
bile; quia demens eſt qui ſciens & volens I 
tit habirum luxuriz in ſe canſidetatum, it 
' Ipfamentiratern illius habitus. Idem argu! 
tum poteſt moveti de Actionibus vitioſis, # 
_ aQione congtediendi cumbeſtia ; ipſa enim 
ſitiva entitas illius actionis eſt quid cxſcc 
& fugibile, non veto appetibile. | 
Fgpont, Reſp. Verum quidem eſte itud quod ale 
in arguments, ipſam poſitivam entitatem h 
tus luxuriz , item ipſam entitstem vit 
Tic 
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nis eſſe quid non appetibile , ſed fugibile ; 

m notandum eſt hoc evenire » quia cum ca 

ate poſitiya inſepatabilitet connexs eſt 

dam diſconvenientia, id eſt, privatio 
cctionis à tali te appetibilis;privatio inquam, 

folum oppoſitæ bonitatis que eſt in bono 

w, verum etiam omnis bonitatis à tali vc 
tibilis: in habitu enim luxutia / qua talis eſt, 

a po'1:iya entitas eſt , nulla pet ſe io qua 

dmine appetenda eſt. Ad formam ergo 
pumenti reſpondemus, poſitivam entitate m 

um & attieoum vitioſarum eſſe quid 
bile & averſabile non per ſe, fed per accigens » 
quatenus cum ea neceſſatio conjungitur 
onvenjentia quadam, quæ privatio ct 
Bonum &c A alu ex Ar iſtot. dum epplicans 24; 
Moralibus, id eſt, dum accipumut pro 0½½% dl. 3. 

& Vitio, centreris opponuntut j ergo 
que horum exrrembrum eſe quid poſitivũ: 
enim tantum verſatut inter Entia 5 


I. Habitum Virtutis & Vitiiconmerie op- 1. 
non quidem ſi conſideretut habirus Vu 
| habet annexam privatione m, ſe enim 
opponitur habitui Vittutis: ſedtamtum 
u confideratur ſecundum poſtivam ſuam 
tate : ipſa enim poſuiva entitas vit ioſt ha- 
& entizes Virtgris ſunt conttstiæ Quali- 
es circa idem ſubjectum pugnantes . V 
im eft ſacilitar ant habilitas qu dam in N o unte- 
ue Voluntas poteſt — in Appen 
Muvo exfiſientes ſedare, compeſcere & ad med; 0 
im redigere: Habitus veto iii ſccundumpo lie, 
ham ſuam entitatem, eſt facilites qu dam in Vini quid 
unte quaVY olnntas facile obt m era perturba 
ibn Appetitur ſenſiti vi. & poſilabiio imperio 
de Rationis ils more m gerii adeo ui mani ſe ſtum 
SF fit 
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fit, has Qualicates in ipſ. ſua entitate conf 
ratas genete quidem conyenire , quoniam 
fantur circa eee Appetitus ſen 
ſpecie vero diffcrre, quia conttatio mi 
habent ad perturbationes. 

uoniam ergo hac dubitatio eſt de Opp 
Leni & Mali, tenendum eſt Malitiam ſi act 
tur pro pura negatione Bonitatis, qua uch 
non-entibus, contradictorie opponi Boniuath 
Negatio illa ſit latens; teveta enim Malu 
athil aliad eſt quam illud quod non eſt Bin 
veto accipiatur Mai, pro carcntia B 
debitæ caſi Enti , ca opponitur privative | 
eati i denique fi loquamut de co Ente quod 
Malum, illud quatenus eſt malum p 
ponitut bono Enti ; quatenus vero tale Enit 
poteſt fieri ut alte ti contrarie opponatun, lic 
ximus de habitu Vitii. 

. Tertia dubitatio eſt de Bo ore; Merbo & f 
Gmilibus Malis pane; hac enim, quamvis ce 
deres iplam poſitivam corum entitatem, ſun 
gidilia'& odibilia : ergo Malum qua malum 
deſt eſſe poſitivum quid. Neque ſufficit di 
od hoe atgumentum, Dolorem eſſe quid mali 
quia privat oppoſita delectatione; ipſe enim ai 
eſt malum longe majus quam non lei 
dem wy non lætari cadit in dermicntes & ia 
lantes à pertuibatione aliqua vacuos - crgo 
ceſſe eſt ut Doler pcætet privationem inch 
malam aliquam entitatem poſitivam | 

Reſp. Dolorem quidem eſſe malum longe mi 
quam non /#tarh, atque adeo ptætet privation 
paudii oppoſiti ineludete poſitivam en ii tem 
quæ quidem poſiciva entitas etſi in ſe bona it 
(omais enim Entitas bona eſt ) eſt tamen bon 
ni mala, non quidem; per ſe , ſed per accile 


id eſt, proptet ptivationem Convenientiæ jet 
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raris; que quidem Privatio nect ſſat io con - 
fa eſſ cum tali Entitste; atque binc fit quod 
illa Entitas ſimplicites dicarur fugibilis aut 
bilis, quia Ache ſecum adfete illam Diſ- 
renientiam. 
Fuarez in Diſputatione ſua de Afalo ait quoſ 
i Philoſophos, ad tollendas has Difficultates 
Malo, diſtinviſſc inter illud quod in fe maſnum 
& quod alteyi malum eft , & aſſetuiſſe iNlud 
quod 51 ſe malum eſi dici malnum ptoptet pri- 
jonem Booitatis quam includir, quo modo 
hominem cæcum eft malum , illud veto 
dd alteri malum eſt dici a/teyj ma/um non ratio - 
alicujus privationis, ſed ratione poſitive ſux 
ſtatis, exempli cauſa,calor Ignis ratione poſi · 
# entitatis eſt malus Aquz. Verum Suarius 
zimmerito reprehendit hanc ſententiam: ſicut 
Im illud quod in ſe me/nm eſt dicitur ne{wer 
er privationem perfeftionis ſbi debits ita 
uod alterime/umett dicitut ma ptor 
ionem perſe ctionls ab altera rc appeti · 
f enim alteri fit ſimplicicer malum carer om- 
done ab alteta te appetibili. Interim ip. 
Sratius fatetur hoc eſſe difcrimen inter illud Pri. 
od in ſe mebun eſt & iflnd quod alteri walk oft 71. 
od res in fe mala dicatur mala proprer privatio- A Rua 
1que ei non comperit neceſſatio, (id eſt, non in ſe 
lario conſequitut cjus eſſentiam) res vero & {as 
alteri tantum wala elt talis dicatur plerum- 4 
e propter privationem quæ necefſario ſequitur "4 
8 entitatem j ut calor Ignis teſpectu A quæ esl. 
anne nam privationem Appetibilitatis que |. 
eflario comitatur eus entitatem. In ſum- „ 
ut concludamus Explicationem huſus 9.97.0 
ifbculratis , aſerimus omnem Afiomem vlt ms. 
eomnem Fabi um vitioſwnm, habere poſirivam 


ſeniam quam ne ceſſatio comitatur privatio : 
C 4 ques 
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qu quidem peſt va eſſentia, quoniam eſt; 
Ene1s petſectio ( ellentia habitus verbi cauſ 
eſſentialis perſectio habitus ) eſt tali rei by 
a tali re appetibilis 5 quoniam veio rele 
hominis habet neceſſatio ſibi adhatem 
283 Convenientiæ, ideo illa eſſentu 
mine non eſſ appetibilis ſed ſugibilis iatu 
yerum ſemper manet, Omne quid Malwn 
inciudere privationem appetibilitatir & conven 
tie, fiveid dicatur in ſe malum, five alteti. 
4. Quarta dubitatio eſt de Peccato Commil 
nia, & de Ignorantia Prave diſpoſutioni:: etl en 
Peccatum omiſſioni« poſſit dici quid privativa 
Peccatum tamen commiſtionis videtut eſſe maly 
poſitivum ; & ſi item gnorantia pure n'gai 
kit quid privatixum, ignorantia tamen pris 
peſitionir, i. e. ettat judicijz yidetur elle m 
tirum. | 
.. Reſp. Pecratum commiſiionis. & ignorant 


prove 1 dici Mala tatione ptivs ion 
u 


quam iacludunt; in hoc tamen diffe tunt a Pw 
cato omiſlonis & pure ignorentie » quod illa nil 
politivi iacludant, hac vero pro materiali inch 
dunt aliquid politiyum, habitum ſeilicet & ac 
onem pro. farmaly vero ptivationem convelh 
cauz sc appetibilitatis , privationem ctial 
rectitudinis tali actioni & tali habii ui debitæ 
5. Quinta Dubitatio eſt hæc. $5 M 1/um cue 
quatale, & ratione formalis ſui ſigni ficati, nt 
ſit aliquid poſitiyum, Ataium dul pe qua tale en 
nomens ; ſi non - ens, eſt abſolute nihil ; atque 
adeo ſeque tut. Deum damnate hominem ob i 


quod aihil eſt. 


Fr Reſp. Nan ems duobus modis accipi ; primo© 


modi: ace Aim aceipitut pro eo quod neque includit in | 


| ci pitur, 


aliquam entitatem, neque alicui Ente Convenit 


&. ſic non · en⸗ abſolute zibil eſt , & metum by: 
mec 
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mum: ſecundo, non-evs accipitur pro eo 
od licet in ſe nullam ineludat poſutivam enum 
n · Enti tamen convent) ut cia, nud 
nar & ſimilia ] & now-ens hoc modo acce- 
m non eſt omnino nthil , fed a/iqnid yrivati- 
win Furt, A dmittimus ergo Deum Camrare 
ninem ob illud quod eſt non en: it cundo mo- 
von veto ob iſlud quod eſt non · ens primo 
%: quod non eſt mitandum, nam etiam 
d bomites debiot incatectstut ob non 
utam ſummom pecunie, quod nepativum 
d elt; & ſubditi ot tuntut propter omiſſionem 
m que pra ſtanda fue runt, qua quidem 
lo manifeſte eſt non eus i. e. nullam in ſe 
ludit entitatem poſitivam. 
6 Sext» Dub t dio eſt hac, Si Peccarmm que 
m ſit non-ens 4 qui modo potelt fieti ut 
um ſit cauſa alicujus tei f illud enim quod 
melt, i. e. quod poſitivam entitare non habet; 
us rei caula eſſe poteſt + eſt autem Peccatum 
by modis cauſu alicujus teig nam primo 
Katum eſt cauſa Tone +, ſecundo, unum 
Gum eſt cauſa at etius, Aus verbi cauſa 
Moſus eſt cauſa Habitus vitioſi, & Habitus 
toſus eſt cauſa Actionum vitioſarum, denique 
a netutaſis propenſio ad Malumy i. e. Origira!'t 
am, eſt cauſa omnium vitiolarum 
Monum Voluntatis noſtræ. 
Aeſß. Peccatum valde improprie dici alicujus 240940% 
cauſam: $i enim rem iplam diligemer com %%% 'ss | 
enverimus, petcipiemus non eſſe 1pſam Vni- pdyey' _— 
metem que aliquid efficit ſet illud in quo „ 
oſitas , i. e. addum, habitum, aut potenti- 
malitia aliqua deformatamn's aut fi ſit ipſa 
\ JOU uz ali quid cfficit , valde improptie 
Mets erit Ila Efficienti* per accidenrautea quæ 


ctr Meru lia, ue, materia? quod ut intelligaturs 
e denen: 


* — 
zh. 


Se med, 


Peccatum 
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tenendam eſt ipſam Vitioſiratem noſli 
AQionum eſſe cauſam parnz à Deo infli 
non quod per realem & proptie dictam Eff 
iam producat pœaam, ſolus enim Deus el 
aut mediate aut immediate ptoducit pany 
ſed quod illa Vitioſitas promercatur pe 
apud Deum; unde dicunt Scholaſtici Pe 
elle cauſam ane, non phy ſicam, ſed ethiem 
eſt, non — ſed meritoriam : cume 
peccatum dicitur cauſa abſttactionis gratiz, 1 
eelligitur cauſa improprie dicta, id c{t, meiiui 
non vero activa. 

Deinde notandum eſt ipſam Vitioſitaten 
nius actionis poſſe eſſe cauſam per Aid 
homo labatur in aliam actionem vitiolam; | 
mo enim peccans vitioſitate ſuæ actionis a 
Deum ptometetut privationem Gratiz » q 
neceſſatio ſequirur — in varia alia pet 


Dico hanc vitiolitatem eſſe cauſam per aci 
horum lapſuumi cauſa enim per ſe t fficiens om 


actionis voluntatia eſt Voluntas, quamvis ens 
non eſſiciat vitioſitatem illius acticnis, ur 
bit poſtea, deinde vitioſitas unius peccatit 
tum efficit aliud peccatum pet modum tem 
ventis prohibens.; Gratia enim prohibebat þ 
conſervabat hominem à lapſu in varia Peccattz 
cum ergo. unius.peccati vigzolitas efhat ui tem 
veatut Otatia conſervatrix, per concomitit 
tiam quandam & quaſi per accidens conſe quit 
lapſus in varia alia peccaia. 

Aſſeruimus ſupra , Peccatum unum dici cu- 
ſam altetius, non quod ipſa Vitioſitas aut «1b 
aliquid efficiat realicer, ſed quod atio, habit 
ant potentia in qua eſt ca vitioſitas per tealen 
eſticientiam ptoducat aliud peccatum Et primo 
cum homo in aftione- aliqua peccat, non e 
wiolitas illius:aQionis quæ effieit ut homo © 

; tete 


De Nature Mali, #9 
illad peccatum, fed materiale illius Peccath 
dio : quare yon immegies dixit Cajeranus 

m AF onem vitioſam efficere in ſub jeclo diſpeſi- 
m quindem & propenſionem ad aliam fimilens 
; cujus rei-caula eſt, quod homo ex ĩpſa 
ne de lectationem capiat , (ic enim redditur 
xenſus ad aliam (imilem aftionem, Pratcrcea x 
dicunt Theologi & Philoſophi ex Aionibne 
igni vitieſnm Mabitum , non volunt 1 
Viiokurem actionum ptoducete Habi- 
wiioſum,ſed ex iis Actionibus in quibus in» 
ymoſitat; exempli cauſa, ex Adtionibus lu» 
oli gigni Habitum ſcilieet propenſionem ad 
tiones luxurioſas. Secundo cum homo ex Ha- 
alicujus Vitii prorumpit in malas A ctionet, 
[eſt Vitioſitas illius Habitus, id eſt, vel priva- 
conyenientiz vel privatio tectitudinis debi- 
que eſt cauſa illarum actionum, aut quæ tes. 
en efhcir;ſed eſtipſe habitus qui elicit actio- 
jKiones, inquam quibus annexa eſt vitio- 


„ Siquis ergo quætat que: ſit canſa vitieſarum Van. 


Ay. 


;Reſp. efle ipſam Voluntatem prout eſt — 


Wa Habitu vitioſo ; ſola enimeſt Voluntas run 
2 realiter'agir ſecundum habitum : ſiquis ve · Adi. 
qarrat unde fit quod Voluntas pet eam ope - nam, , 
nem producat actiones vitioſas, Reſp. illud 
duendum- eſſe Vitioſitati habitus; quamvis 
um realis eſticientia aut ptoductio effecti tri» 
enda fir voluntati , vitioſitas tamen effecti 
duenda eſt vitioſuati in Voluntate. Sic cum 
It de fe ctus ali quis in motu progrefſivo Anima- 
eveniens ex- infirmitate organorum ambu- 
lonis , aut ex debilitate Virtutis motricis » 
tus ille deſectuoſus Adimalis per icale m 
eientiam producitur non 2 deſectu qui eſt 
virtute aut organo ( ille enim defe dus 


a non En. non poterit opcrati) 1 


” $36. 
D. 
Originale 
Pecca- 
tum ſis 
cauſa ali. 
erm. 
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Sul. 4. 


La ſit 
24/4 effi 
ciens 


Mals, * 


Go. Kerio v. 
— aut ab ipſo organo 5 interim 110 
as illius motus, qua fimul cum iplo me 
producitur, — . eſt deſectui in Organo 
Virtute, non quod defectus Otgani aut Vinu 
poſſit prodycere de ſectum in motu per reale 
productionem, ſed quod Virtus mottix aut d 
ganum ſi caruiſſent ea vitioſitate, non prot 
xiſſent motum de ſectuoſum. Haut aliter vit 
ſitas Actionis gtfi uon producatut a vitioliat 
Habitus ſed ſimul cum ipla A ctione ab hom 
ducatur aut voluntate hominis , cauſa tame 
illius Vitioſitatis à nobis dicitur viiioſiras in H 
bun; quoniam Voluntas i catuiſſet ca vitic 
tate Habitus, aut non omnino , aut non tam 
pe produxiſſet Actiones vitioſas. Hinc pn 
quomodo verum ſit quod dicit Keck, Pecc 
ot privatianem quandam male aſjicieniem O 
zerantem ipſum Subjeftum : non enim putands 


eſt, iplam Priyationem realiter alte tate ſubſ6 


cum, ſed tantum actionem aut Habitum 
2 ineſt Privatio ; ipla enim Actio tatione pl 


tivæ ſuæ entitatis diſponit ſubjectum ad a 


ſimiles Actiones, ipſe item Habitus cui inelt 
mo patit actiones eas in quibus ineſt W 
tas. 

Denique, ut de pecc4to Originals loquamu, 
quod nihil eſt aliud quam naturalis prope 
voluntatis ad malum » afferimus priyation® 
quæ eſt in ea propenſione aut facilitate naturllly 
non realiter efficere malas ationes 5 led volur 


tatem ratione illius propenſionis eſſe realem 


vetam cauſam malarum actionum. 
Quod ad quattum attinet quod tractandus 
propoſyimus de Ale, dus ſunt valde celebit 


OpinionesdeCguſa eſſic iente Mal; præcipua auen 
\Quzliio eſt de canſa eficiente primi Atali, & 1819 


Uifticultatis ef; 2 quia primum Malum a 
e Ie. 
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facrit » ſed aliquando coperit convenite ( 
j opottet ut fit aliqua cauſa cur Malum quod fen, XG 
ins non ce nvenie bat Kuti, jam conveniat aut 
conytnerit. Quod ſi Malum habeat caulam» 
la exit vel Ens bonum vel malum : Non poteſt 
bonum,quia ſic opoſitorum unum eſlet cau- 
akerius : non poteſt eſſe malum , nam ſi pri · 
Malum ab alio ptoducatut, dabitut Ma um 
in ptimo, quod abſurdum eſt. 
daa, ut dixis ſunt celebres opiniones de hac 17 
werſiaquatum prior putat ſe u mnem dif- = 
ultatem effugete, dicendo Aalum non habete r 
efficientem (ed di gclentem, atque adco v0. pu 
dana mals elle deſ eam boni. Verum bac tu tc 
uo aon immetito rejicitur a Timpleto . neque 0 
videtar ex hautite difficultatem : idque pri- 
| quia ſ. Malum jam conyc nit Enti quod pii · 
{ . . . 
oon conveniebat, dicendum neceſſatio eſt ali- 
nd effecifle ut illud quod ptius uon convenic- 
Nun convenist, atque adeo dabitut cauſa effi- 
ali. Deinde, hac opinlo non videtut eſſe 
+ ſtatwir enim Cauſam primam Mali eſſe 
dem deſieiontemt ipla illa canſe deficiens qua 
an eſt, i.e.illius cauſe defetus,cſt malum quid, 
Uque adeo ex hac opinione ſequetut dati Malun 
0 pas primo. Quzritur —_— illius canſe de ſe- 
"IF #quieſt malum quoddam, utruta habcat c- 
eien an _deficientem ſivefficientem, habetut 
1 reto deſiciantem, aut dabitur pri ber 4 
ig infinitum, aut tandem 'deyeniemus ad ali- 
quam cauſam cujus defectus nullam habe bit ca 
Jan deficientem ſed efficientem ; opottet onim ali- 
quam habete cauſam) ut jam dictum eſt. ; 
| Poſterior ſententia, put proponitur a Suario 16. 1 
qui eam deſendit, haſce aſſertiones tuetut.· Primo 2 
afterit Malum ha bere aliquam. cauſam efficientern 3 8 | 
d tcundo: Can ſam efficientem primi mali non eſſe _— | 
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lum ſed Bonum; tettio, Bonum effictre Malunt 
per le, ſed pet accidens; omne enim effes 
Boni eſt Ens, effectum, —— quod perl, 
Bono producitur ; & ratio eſt, quia non en, 
revera non habet eſſe, ita non poteſt dici accig 
ef ab alio, atque adeo non poteſt dici ab lion 
aliter produci & per ſe z pro uci enim per ſe ab 
lio eſt ab alio accipere eſſe 5 in ſumma, cum 
tis actio non poſſit tetminati ad non-ens, ut 
quuntur Scholaſtici, illud quod Ens, i. c. Bu 
per ſe efficit,non poteſt eſſe non-ens i. c. Mal 
Quant aflerit Sonam producere per ſe alind E 
bonum, pet accidens vero ſimul cum i Ene 
groducere aliquem deſectum, atque adeo Malum: 
atq; hæe Aſſettio eſt explicatio prioris Aſſerts 
nis, & facile declaratur in exemplo. Si enim ſup 
onamus primum malum Culpe in Angelis| 
ifle vitioſam yelitionem aut vitioſum Appeti 
tum qualitatis cum Deo,cauſa efficiens hujus 
tioſz volitionis fuit Bonum quoddam, ſcil. iplt 
voluntas Angelica; verum Volunias per ati. 
den ſimul cum ea yolitione produxit ill1us vol 
tions vitiofitatem : dico Voluntatem per a 
dens eam produxiſſe, quia ptæter cjus H tent 
nem ac pet concomitantiam quandum prod 
Qa eſt ea vitioſitas. Hoc modo Atiſt. in 2. Th. 
dicit Statuarium eſſe cauſam per accidens mulio- 
rum accidentium ſtatue : etſi enim Statuata 
non ſolum producat ſtaruam, ſed etiam cjus 46 
oidentia, intendebat tamen Statuarius prode 
cere ipſam ſtatuam, non veto accidentia [tatu2» 
atque adeo ex accidente eſt quod produxit act 
dentia ſratue ; illud enim omne diciiur e 
per accidens quod ſequitut produdtione m alter 
us, & non inrenditurab agente. Quinto, aſſert 
Suarius/ ttiofitatem eſſe; nonſemper præſup porn 
Wijoſttarem in ca. ſaz ſemper lamen , 
is 


l/ 


am imperſeftionem in cauſe : ſi ſic loquamut 
. Angeli, i. e. de vitioſa illa voliii- 
,illa non præſupponebat aliquam vitioſita· 
1 in Voluntate „ ptæſupponebat tamen ali- 
n imperſectionem naturalem , ſcil. defedi- 
atem à Bono, i. e mutabilitatem à Bono ad Determs 
um ; cauſa ergo vitiole illius volitionis fuit . 
luntas mutabilis a Bono ad Malũ, qua talis eſt, I. 
i quis objiciat contra noſttam ſententiam 37 
m nenpoſſe eſſe cauſam Mali, idque quia Op- „1 
rum unum non poteſt producere alterum 
A Oppoſitorum unum non poſſe producere 
rum per ſe; poſſe tamen producere alterum 
oltum per accident. Solummodo enim abſur- 
neſt Oppoſitorum unum producere alterum 
olitum per ſe; quod ex eo patet, quod omne 
de agen dum aliquid efficit ſimul cum ſuo et- 
a0 producit ſuum oppoſitum S. Statuarius 
n efficit ſtatuam, ſimul cum Natua efficie 
dn ſtatuatium, Sophraniſcus dum gignit So- 


gignit non Sophraniſcum ſimul cum 
ate. Deinde, ſi quis objiciat Ma um «fe nun- Ms 
Non-ens autem non poſſe dici ab alio accipe» 7" = 
eſſe, atque adeo non poſle produci per tealem 
heientiam, per eam enim tribuitut eſft cto eſſe; 
þ. illud * — tantum oftendere , Malum 2,4, 
e 


In poſſe per ſe produci pet tealem efficientiam-: 
n enim eſt neceſſe ut illud quod producitur 
atciden accipiat eſſe ab efficiente 3 quod cvi- 
patet ex exemplis ſupra allatu, dum enim 
latuat ius efficit ſtatuam, ſimul cum ea efficit 
mn ſlatuatium » non · ſtatuatius autem non eſt 
I poſitivam ſed negativum » atque adeo non 
cipit eſe,» ſed tantum ineipit conyenire Entis _ 

m prius non convenire Enti, Timplerus ad hoc 4 

Lraum, teſpondens diftinguit #en-ens in illud 
1 Enitgen habes neque Enti convent . 
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Chimæta; & in illud quod /icet entitatem nn 
beat, Enti tamen convenit; alseritque non. B.- 
ſterioxi modo efſe quid effeFtibile per ſe, idquey 
realem efficientiam. Verum hæc teſponſio rej 
enda eſt, quia nulla realir actio terminatuy pr 
ad non En ut aiunt Scholaſtici;non- ens enim 
cut non habet rea eſſe, ita non poteſt dici ab 
lio accipere eſſe ; omne autem quo per reit 
efficientiam per /e producitur , ab alio acc 
eſſe. | 
of” TED examinans ſententiam Suarii 
cauſa Mali, reprehendit Suatium quod aſser 
Malumnon.babere cauſam efficientem per ſe, ſed 
acciden$; ipſe enim Timplerus putat Ma'um . 
bete cauſam efficientem per ſe , loqu-turques 
malis ortis a primo Malo ? dicit ergo cauſam 
ſe efficie atem mali effecti eſſe defectum aut wi 
oſitatem in ipſa Cauſay v. c. poſt Lay ſum Adi 
cauſa vitioſæ volitionis per ſe eam efficiens 
ſententis Timpleti eſt vitioſitas in yoluntare. V 
rum ut noſtram mentem de hac docttina Tit 
pleti proponamus, duo afferimus. Primo di 
mus iplam V itiofttatem cauſe quia ef} non. en) 
bi. poſſe per ſe operari realioperatione ; quod ei 
non habet eſſe aliquod, quomodo poteſt bab 
realem operationem ; Secundo ptobabiliter G 
letimus Canſam vitioſam ita acces tam prout incl 
dit entitatem cauſæ & ejus vitiolitatem, poſſe d 
i cauſam per ſc ea affetti : videtut enim ft 
ſeevenire quod vitie fa cauſa producat vitioſun 
eſfectum. Non crgo volumus vitioſitatem cauſ 
per ſe effice te el en effecti, quia vitio 
cauſæ per ſe nihil opetatĩ poteſt, . vitioſiras ve 
effecti per ſe produci non poteſt; ſed tantum 
ſerimus cauſam vitiolam prout includit EA 
& privationem Enti ſupetadditam product 
2 <fictum. vitioſum , ſumendo. ſwilit 
e Nga 
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\m'n Efeu, vithſs prout includit Ens 
10d & prirsttonem Enti ſupetadduam 3 
hanc. ptoductiogem putamus poſſe proba» yg, 
iter dici produttionem per ſe. Queſt.g: 
Quintum quod traftandum propoluimus de D 
«lb paucioribus difficultatibus el expolitum 4er 
n_ pracedentia quatuor - ſtatuimus enim M alum. 
into loco afferre ptæcipuas Mali divine, & 
ace hanc Quæſtionem Adetur uam 
Wn. Quod ad prius, dividitur primo Afalum 
ilud quod 7 malum eſt, & illud quod eri 
man malum coſt, In ſe malum eſt, vitioſa ad 
Renus includit privationem tectitudinis tali 
Noni deditz 1 Alieri tantum malum eſt, illius 
Aionis entitas, diximus enim ſupra poſitivam 
enam illius actionis eſle in ſe bonum quid, 
undo, dixiditut 4a lam in illud quod eſſ na- 
ker, in illud quod ct mera“ iter, & in illud 
od ell Nit. icliuur malum ; atque hac diviſio 
awodiflime applicatur illi Malo quod dicitur 
nam : Quod enim alteri tei diſconveni- 
ch vel diſconveniens eſt ei quatenus eſt quid 
Male, quomodo malum eſt lapidem eſſe ex- 
Num ſuum; vel eſt ei diſconveniens qua- 
als eſt tes arcificialis , quomodo quilibet de ſe- 
Win artefafto teſpectu attefacti eſt quid ma- 
n E diſconveniens; vel denique diſconveni- 
etz genti libeto qua tale eft , atque hoc mo- 
eualibet actio vicioſa , quilibet item habitus 
| Yoſus eſt Aal. m morale te lpectu hominis aut 
Igel. Tertio, Malum div ditut in malum tur 5 4; 
aus opponitut Bono hen e, Malum nox um 
Mod opponitat Bono 1tils, & Malum in 1mm 
<4 moleſtum quod opponitur Bene L egdogie 
Quarto, dividitut Malum hominis a Theologis 
Aalen clp, & pane. Malum culpæ ad aqua” 
diyiduut in Originale, Habitnale & Attionate: 


pcs 


Deut 


Divife by 
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per Malum babirualcintelligimus iplos habt 
vicioſos qui homini 4 natura non inſunt, feds 
crebram itetationem malarum @perationumy 
quiruntur : Au pane nihil aliud eſt q 
quælibet carentia ilhus Boni cujus homo © 
eſt, inflicta ei ob culpam aliquam. 

Atque hæc carentiz B1ni hominis conyeniet 
ſzpiſſime habet ſibi adjunctum Maium coat 
num illi Bono; privatio delcctationis vetbic 
ſa in peena hominis cum poſitiva ent tate di 
tis cOnjungitur. 

Quod ad poſterius attinet, ſtatuit Theole 
nullum dari Su m Malum in tetum nav 
exãſtens ; atque hanc ſententiam defend 
contra Manichzos, qui aſſetebant dati duo fi 
ma Entis, quorum unum fit ſomme Bonum, alt 
tum ſamme Malum. Atque hac docttina Mu 
chzorum adeo ablurda eſt, ut tefutatione von 
geat : nam & in eo abſurda eſi quod ponatd4 
Principia æque prima, i e. duo Entia I fe invieet 
independentia; & abſurda eſt in eo quod ad 
rat ſummam Malitiam poſſe confiftere cum ent 
tate: omne enim Ens malum includit aliqud 
entitatis, atque adeo aliquid Bonitatis, conk 
enim ex entitate & priyatione entitati ſuper 
dita 3; entitas autem omnis ab eo appetibiſis d 
cujus eſt entitas, atque adeo eſt bona. Interim! 
ſumamus Eu, ſmmme Malum non pro eo quod i 
bil ineludit bonitatis, ſed pro eo quod ſuæ cnt 
tati ſupetadditum habet ſummam malitiam que 
in Ens cadere poteſt ; fi inquam, hoc modo ſum# 
mus Summum Malum, poteſt tueri dari Fu ſunm 
ul um: ſic, verbi cauſa, beccatum in Spititum S. c 
Summum malum culpa, & æte tnus Gehenne ciuci 
atus eſt Sumnum malum pane fummum inquil 
malum fatta hac ſuppoſitione,quod Deus non de- 
crevit infligere graviorem pœnam ulli Ir 

8 
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Guifanibus Entis late aceepti, in Ems per ſe & 
Enz pur accidens, Eus negati vum e poſttiunmy 
Neale & Rationis. 


Oſt explicatas Simplices Enis Aſſectiones, ex · 
plicande ſunt illa qua Di jun la appellant ; 
a dividunt Ens. Vetum piiuſquam dividamus 
9 tatione Aﬀettionum dis junddarum, opete pre- 
ent ia ne lium afferreyulgatas illas divifi. || 2 
es ati late acc, nam per cas pery niemus 1 
cognitionem Subje cti hujus Scientia, & colli Ly, eee 
mas deſctiptionem quandam Subjecti hujus pr.. 
ienti, Primo ergo occuttit Diviſio Ent late Diviſ1, 
®Juivoce accepti in Ens per [e/ num , & us Es. 
wdef num per accidens, Emi perſe / num oft FI 
ad quod aut omnino ſimplex eſt, aut fi compo- 
um fit conſtat ex partibus quarum unaquzque 
ſe eſt Eng incompletum, quaque cflcnuali. 
uo uniuntur & colligantur 3; ut videte eſt in 
pore Naturahi,& aliis compoſitis quæ compo- 
mur pet compoſitionem Metaphyſicam En- x,, y: 
ccciden: eſt illud quod conſtat ex partibus amy. r 
aut nulla reali unione conne ctuntut, aut ,. 
nt per ſe Entia completa, aut denique ſunt 
rerfiordinis & Prædicame uii. 0 
En V num per accident valde late patet : name - 
modi unitatem habent primo Subj. Ai & ejus 
ccidens ; ut Socrates & hie ſedens ſunt nm 
ue per Fecidens, Secundo duoAccidentia in cor 
em Subjecto cxſiſtentia; ſic Album & Dulce in 
u ſunt unum Ens V nitateper Accident, unum. 
nim & idem eſt Ens quad eft & album & dulce. 
ertio duo ſubjecta unum dicuntur tationc 


Cujus Accidentis quod iis commune eſt ; Ze 


Eny wg 4- 
hv“ | | 
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Fortha fluvius jam exſiſtens & Fortha qui m 
annis ab hinc exſiſtebat ſunt eadem & una aq 
non ratione ſubſlautiæ, ſed loci. (Q uatto,/ ni 
tem per Accident habent ea quæ exrerno vii 
conneCtuntur ; per externmum vincu(um inells 
mus vinculum quod fit per attem, & non * 
natutam quo modo multæ virgæ fun unus fag 
plura ligna una menſa. Quinto / niretem per 
cidens habe nt ca que funt Unum quid rates 
orcinzs & diſpoſitionis; ut multi homints! 
unus exercitus. 

Secunda. diviſio Frtis late accept; eſt in 
Pofi ti vum & negat i vum, in qua diviſione Eu 
pitut prout opponitur bgmentis. Ent poſſuiu 
eſt quod aliquam poſinyam emitatem habet 
quodque ponit aliquid in ea te cui attribuitot 
Eninegativun, quod melius Attributum n 
wm dicitar, eſt quod nihil pouit in ea re cu 
tribuitur, ſed aliquid ab ea ſeparar ; hæc auten 
2 0 eſt abo lusa, vel limitera, Abſoluew 
giis dicitur ſimplicitet negatio, item negation 
tradictoria, ut — wan olimitata eſt ſe · 
getio Formæ in Subjecto capaci, & dicitur 75 
vatio. Privatio autem duplex eſt ; alia Logicts 
alia Phyſca. — Privatio eſt abſentia cujusi 


. Fotme à Sabje&ocapaci, cui ca Forma vel int 


rat vel inefle debuit. Privatio Ph. ſici non eſt ab- 
ſentia cujuſris forme » ſed Subſtantialis Form? 
a Miteria cul illa Forma neque inerat nt que it 
eſſe debuit, ſed tantum ineſſe poterat ; v. c. 
materia ſeminis ante adyentum Anime eſt 1b. 
lentia Anime rationalis mox affuturx & con 
jungendæ cum Materia: & hac Privatie Phy 
ca ſe mpet annexam habet propinquam Poteniia 
ad Fermam ſibi oppoſitam ; Priverio vero _ 
pleramque caret ejuſmodi potentie , juxta iu 


m, APrivatione ad Habitum nun datur gi 
4d, 
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a. Privetio Lagice vel eſt abſentia rei adharen+ P-4varis 
quis (cu circumſtantis, ut ertan, nuditac; vel L. 
* iabærentis, eaque vel tollem ſotmam ſibi of- 
tam gquoad acdum tantum ut taciturni tas, vel . 
quoad actum & quoad potent iam ut efſc cæcum, 
mum : hec dicitur Toralis Private, illa Var - 
4; abhacad Habitum non datur regrefſus 
rnaturaw ; ab illa dati poteſt tegte ſſus ad Ha- 
tum eundem ſpecie, non veto ad Habitum e- 
numero. 
ie oritur Quzſtio, qua quzritur An detur 
vatio aliqua tol/ens potentia. Ratio difficul- + 
ati eſt, quad potentie emanent ab Eſſentia, e- 
ve neceſſa1io conſequantur; quod autem ne- 
ellotio conſequitut Eſſentiam, ab co ſeparari 
on poteſt, Reſp. Patentiam efle duplicem, pri Reſp. 
& ſecundam. Prima ab Eſſentia ſe atati non i 
telt, ſecunda ue ta poteſt: v. c, / iſ ua potentia of ve! 
Mmalis cum ttibultut Animali , vel ſignicat // 
ee atem actus vd :ndi , & fic neceſlatio con- ban whe. 
gitur cum natuta Animalisz vel ſignificet 
am diſpoſitionem Organocum videndi, ſine 
us actum videndi habete non poſsumus, & ſic 
it ui, ab Aimali ſepatati poteſt ; non 
um ſequitut immediate eſsentiam Animalis » 
que adeo non eſt Potentja prime , (cd ſecunda. 
Tenis diviſio F ntis eft in Zn: reale, & ratio 6 
la cujus Diviſionis ttaddstione, primo Dig) 
conſiderabimus quid ſit Ens rations ſecundo, N" 9H 
Wigatam illam Diviſionem Eutis rations 10 7 
negationem privatihnem . & relationen Reini ranter. 
tenio, an hee Diviſio ſit eadem cum Diviſione 
qua tes diyiditut in rem prime noti mii c ſecundi 
Quarto., adfetemus pliqualem deſcriptlobc m 
Entis yealis « tum conſtderantes illud quatenus 
eſt Fus efſencic® tum quatenus eſt Eu- 6. 


Penti g. Quod 
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medi; res 
dicruy 
aſe in 
Jnrelletin, 
Effe4ive, 
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Ve 
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Quod ad primum attioet cum Fn: alu 
ipſum nomen pre ſe fert , dicat habitudin 
quandam ad Intellectum vel Rationem, non 
mer ito dicunt Philoſophi multiplex cfle Em 
#onis, juxta diverſas habitudincs ad Inrcl)e&m 
Tribus enim modis res dicitur eſſe in i 
effeive, ſubjefive , & obj. Five. E Hive mi 
telle fant omnes actiones Intellctus ; ear 
eninrcauſa eſt Intelligend1 faculras, Exdim 
ctiones ſunt ſubjecti e in Intec Hu, quia int 
ſunt ut in Subj: Ro ſunt etiim [bj o/c! 
tellectu omnes Iatellectus habitus & difpoll | 
nes, omnts item intelligibiles Species Hace 
penera Entium ration os nicht non duh 
tut Entit rations, dum Ens di uten Ent 
& retionis, idq; quia habent pot: vam & tea 
quidditatem, quippe ſunt reales actioncs & N 
bitus: dicuntut tamen Entia rations late ſume 
do nomen Entis r4:i»1is, pro omni F nte quodi 
cit aliquam habitudinem ad intellectum. De 


 qQue,objeFive in inteſectu ca eſſe dicuniury que 


Intellectu cogitantur pet ſpecies ſuss, Hæc au 
duplicia ſunt; nam corum alia habent ret! 
extra intellectum lapis verbi cauſa dum ab 


. mine intelligitur pet ſpeciem ſuam in Intelleck 


exſiſtentem, etſi habeat eſſe intention. ale in Intel 
Qu, habet ramen eſſe reale extra Intelle ctum. i 
bet eſſe reale cum ab Intellectu non conc ip 
accipimus enim hie oy habere eſſe extra [never 
pro eo quod eſt h1berc efſe intellectu non © 
tante illud habere eſſe.ſeu (quod idem eſt) habe 
e qua myis Iatellectus de eo non cogitet. A. 
unt quæ neque habent neque habe te poſſunt 1 
quod eſſe, nifi cum ab Intellectu concipiunts 
ad modum Entium. Entis prioris gener's (vt 
Entie real ia ſimplieiter: Entia vero poſteiioſ 
genetis ſunt tantum Eni racionis, & * 
y 


nd 
tuding 


Dong 


a nes Philoſophus afteruntur. Aliquando 
1 de 
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opponunt Entia rationis Enti real; , pet 
rations nihil aliud intelligunt quam ca qua 
exſiſtune nec exſiſtete pollunt . niſi cum ab 
Qu concipiuntur ad modum Entium. 


ic facile eſt intelligere Definitioacs Entis 7a — 


Def nie 
118807. 


finiunt Ent rationis fic, En: rati 1 eff qued quadam 
exſiftit ni in Inicllefiy objeFive:per quam Emi, ra-, 
aitionem excluduntut mentis habicus & a- 7 
er ; ill enim exſiſtunt Iutelle tu non cogi- 7 
e de iis, exſiſtunt, inquam, in Intellectu tan- 
u in ſubjecto. Aliquando definiunt Eur ratio 
KC, Ent ration: eſt quod dine cogũt uur tan · 
Ent, cum tamen in ſe entitatem non habeat : 1. Def 
cite; eſt quid realiter conveniens Animali, 
myis Iatellectus de ca non cogitetʒ aon tamen 
poſitivyam entitatem antequam Iatelleckus 
acogiter,ſed eſt mera negatio Formę in Sub- 
d capaci;ab{entia autem En: is ſeu negatioEn- 
non eſt ens. D xi, antequam Intcllettus de ea 
det, quia latellectu noſlet ob ſuam infirmi - 
| N concipete niſi ad modũ Entis; 
de cum de aliquo nm ente cogitat concipit ik 


al modum Entis, unde illud quod prius non- 
rerat; per illa m conceptionem fit Ent, non qui- 
| abſolute dictum, ſed E rationb:ſimilitet Vo- 
er 3 Sranmtice & Rhetericæ, an- 


um Iantellectus de iis eogitet, nihil ſunt, poſt- 
am vero latellectus eas concipere incipit ad 
m Entis, tum aliquatenus Entia ſunt» ! 

Ex hae Dotrina patet, quamvis Subſſantia && &. 
eidens non uni voce conveniant in Ente, lounge 065/er» 
en m jotrem habere convenientiam quameEn! ]. 
tle & Rationis t natura caim Entis vere ine 

nh Aecidenti quam Subſanti e etſi prius & prin” 
alius infit SubAantie;natura veto Entis aon te- 


12 1ne(} Entibas rations, ſed En 114 rationia A "dis 
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bis concipiuntur acſi habcrent entitatem n 

cum tamen in ſenihil fint, Similiter patet 
flamiam & Accident longe verius dici ec 0) 

hendi ſub Ente ranquam ſub genere Anal 

quam Eus per fe & per accidens : Accidenst 

etſi habeat ſuam efſentiam dependenturly 
Nantia, Effentiam tamen habet; Ens veto 

act idens non poteſt ſimpliciter dici habere E 

tiam. ſed potius Eſſentias, quia cjus Eſle 

non eſt una, ſed multiplex. 

9. Quod ad fecundam attinet, Thomiſted 

11 De dunt Ent reation# in privationem concepts 
Dwofie- modum Entis, negationem contradictoriam col 
neque 4- pram ad modum Entis , & re/ationem Rain 
viditur Dit ade; 3 jum Fi 
Ens rat. PI privationem conceptam ad modum EN 
onic, in item nege jonem conceptam ad modum Eni 
Neg. quiz fi privatio & negeti⸗ conſidetentut quae 
Privat. conveniunt tebus non conſidetante Intelleß 
& Kela. non ſunt Ent ia rationis, ſed aliquod reale ney 


vum: cæcitas v. c quatenus ineſt Animal ln 
lectu non cogitante, non eſt Fns ratiuni (ed 
lis abſentia hy vilive ; cadem vero ce 


quatenus ab Intelleflu concipuur ad mo 
Entis, Eur rationi: et 
Diyidi etiam poteſt ng ratienis in use N 
nullum uſum habet; & illud quod uſum hahe 
Ens rations nullum uſum habens eſt Chimes 
Ens ta ionis uſum habeas eſt illud quod dic 
de Ente reali, ut gens & ſpecies, aut li de eo 
ei non poteſt, in ejus tamen cognitionc uſum! 
bet, ut F yllogiſmus, methodus , oc. | 
A „od ad tettium, aſſetimus multum inte 
Pages differre diviſionem Entk in reale & rain 
viſionet viſionem cjuſdem in primam notionem & [6 
be inter dam. Prima enim notis eſt illnd omne quod 
fe diffe- alicui convenit antequam res illa ab Intellch 
rant. apptchendatur, e. c. omnia hominis pred 


adroſunt prime notione: : contra vero proba» 
ſuunda enim nei eft quodlibet 22 
iquod illi convenit non ptout in le ell, ſed 
mobjiciur Inte llectui. To 
Quod ad quartum,tenendum eft 1 „ voci- 

m Pr; duobus modis eccipi, ſcil. pariigipelin 4 Dr 
&nemina/iter; vel enim accipitut ut eſt Panti- 
um yerbi ſam quod (ignificat ex ſiſlo, vel ac 
0 t ut eſt Nomen fcb antvum, ne prout eſt Ens | 


4 im ſignificar pro ſo. mali actum exfj= porticps- 
di be definitur, Ens oft id quod babes realem #7 
uam i. c. quod exſiſtit quamyis Ire lie ctus ? 

noa cogiiet. Ut hac dt Raitio intelligatut» 9.14 go 


aum cl} exſſientiam nibil eſſe aliud quam + - 
ae gui at, i. e. actum per quem tetum 414. 
Miz aclu ſunt in tetum natuta, extra Poten- 
caula tum: priuſquam enim tes ptoducantus 
lun auſis. di. untut eſle in potent a objetii va te- 
da cauſatum ſuatum, idque quia ſunt obic ta 
t Vinwis vel Potentia productivæ Avi: 
Ma yerbi cauſa area e putti materia priuſ- 
ma calore Solis producantut, ſunt aliquod 2 
we producibile, atque adeo ſunt qual abj-Aa 
Muits produtiveguzeſtia Sole; ubi veto ſe- 
hel produtta fuetint & genita calorc cceleſtt, 
emplius ſunt objea}Vietutj produttive 
eſt in Sole ſed ſunt extra porentiam ſuæ Cau- 
EX «274 lunt aliquid in.rerum. natura exfiſtcns. 
Mfſtenna ergo nihil aliud eſt quam actus pr 
Wem eſſentic terum a ſunt in tetum narura 


Ma Polentiam cauſatum. 
D _— 


V2, 
, hier. 
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dia. 
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: Dis nomen ſie deſiaitur c ſt /d qued habet 
em malen. Ubi duo confideranda ſunt: pri 


in quo fir pofita rate eſſentie ; ſecundo in qua 
| reale fit, Quod ad prius attineti ten 
» Efemiam tei efſe id quod eſt primum 4 


raufrale ac intimum principium omnium ain 
& proprietatum que rei comveninn:; vel, ut ali 
quuntur EFentia eſt illud quod primo in al:qua 
enerHineſt conripitur: yerbi cauſa, poſſumus © 
cipere hominem qustenus est aprus 3 1 navig 
qum aut philoſophendum, veium hæc non ft. 
mo inſunr homin qua homo c(t, poteſt enim! 
nobis aliquid in #omine concipi iis ptius; ſcl. 
quod fit Amal tatfonale ; hoc autem ita ſe 
Pet, ut nihit eo ptius in hominc conc pi poll 
Hine pater diſctimen inter Een dum & Eſſa 
zam: etſi enim Exſiſientia rei lit quid prius actio- 
nibus rei, eſt tamen quid poſterius #/entiarch 
r ee enim concepimus Socratem yerbi cav 
Ia exſiſtete, poſſumus aliquid in Soc rate concipts 
re quod eſt Exſiſtentia prius, ſcil. ſingularum n- 
tutam ocratis. Hine etiam patet vere F hiloſo 
phos aſſerere, Eſſentiam eſſe primum c radicait 
Principium onnium rei proprietatum & achonun. 
wr _ deſcribunt &/ſentiam,dicunt er 
am eſſe id per ves eſt id quod eff; quo pacto di. 
8 effectus = hi > Eſſen- 
ve, Nam pet Eſſentiam tes aliqua particutaris 
o in certo'genere Entium ab aliis di. 
KinQoz neu ka per Eſſentiam ſuam - 
Dettum genus Animalis ab aliis Animalibus di - 
ſtinctum at per Exſſtentiam res aliqua particula, 


ria conſtituta in cento genere Entis per Hentian 
ſuam, fit allquod in rerum natura actu exſiltcns | 
extra yiftutern Cauſe; ſic Femoqui per eſſentiam 


ſuam eſt certum genus Animalis, per exſiſtenti- 


an eſt aliquid extti yircutem Cauſe produti- k 


Y T3 


\ 


ORC 


De Divifinibus Emu late fumpri, 75 
bet quod enim jam produſtum ef}, Potentiæ 


pn idem conſetvativa objectum eſle poteſt, ſed 
7 toductivæ i 

tec Obſervandum eſt Zſſenziaw rei, propter varias 
mum q conliderationes, varia fortiri nomina i qua- 


Mu vas enim eſt id per quod res ef id quod eft,dicitur 
ali ſentia ; quatenus vero eſt Principium attionum 
22 proprictarum rei dicitur Nature; quatenus de- 
que explicatur definitione, i.e. oratione decla- 
ate quid tes fit, dicitur Qy/dditas. ; 
Quod ad poſterius attinet, poſſumus docere 15. 
quo conliſtat yealiter Efſſentie, aut G Fpny, i. 17 J 
negative, aut x Sforys i. e affirmative. KG Or _ An 
latamus cjus realitatem, dicentes Eſſintiam c- Efeu. 
n elle realem quæ ne que in ſe involvit aliquam 
d pagnantiam » neque eſt conficte pet Intelle - 
tum: unde patet E ſentias corum Entium rationis 
Ju: impo ſſi ilis dicuntur non eſſe rea/er » quia 
wolvunt repugnantiam ; patet item Eſſentiam 
drum Fntinm rations non eſſe reales, quia func 
[ide ab Intellectu. Ker Sor declaramus re- 
Atem Eſſentie duobus modis, ſcil 2 priori, vel 
I paſteriori. A priori declaiate poſſumus rea lisa - 
em Eſſentiæ Creaturarum, dicentes eas ( reatu- 
n habere rea em Eſſentiam que habent eſſenti 
im realitera Deo producibilem: & poſteriori veto 
declarare poſlumus realitarcm Eſſentia, dicentes 
eam Iſſentiam eſſe realem que eſt principium aut 
radix tealium proprietstum aut tealium actio- 
num ; nulla enim eſt Eſentia rrali quz non pol- 
fit. habere realem aliquam aQionem : Ceccr 
dicenda eſſent de ſentia & exſiſtentla tra- 
tabunturin Rerum Compeſisiont ex eſſe & Eſſen: 
tua. | 
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8 EC TIO vi. 
De Diviſioae Entis in Aclum & Peteniien, 


IT, Ex is qu æ dicta (une ſupe tioti Sectione, col 
gere poſſumus aliquam notitiam Fubjech 
. adzquati hujus (cientiz, Entis ſcil. realispolith 
vi & unitatem per ſe habentis : ſequentibus als 
quot SeCtionibus explicandæ nobis veniunt ils 
Entis Ffe&iones quas aiyunfas vocant, quot 
am Ens dividunt, illique ſub disjunctione con 
veniunt reciproce ; nam ſub dis junctione neceb 
ſc eſt omne Ens eſſe aua aut porentiale, cauſa 
aut cauſainum, idem aut ai verſum, &c, In explicat 
dis his parum te fert quem ordinem (cquamuty 
ordiemur tamen à Diyiſione Entis in Adam 
Pocentiem, quoniam b ca primo ordiuntur Mar 
tinius, Alſtedius, & alii, 
In hac ergo Tradtatione de 7 e Polen 


2. 
De Adu primozconfiderabimus iplam Diviſionem Eni is 


ko- | y 
rentia 4. Alun & Potentiam; ſecundo,a ff. lemus a quot 


gra Diviſionei tum Votsemiæ tum Aus; tertio, vide 
= bimus que Potentie pertincant ad Pracdicamen 
tum Qgalluaam ; quarto, ptopone mus Diſpute 

nem qQuandam in qua es omnia de Au & Pon 

tia diſcutientur qu in Theologia uſum habent 

vel in DoQrina de Deo, vel in DoCtrina de Ibo. 

BOT. ae eee wolend; que eſt in mente noſtra, 1 
Pars pri- 1 hujus Tractationis, primo conſi gen 
_ mus verum & germanum lenſum illius diviſo- 
ow qua Ens dividitur in am & P vtentiam? 
lem yidebimus, an & quomodo {bi invicen 

Ir Potentia & Au. 

.Acuod ad prius attinet, dubitare poſſet quis 
Div, utrum in hae diyifione Entis, qua affertur ab 
Anſtor, 9 Metaph. cap. 1. diyidatur Ens in I's: 


1 7 Moy F I * 


pe Adh Puente. | 
niam & Atium tanquam in Species » adeo u 


5dividitur Ent in Potenciam dt Actum y tan 
uam in partes conſtirutivas „ adeo ut ſenſus fit 
ne Ens poſſe reſolyi in poten lam & dum u 
ptinc ipis ednſt itutiva 3 an de nique ſenſus hu 
$ Diviſionis fit is quem Atiſtot. ſepe innuit 
tomne Ens fit vel Ens Achuale vel porentiale 


d quam dubitationem teſpe 
„ prtimum ſenſum oon eſſe ample ctendum 


dum ade quatum 


* 


nuſlos afleruiſſe;rporentiam c Alum relative op- 
pont 3 quorum ſeutentiam xejicies quia Relata ſe 
mutuo poaunt & tollunt preentiaaurem polita 
non neceſſatio ponitur a : afferit ergo ipſe 
Martinius, porenziam ſemper habete adiunctam 
privationem actus de cjus reſpectu ptivative at7ui 
opponi.. Idem etiam ſtatuit Alſcedius Sed hæc 
ſententia robanda non eſt ſi loquamur de p0- 
tent & actu univetſaliteti neq; enim omnis po- 


„ 


'entia habet adiunctam prirationem «fur, ut pas 
tet ex poseniia ridendi in Homine, quæ per acm 
nend non tollitut, & ex porentie Mate tlæ prime 


F.rmam, quæ pet adventum For mæ non tolli- 
eur: 


D 3 


m platima fint'Entia qum neque ſint ui ne- 
potent, ſed aliquod compoſuum ex utro- 
e. Aſſetimas ſe eundum ſenlum non eſſe pto- 
um, ſi de Ene loquamut prour eſt Subje- 
ſie Deus enim eſt 
Bos, non tamen poteſt teſolvi ia u de poten- 
lan, ſimpſieiiſimus ct; ipſe ite m du & ipſa po- 
qua tale ſunt) ex ac c piorentia non com- 
ntur. Quod ad tettium ſcnſum attinet,cum 
wenter amplectimur . nullum enim Ens excoꝑi- 
tui poteſt quod non fir E Uã-A n e aut potentiale, 
od ad poſtetius attinet, dicit Martinius non - 


77 


* 


fit una Species Enis, & posentia altera; an 


, 
* 


, 
* 


quo pacto dicimus rude lignum eſſe potentia ſta- 
uam, ſignum vero elabotatum eſſe n ſtatuam. 
emus eum Fon- 


; 


4. 
2. L 
modo 
Actus & 
Potentia 
ſihi inui- 
cem appo- 
Nas fur. 
Martin. 
'& Alf, 
io. 


Nut. 
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tur: quod evidentet probatur ita, Quicqui 
illud poteſt eſſe, & quidquid aliquid ah 
illud. pateſi habete ; nam ut ait Ariſtorel. or 
quod «#s eſt, five neceſſatium ft (ve com 
geas, eſt poſſibile, alioqui eſſet impoſſibile. bu 
tetea Atiſtot. in libro as} ie luci ac apeite dini 
Potensias,in potentias cum actu con jun das, x d 
(tu ſeparates, atque adeo non vult omnes Paw 
tias habere ſibi annexam privationem Anu 
quendo ergo de Ad & Hotentia univetſaliteta 
ſcrimus Potentiam & Alum neq; OP, Oni contr 
rie, neq; relative;"neq; privetive,neq; conrad 
rie: ĩdq / quia Oppoſita ſe mutuo tollunt i. e. a 
ſunt comparabilia in codem Subjecto, cadem u- 
tione & eodem tempoteiat Potentia & Aura 
ita ſe habent, non enim poſito ai tollitut pn 
tio ſed pletumque petũcitutiſunt ergo Porentich 
Au Diſpatata, & non propue difta Oppolith 
In ſecunda parte hujus Leckonis affercnds 
ſunt aliquot Diviſiones Potentie & Aus. Priub 
quam autem cas affetamus rejicimus eam Des 
- HtitionemPorentie quam affett Martinius, cum i. 
- ſeritPorentiam eſſe id quod aRtum ſuum non haben 
ſed habere pores idque quia plereque Potentis 
non habencneceſſario. annexam illam privatio 
nem Aa: habent quide m nonnullæ Ve, 
ſcil.ille qua pet adventum dur tolluntut et- 
bi cauſa; poemix quam ligaum bipe dale habet ut 
dividatut in duo ligus pedalia tollicur pet actus- 
lem diviſionem . quod enim ſemel diviſum eſt is 
duo ligna pedalia iterum in ea dividi ne quit qui 
non amplius unum totum manet. ſed ſimplicitet 
multa; plereque tamen poteni s ſe cum compa 
untut ſuos au,, atque adeo tis hæc Definitio 
Kejicitur non competit. Rejieimus item Definitionem Al- 
ahn. ſtedii, aſſetentis Potentiam eſſe id quod dirigtum 


Aſtedii, ad actum uta ex perſiclaturʒ hæc enim Definitio 
com- 


F 


| 


be Diviſunious Peuenti g. 79 
yupetere non poteſe pe ſectiſſimæ illi Afive 
anti quam in Deo agnoſcimus. Si quis ergo 
Wat quomodo deſeribenda ſit Pocentia in ge · 

0 „A. Potentiam eſſe id mn quod Enti com Vere pe- 
uit in ordine c reſpetu ad altum, Foe perficiatuy rene 
vtentia hec ab a Fre nor. define, 
Hotentia ergo in fu1 amplitudine aocepra divis 6, 


Icquid 
acty h | 
tel. ot 
ye Com 
ibile,Þig 
te divid 
1 & 


SHOT 2 ut in £qu/vocam & nnfugcem, i, e. in propric 1. Divi-- 
2 tam ve] improprie dictam. Improprie dicta eſt ſis Peuen- 
liter us ita le habet ut poſſit ifs entibus qum actu 


on xſiſtunt compttere : eſtque duplex, Aratbe- 


con 

. ict, & Logiee, Potentia Mathema: tea eſt quam %. 
i.e, bc matici libi fingutitin Magnitudine abſica- aaa; 
em i A materia; ut cum dicunt, Lineam effe po» * 
M7 a Triangulum. Zo ice Pntentia eit meta ne- Pe. 
pete N 0 tepuggaaix , quomodo dicimus Terram £ 5:40 


polle, crazi uſque ad centtum, totum k lemen- 
wn Terrz poſſe moyeri de loco ſuo ad ſublimi- 
otem 3 per.cluſinod] enim locutiones nihil ali- 
Sncicamys quam motum illum oon repugna- 
ente, atque adeo motum illum poſ- 
etere ſine implicatione cqatrad> 


= 


2 ) bac Potentia Logic continetut Posentia illa 5. 
luam VOCant 5 ea enim I parte illius P otent. 
ieitut eſſe in anti a ob j ecti va teſpectu Oo 


— nter ificat quam non-repu- ». 
Nania ad product a tali cauſa, i. e. Ggoifi- 
biegen impolſibile eſle ut illa res à tali cauſa pro- 
ducatur: unde patet Potentiam hiaoc i 
noa elle Now, rum quia conſiſtit {ap oye 
wpollibilitatis [ negatio autem non eſt Eus rea- 
Ke formetiee 5210 tum quia hc Poten- 
Na objeSiva competit tebus ante quam a Deo ip- 
ſo producantur, nihil autem, ablolute loquenda, 
male rebus competit antequi à Deo accipiant eſſe. 


Puuntia magis univoce & propric diqta divi- 
| Dis i ditus 


4 eri ditut i Philoſophis in iran & paſtuen; 


Poeten tiva in ſaa amplitudine @CCEPta non eſt ori 
Pran. pium tranſmutandi aliud, ut ait Atiſtotelg,j 
ATive pa tet tum e Potentiz creandi z qu non pos 
Aer pus. aliquid ttauſmutate cum nibil preexliltercts 


. immanente : , * 
Deſc riste manenius five tranſeuntn, Hotentia etiam pi 


aſe yh recipiends, (ive ill ud quad recipitur fit [wb fant 
live accidentale. Dividitur autem Petentia ating 
in Voten lam infinizem, qua Creatotis eh, b 
| þnitam, quæ creaturs eſt, 

9. Hotentia Creatoris ob ſuam infinitudinem d 
Parent. Mniperentie dicitur,eſtque ea Dei Viitus quaps 
u teſt ea omnia cflicere gue aut in {cipſis reps 

few ß. | 4 


174. 


ro. 


Pitentia 
tren ur a, 


to SECT1o VI. 


tranſmu:gretut 3 tum ex porentia iis que 
Priacipia actionum immanentium, quale 
IntelleQus & Voluntas ; deſctibi tamen pot 
fic,E1 Potentia ea que eff Principium 4 (lions þ 


deſcribi- poreſt lic , Eſt principium patiendi an 


gnantiam non includunt , aut Efſentiz Dei 30 
icpugnant, Non enim putandum c& Dei Omni 
potentiam in co conſiſtete, quod po ſſit ea omni 
efficere que à nobis concipi poſſunt: Deus enim 
non poteſt efficere ut exſiſtat aliquis Homo qu 
ſit irtationalis, quia hoc in ſcipſo contradiQio« 
nem includit; ne que poteſt Deus mentiri aut 
fallere, « lia hoe ejus Naturz tepugnst. Inſum- 
ad, diclinus Deum cx ggg, poſſe ſaccre que 
non facere poſſet Impbtens efſct, non autem 
Impotens eſt, quamyis non poſſit efficere 
he minem itrationalem, quamyis item non poſſi 
I : imo Sa let præſtate mon 
ence, quia et aliquid quo Naturz ſur 
Maichattedfeetus, 5 e. 
re otentia atutæ 434 Mviditur ab Atiſtot. 
To eee Trraijonatent De qua diviſione lo- 
Jacns Atiltorcair potentiam rationalem, ut Volun- 
tatem velbi cauſa, eſſe ind}fferentem c. libcram ad 


op p9* 
£ 4 


Die Diviſſontbar Poteniie: ve 
5% Voluntas chm indifferens'eſt ad eli 
a vel | tepudfand# oninia' fur partteulntis 
bed treter Finem wit! ſeit} Fehiciratem s 
Fea que cum Felicirdre-nectffario confurtts » 
it Potentia veto irrarionatiey ut combuſtiva 
hencia quæ eſt in igne, ex Atiſtot. eſt determi» 
tie ad un, tantum, (cil ad combuſtionem : i 
Aim opponatut combuſtibiley"ignis'"non eſt 
aifferens a1 combutendum & non comburen- 
lum, ſed neteſſatto comburit, neque poteſt 
Mone m ſuam ſuſpendere; i. e. non comburete. 
"Prtentia paſiive diyiditur pri mo in eam qu eſt '? 
Indiferent ad efſe e“ non eſſe ; quæ à Philoſophis Pee 
f war amps over |; e. potentia contradifionr , fi 
itutztalem Votentiam habent res contingentes 
eſſe vel non eße ſimplic ner. talem habere mate- 
feram Sublunatium ad e corpar ineanimarum 
ani matum tale m item potentiam habet lignũ 
ad oft ſlotnam vel carhedram: & in cam owe 5 ad 
man tantum contradifiionts pertem;qualem porin- 
tem habent res etetne ad efſe, qualem item 
abet matetia Cœli teſpectu ſuæ forme, nam ita 
drerminats oſt ad unam ſotmam, ut non poſſit 
22 ſotmam alterius gene tis. 
© Dividitur etiam hotemla paſti us in Hhyſicam, 12 
& Metapbyſicam, Plyſtxtttporentia Matetiæ ad / For 
fecipiendas formas tum ſubſtantiales tum acci- 7 
Entales: Paremia Aeiaphyſica eit Porentia cujuſ- *,2* 
ri Sobſtantizy ad recipienda 7ecidentia-five illud pcs 
SUOles pienda ?ccidentia,five illud . 
materialis five immarerialis. Dividitur etiam Teuer. 
Puentia peſtive in Subſtant ialem, quæ eſt Prin- Sn. 
cipium' iecipiendi Fotmam ſabſtantialem, & 1. 
Accdentalem , quæ eſt Principium recipicadi 1. Divi- 
Formam accidentalem. fio ARK 
Quod ad AAumatinet, dividitur a Philoſo- „ 
phis in Actum primum & ſecundum: Primus eſt te. . 
u Athu ſecundus eſt rei p trari. Duplex * Ae. 
D 5 & 


22 Sori o VI. 

eſt Adu: pimus, ſcilicet abſolute him & ſum 
dum quid. Abſoluce primus ct eſſe Eſſentix; 
commode dici poteſt Adu quidd tai vun Ade 
ſecundum quid primus ell ee Exſiſtentiæ, id ed 
acceptum proexliſtere, & dicitut Ad cn 
unte eſt autem ille Aut Entitativus vel tei com 
pletæ & totalis, vel tei incompletæ & pariil 
Attn enitativus conpletisria ic hus matcrialiby 
dici pote ſt athus formal , quia competit nd 
matenalibus tatione forme perticicntis matt 
riam &-cam-detcrminantis ad cettam ſpecies 
corpotis Naturalis ; Adu incompletur,qualitck 
exliſreniia Motetiæ ptimæ per fe confilerart, 
noa habet aliud nonien prater generale now 
Attus enmirativs. 

Atsrab(olute primus, id eſt. actu: accepruspyy. 
rei Eſſentia, dividiturin Alam prrum & - 
rum. Impurur eſt qui includit in ſc Boten: iam i 
eum, id eſt, Matetiam ſubſtantia em: 1alizth 
Edemia omnis tei corporee , conſtat cum x 
Materia & Forma. Adu, prrm: lt qui nullam i 
ſe ineludit Potent iam Phyficamz eſtque duplex, 
ſeilicet adb/alure, & ſecundum quid prurut. eln 
purus eſt ſimpliciſſima Dei Eſlentia, quæ cx nul- 
10A, aut Potentiaconſtat. Serundum ai & 

comparative puruc eſt Eſſentia angelica; ca enim 
otſi non conſtet ex Materia Phyſica ; atque adc0 
ex Potentia Phyſica, conſtat tamen cx ten 
Aetaphyſica 8e Adu, componitur enim ex Na- 
tura genetica quæ potentiale quid eſt, & diffe- 
14g. Tentiaſpecifica que eam actuat & determinat. 
„ Dr Dividitut item Afus in perſectum & imperſe 
fn Ad ue. Cm. PerſefinceR qui ad ulteriotem Actum noa 
Aer ditigitur; imperſetty: eſt qui ad petſectiorem A 
Au. andy Sic motus, verbi cauſa, eſt AF 
| mperſec3us,quia eſt via quædam ad perfettiorem 
achumyſcilicer ad — motu 2 tam; ipſe 
9 | veto 


"IS bs. . 
. 1 - is” 


' Dr Divifonibus Ad -/ fy 
illa forma, quaniam non eſt viaand perfe- 
Actum, AF yerſectu⸗ dicitur. Dividi- 3. Diets 
rem Aus pro-Forma acceptus in Alan f 40 

x per ſe ſulſiſlentem. Aci us aua, vel 2 
f Forma inſurmans, elt ea fotma . W_ 
} nature otdinata eſt ad perficiendam & 
duandam matetiam: tales ſunt omacs forme® 
um nacuralium.. Mw per ſe ſwbſeftens cit ca 
ma quz ad nullam potentiam actuandam 
xdinata eſt 3 quales ſunt omnes Subſtante a. 
materia ſeparate, ſcilicer. Deus & Angeli. quæ in 
pulla materia Phyſica exſiſtunt nec exſiſtete de- 
dent, Hine pater, etſi omnis Potentia ordinerue 

Actum. eumque reſpiciat non tamen contra | 
mnem Actum reſpicere hotentiam aliquamꝭ ut 
| eſt in his actibus per ſe ſubbftentibus > qui 
dieuntut non ratione alicujus potent 
m petficiunt, ſed ratione petſectionis ſuæ. 

In tettia parte hujus Sectionis determinan- 165, 
dum nobis elt illud b toble ma, An omnic potentia 5 E CN. 


nin ff pertivece ad Predig mente Qualizariee Kgſp, ne- 57 
enge, in ea enim Potentia quæ Qualitatis ſpe» Ps 
F 


dies eſt hæ conditiones requiruntur, Primo, po- pf 


aua es qua Qualitatis ſpecies eſt debet elle 14 pradi-.. 
& Wh B05 Predicamentale,ideſc,quid\rcalepobuvum een. 
d finitum;excluduntur ergo /orentis 2farbemetis 190 = 
Qnalitan,.. 


2 & Logica, que inveniuntur in is Entibus quæ 5 
tealitet non ex ſiſtunt · ata adeo realia Entia non oy as, 
ſuntzexcluditur & Porentia Dei ob infinitudinem 
ſu:m.. Seeundo, non debet eſſe quid acquiſitum. 

ſed quid natutale: unde excludimus Fabian ab 

ea Potentia q az oft ſecunda ſyecies Qualitails ; 

etſi enim ſiat Potentiæ facile agendi, non tamen 
naturales ſunt led ac quiſitæ; ſecunda autem ſpe- 

cies Qualitatis et potentia natutalis. Teitio, de- 

bet eſſe Priacipium proximii vel AQionis cl Paſ- 

Gomy unde excludimus gam potentiam guys - 


— 


* 


: 
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nonnullt yolunt , eſt ipſa eſſentia materiz 6 
mæ, atque adeo Subſtantia ; Subſſantia awrr 
ctff ſir principium tadicale & prim m alice 
opetationis, non tamen eſt ptoximum; nw 
proxi mum Principiu n eſt Virtus quæ dam age 
di aut atiendi;, quæ Qualitas eſt ſecundæ (yes 
ciei. O wins 3 requirimus ut ea Potentia ſong 
tuta ſua ordinata, ut fir Ptincipium alicujus Ope. 
rationis : unde a ſecunda ſpecie Qualitatis fete 
cet potentia natutali, excludimus Qualitat 
tertiæ ſpeciei, que, etſi ſint Principia proving 
Opetationum ( calor yerbi cauſa , & trigus (uit 
Principia'proxima calefactionis & trigctations) 
non tamen poſita eſt earum natura in teſpcctut- 
juſmodioperationis 5 neque ſunt datz hz Q 
Inet d Natta ptæcipue proptet c petationem 
ſed ptopter conſerytionem ipſorum Elements 
rum. Ia ſumma, requiritur in ca Hoιtia qus 
pertinet ad ſeeundam ſpeciem Qualitatis, uifit 
quid reale, finitum, non nequiſitum, ſed natuu- 
lei ut etiam Prineipium proximum operation 
& ut naturaſua fic ad eam otdinatum. 


Diſputatio de Actu & potentia. 
In qua ca ien, que in Thee 
uſum habent. 


SECT. Uoniam inſtitutum noſt tum eſt accomodate 
þ gar Metaphyſ. Theologie, in quarta hac [arte 
| gar, . ſtatuimus es diſeurere de A & Potenti qua 
; in Theologia uſum habent. Primo ergo que» 
te mus, An ulla Petentia in Deum, qui Adu 

guru Eft, cadere poſſit; ſecundo, Quo ſenſu 

Deus dicatur Adu prrnc; tertio, quomodo in- 
telligenda fit ca diviſio Potemtie Divine in Abc 

Stem & Or nate, quarto, quomodo iutelligen- 

da tr eatiftintioPocencie — a Thcolo- 

| gi 
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; quinto, nonnulla proponemus de 
vifione Pontentiaqum in [iberas & non (iberas » 
pdocebimus in quo conſiſtat Libertas Y olun- 


tis, conſideratt ptout opponitur Peet non- 


* 


Primum quod attinet, Merimus Deo compe- 
botentiam / non paſſivam aut #bjeFivem , ſed 
NM m, eamque eſſe ipſam Dei eſſentiam. Sed 
djiciet aliquis, Omnis Potentia ordinatut ad 


litareg 
om n ut ad ſuam per fectionem ergo omni; 
« (unt Wotentia imperfecta eſt, atque adco nulla o- 


100) tiain Deum cadere poteſt, in co enim nihil 
ty e- Wmperfetum eſt Reſp. Antecedens quidem eſſe 
) vx Wiverum de Potentia paſiiva, ca enim impetfectior 


idetur ſuo ati ad quem ordinatur ; petſectiot 
em videtut cum actu haberformam, id eſt, cum 
recipit afFum ſibi debitum » quam cum eum 
m non teclpit : at ſi loquamut de potentia 
aiv ij nos aſſetimus cum Syuario nulla tatione 
ptobari poſſe potentiam acdiuam in genete pet ici 
tum opetatut i nam hoc non poteſt demon/trac! 
de potentia activa ctea utæ, & quamyis poſlet 
demonſtrari de porentie ative eteatutæ, non ta- 
men lequetut tem ita fe habere in potentia 
Creatotis. Ratio enim impatitatis eſt evidens: 
ſcilicet potentia ( teatotis ex fe infinitæ petite · 
Gionis eſt; atque adeo ullo modo perfiei ei te- 
__ deinde Potentia activa Cteatoris eſt te 
cadem cum ejus actione, fi modo actio imma- 
nen ſit. atque adeo non poteſt eſſe imperfectiot 
ſua achone . Iu ſumma, ipſa Dei eſſentia eſt & 
potentia adi ua, & eſt 2, divetſa ratiose; eſt 
parentia quatenus agete poteſt, eſt ac quatenus 
actu opetatut agendo. 

Secundum quod attinet, tribus modis poſſu- 


mus intelligete Deum eſſe purum actum. P. _ 
7 en! 


A 
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1. cnimdicipeteſtpuria@ FFuc,quia non conſiu 
tur ex potentia & an, id eſt, ex aliquo princigig 
potentiali vel imperfecto, & principio actuuli als 
tetum Prineipium perficiente : neque enim cos 
ſlituitut ex materia & forma, neque ex gene 
& differentia, neque ex ex ſiſtentia & eden 
neque ex natura & ſubſiſtentia, neque ex ſub- 
jecto & accidente, quæ omnia declatabunty 
a nobis in Doctrina de Ente cyeato : in omniby 
autem his conſtitutionibus alterum Principiun 
conſtitutivum eſt potentiale quid, alteium - 

2. CQtuaſe, Secundo, Deus glotioſus dici potell ps 
rus atius non ſolum quod non componatut es 
atlas & potentia, verum etiam quod nullam by 
beat annexam vel adjunctam potentiam hoc th 
tem intelligendum eſt de potentia ca quæ impets 
fecti nem arguit, qualis eſt potentia paſſive wi 

rvreceptiva, qualisitem ſt potentia objeCtiva. De- 

T*. nique, Deus glotioſus dicitut Aus purus, not. 
ſolum quod ſimplex fic, aut expers illius poten 
tie qua iinperfetionem atguit, ſed quod ſit u- 
lis a&us qui cum nulla potentia finiri poteſt ad 
conſtituendum tertium 3 & hoc_maxime deck. 
rat Dei actualitatem & perſectionem: muli 
enĩm ſunt alii A ctus qui ex potentia & actu non 
conſtant , ut Actus exiſtemtiæ, vetbi cauſa, & ſub 
fehtentie; verum hi omnes aus ita ſe habent ut 
poſſiar uniri eum potentia ad conſtituen dum te- 

tium, ſed Deus glorioſus eſt fu ita pc tlectus 

D. d.: ut conſtituere non poſſit aliquod A ſe diveiſum; 
viſione, id eſt, ingredi compoſitionem alterius rei. 

Dae is Terttum quod attinet, dividitur Potenc?t ative 

—— Dei dTheologis Scholaſticis in ebſolnrcm & #7 

— dinatam. Ordinzta eſt ipſa Dei virtus ogeadi ſſe- 

tam Cundum ſententiam Divi Thoma) quatenus de- 

. Opin Cerminaraelt ad aliquid agendum per Dectetum 

Thos, Diyinz vyoluntatis -, que nihil wif ordinate” 
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terminara ad agendum per Decretum aliquod 
lantauis Divine, Secundum hanc expoſitio- 
m es omnia dicuntur fieti per potentſam Dei 

nam, quæcunque Deus decrevit cfhcere 3 ea 
ero/per patentiam -abſolwram; que Deus poreſt 
xe aliqua repugnanua facere , nunquam ta- 
en facere_decrevir : vetbi cauſa pet potentiam 
dei al ſalulam ccœli motus poteſt durare in eter» 


% un quod tamen non fiet, quia Deus hoc non 
ut ex Ndectevit, ut patet ex Verbo eſus. 

nb. Hane expoſitlonem Thomæ non immetito 
u. icit Fonſeca , idque quia ſecundum eam nihil 


1pet- Wunquam et per potentiam Dei abſelutam, (cd 
r wel taatun fiert poteſt ; cum tamen Theologi Scho- 
De- aht multa dicant fafta efſe pet potentiam Dei 


Mintam. Iplc ergo Fonſeca aſſetit, potentiam 
Detordinatum eſſe activam Dei vittutem, qua- 
tenus ac commodata eſt & quatenus debita ex- 
ſequendz communi le gi a Deo inſtitutes ſive 
ila A Deo inſlituta Gt rapguam ab Authote Na- 
twe ye tauquam ab Authote Gracie : hoc pa- 
Qodicimus omnia que à Dco fiunt per cauſas 
meurales.(five ardinaric ſiant. ut pet ſectæ proles 
Animantium,verbi cauſa , ſive exttaotdinatie, ut 
iperſecti & moniſtcoſt partus, dummodo fant 
ſaxta communem ordinem in rebus inſtitutum, 
ö rin ſtular ut alia cauſe aliquan- 

alias impediant, atque adeo ut Monſtra 
fiant ) hac. inquam, omnia dicimus fieti per 
potentiam Dei ordinatam ; quia c jus botentia eſt 
quaſt.debita exſecutioni communis illius ordi- 
nis ſeu legis, quam ipſe in cauſis natutalibus 
conſtituit ? eadem quoque potentia dicimus fie- 
1 in nobis quscunque a Deo fiunt per com- 


munes 
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jeratur ſecundum ſe, id eli, quatenus non eſt 
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munes Inſpirationes ſupernaturales , & Hil 
divinitus infuſos , quia ſcilicet his communh 
auxiſſis concurtit Deus ad exſecutionem i! 
legis quam ad #ternam hominum ſalutem ink 
tuit. Patentia veto abſoluta , Prout oppunitut 
dinate » eft eadem actiys Dei virus, quater 
ſoluta eſt omni lege, ſeu, quod idem c1, qui 
nus nulli communi ordini Divino in rebus inf 
tuto alligata vel addicta eſt. Ver hne potentia 
dicimus ea omnia fieri a Deo in rebus nature 
bus que ſupra omnem vim naturalium caulþ 
rum hunt : verbi cauſa, per harc potentiam DF 
vinam ſacta ſunt omnia Mitacula que ena 
tur in Hiſtoria Sacta ; pet hane dicimus tout 
Elementum Teuæ poſſe tolſi & centro uſque 
luperficiem Lune. In ſumma, quzcunquet 
Deo fiunt per naturales cauſa & ſecundum con 
munem nature ordinem,quzcunque item hut 
per ſupernaturales caufas inyhominibus ſecut 
dum communem Gratiz ordinem, ea omnia 
cuntur fieri per petentiam ordinatam ; quæcum 
que vero alicer fiunt aut ſieti yoſſunt , ca dicus 
tur keri per potentiam Dei ab/o/utarr. 
Quartum quod sttinet, dividitur eu 


ture Thrologis Scholaſtieis in N K 


Obediemialem. Natwuralts eſt, que viribus Nature 
iltius reicunn ef potentia cum gencraliDeiont 
cutſu potelt perduci in atom, ut potentit 
calefaciendi; &c. Porentiz obedient isi nihil aliud 
eſt quam potentia qua queque tes ercata pottle 
Deo abe dite 4M per ſpecialem eius concurium 
pet duci in actum qui natutales cus vites exce. 
dit - talis potentia eſt ig toro aut luto ut fin 
Homo talis potentia eſt wine non renato 
ad Fidem, Spem, Charitatem; nam he res ad 
nutum Creatoris poſſunt in eos actus perducl 
qui naturales eotum yites ſupetant, 

Quintum- 
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' © Diſpatatio de Alu ch Polenta. 89 
Quiotum quod artiner,dividitur Potencle ai 21. 
ar ſupra monebamus{ſcilicer Aﬀerr. 10.) in ;. De 
benen & non-liberem\ vely ut A tiſtotelis loqui- P. 

, in cam qui dererminara eſt ad unum, & in !“ ** 
quꝛ indifferent eſt ad muſtum: yerdi cauſa,” — 
rentia comburendi quæ eſt in igne non ct in- Ian 
ferens ad comburere & non · combutete, ſed (i 
mia adfint quæ ad combuſtionem tequituntut, 
teeſlario combut iti ſimilitet brutum aliquod 
ima l, ſi teſpicia mus ejus appetitum ſenſitivum, 
jeſt indifferens ad appetendum & non- appe- 
um, ſed ſi omnia adſint quæ ad cjus appe- 
dnem requituntut, non poteſt non apperere : 
ontra vero, Voluntas Hominis iadiſſe tens eſt ad 
ppetendum'& non apperendum, & quamvis ea 
iaadſiat quæ poſſunt ei prebere occaſionem 


ppetendi, Voluntas tamen hominis poreſe ſcip- , | 


um deſcribune Porencie /iberams, dicunr eam eſſe 


iam liberam; qua indifferentey ſe habet ad 
rann — pariem , quaque poreſt 
1 nem ſuſpendere, quamvis omnia adfon; que ad 
s re ner. Petentiam vero naturelem, Nen 
e, dicunt elle eam, gue non poet 
mon ſuam ſuſpendere cum ra omnia ad/uns que Wr 
8 ende * untur. dam. 
Ut Libertas voluntaii i melius innoteſcat, po- . 
bnemus nonnulla Fundamenta, quorum cogni yolunas 
| Wforalde conducit ad intelligendam Diſtinſtio- 1b, 
em potentiarum liberarum 9 Primo % 
eie tenendum eſt, Voeluntatem ttibus modis c 0. 
Micke tari poſſe: ptimo enim reſetti poteſt ad 
Obſeckum adzquatam, BRenum ſcilicet, & eius 
oppoſitom: ſecundo, re ſe tri poteſt ad O biectum 
wum principale; teilicer Felic atem, & ad illiut 
bie cti oppoſitum j tettio, poteſt referti ad alia 
Objects patticulatia. 
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Secundum tenendum eſt, Vhi!oſophos df 
guete libertatem voluntatis, in l\bortatem am 
rietatis & contradiflionis; vetum 10$,m3a;omus 
ſpicuitatis gratia, dicimus hanc diſtiations 
Libertatis poſſe duobus modis ap licati ve 
tath nimirum vel ratione objecti in quod i 
dit voluntas, vel ratione a&ionis qua yoluay 
adillud objeſtum tendit. Libertas eigo vel 
differentia reſpectu objef7i deplex eſſe poreſhi 
trarirtati⸗ leilicet & contradichio- is. lndiffe 
contrarvetati tatione objecti ct qua voluntals 
differentet ſe habet ad aliquod objetum&i 
lius abjeRi- oppolitum contrarium ; quo mol 
dieimus voluntatem eſſe libetam ad cligendath 
lanitatis cauſa potum ſtigidum vel calidum, 
diſteten · ĩa oomtnadi on re ſpectu obje di d 

va yoluntas indifferenter fe habet ad cligth 
lumobjcftum aliquod & eius oppoſitum wp 
tradiftiorium : talem indiffecentiam habet 
luntas ad cligeadam ambulationem vel non ub 
bulationem, 


Libertas vel indifferentia ra rjoae * n rey 

« qua voluntas aliquid appetit duplert 

tiam eſt, conarieretic & . ifionis. Liber 

v ratione aQioniseſt » qua volun 
ad c 


contrarietatu 

lndifferem eſt ad conttatias actiones circa id 
aliquod particulate objectum, ſcilicet ad cleft 
nem & tepudiationem: fic dicimus voluntaten 
hominis efle liberam ad eligenda vel rejiciend 
particularia bona, - 6 modo fint natura'ia i 
moralia; nam ad ſupernaturalia non habet be 

tem ante adyentum Gratiaz. Libertas 
*radiflionis ratione actionis oft, qua yoluntas Ibe- 
ra eſt non ad contratias actiones, ſed ad agendun 
& non agendum, id eſt ad actionem appetend 
& iſſius actionis ſuſpenſionem vel cobibitio 


nem: fic enim dicunt Philoſophi, yoluntate® 
homiun 
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minis con poſſe rejicere aut averſari felicita- 
a» poſſe tamen ad certum tempus aRionem 
detendi cohibete , atque adeo poſſe tempote 
quo illud apperere vel non appetete. 17. 
Tettio tenendum eſt, Philoſophos diſtin- Notan- 
e Libertatem in IIibertatem ſpecificationir & . 
Libertas ſpecificationis eſt, qua voluntas 3 
n eſt & indifferens ad diverſas ſpecie actio- —_ 
$ circa idem <bjetum , & hac teveta eſt ipſa > ho 
ries contrariętatis que cernitut in act ione vo- | 
atis. Libertas exercitii eſt qua voluntas indif- Liberia 
ens eſt ad exercendatn — non exeicendam Exers.- 
Vonem appetendi circa aliquod objectum, 
to ut hæc libertas te veta ſit idem quod liber 
Noni que cernicur in actione volun · 


01 i his furdamentis, aſſerimus primo, Vs 28, 
ſi teſeratut ad bonum ia genete & cjus e 
pho mon habere indifferentiam contrarie- . %. 
8 revone al jc. Et tatio eſt, quia fi voluntas per 4/* 
—— ad bonum ia gene te, aon indiffecenter eine. 
Wet ad bonum in genere, & ejus oppoſi · 6. 
alum ſcilicerneque enim Voluntas poteſt 1. fert. 
ppetere malum qua malum eft , neque averſa 
u bonum qua bonum gg; led fi quid appetit 
nas, [neceffario appetit ſub ſpecie boni: at · 
adeoeſt detetminata ad bonum tantum ap- 
aum. Secundo afferimus Voluntatem, cum 
rlertur ud bonum in genere, non habere indiffe- 
Mam. conttadictionis rain object ʒ ne que 
enim eſt Voluntas indifferens ad a perendum 
bonum vel non-· bonum, nam non - bonum e 
um contradiftorium boni. Ratio aſſer · 
tions eſt, quia yoluntas fi quid appetit , appetit 
lub ſpecie boni, non vero poteſt quid appetere 
quod non bonum viderur, atque adeo eſt deter- 


minatum ad bonum tantum. ; 
Aſleti- 
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20. Aſſetimus tertio, Voluntetem in hac con 
iet. tatione, id eſt, prout refertur ad bonum in 
nete, non babere indiffetentiam aut /iberiay 
contratietatis ratione adtioni: qua tendit in 
num; indifferentia veto vel libertas contrarias 
ratione actionis ct indifferentia ad appet 
vel averſandum, hæ enim ſunt contratiz aft 
nes \oluntatis , voluntas autem non eſt indi 
rens ad apyerendum vel aycrſandum bonum 
bonum eſt, Ted 6 aliquam operationem habt 
circa bonum, neceſſario id appetit. 
1. Hin. Aſſerimus quarto, Voluntatem in hac cob 
ratĩone habere libertatem conttadictionis ra 
action ſure: ſi enim referatur voſuntas ad bot 
in genere, etſi non fit indiffetens ad appe tend 
aut rejiciendum bonum qua bonum cit, eſti 
men indifferens ad eliciend: m actum appetitys 
nis ciica bonum, vel ad illud actum cohibew 
dum, id oſt, ad illum actum non eliciendum es 
certo tempore. Cum enim voluntas habeat 6 < 
miniam ſuæ a&tionis, poteſt a ctionem ſuam el 
cere; vel ſuſpendere & cohiberg,pro arbittio ſug? 
pstet, etſi voluntas teſpectu boni in genen 
non ſit indifferent ad appethionem & illus 2 
peticionis contrariunagyſciticer reje ctionem, el 
tamen"indifferentem ad appezitionem & iſla 
appetitionis oppoſitum contraditorium, ſcilice 
non appetitionem, que fit cohibendo adun 
voluntatis ad certum tempus, hoc autem eſſe in 
noſtra poteſtate experientia conſtat. 
„Ain. Aﬀerimus quinto, Voluntatem in ſecunda con- 
deratione, id eſiñ cum teſettut ad objedtum 
ſuum princivale, ſcili: et. Summum Bonum 9 
habere indifferenilam ſeulibertarem conttatiels- 
ti ratione ol jetti : aſſetimus iiem eam non haber 
indifferentiam contradictionis rationc 09) t6h: 


idque quia non indifferenter ſe habet ad àppe- 
4 
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e ah # & eius oppoſitum ſire 
ratiuny ſcilicet eſſe miſerum, ſive contta- 
tum, w eſſe non fel item ; fi enim altetum 
tu yoluncati cligendum, li- 
ity eſſe ſelieem, non veto ejus oppoſitum. 
geaaſſerimus voluntarem in hac conſide ta- 
ne non habers libettatem ſeu indifferentiam 
uratictatis ratione ation ſuæ , quia non eſt 
eta ad appetendum vel averſandum bonum; 
dere tamen libettatem contradiftionisÞquia 
| actionem appetendi felicitatem elicere 
gon <licere ad cettum tempus, pro albittio 


. 
Sento aſſerimus, Veluntat em in tettia conſide- 
des id eſt, cum teſettut ad aliquod bonum 
aiculace, quod neque eſt Summum Bonum, 
„ cum co neceſlacio conjuntum aſleti- 
ſoquam , oluntatem fic accepram habere in- 
Merentiam tum cOontrarictatis tam conttadi- 
15 $ ration objetli; alletimus item habere in- 
ntiam conttatietatis & centtadictionis 
ne etimy ſue circa ol jectum. Verbi causa, 
Lyoiuntas noftra confilerctur prout teſpicit 
oe donum-particulare, potum calidiim, hoc te- 
pee habet indifterentiam contraric;414s teſpe- 
obe i, namndifſerens eſt ad appetendum 
wm calidum vel potum f,igioum ; habet item 
bellferentiam contradigt ionis reſpectu objecti, 
hk | tet; item habet indiffetentiam contrarietatis 
none actionis circa illud obi dum, poteſt enim 
um calidum vel appetere vel averſaii; & 
Wet indiſtetentiam centradictionis tat ione act o- 
uw circa illud objectum, poteſt enim appetete 
don appetere , ſeu cohibere & ſuſpendere 
aftum appetendi. 3 ga 
+ Exhac docttina duo colligimus Cotollatis. ys ce- 
Prius eſt, Voluntatem habere n:qximam ayertazem Oy 
& 
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& indifferentiem in bac tertia conſiderations 
evidens eſt, Poſtetius eſt, Noluntatem in 
conſederatione habere qunandam libertatem & 
; » QUE In cas potentia quæ non & 
ibere, id eſt, ex t cadete nequit: i 
ram, Voluntas in omni conſideratione, qt 
omnia adſint que illi occaſionem appete 
przbere poſſunt, poteſt actum ſuum ſulpenda 
& cohibere ad certum tempus: hoc auteme 
non peſt in potencias non liberas,idq;quia 
tie non liberæ, cum omnia adſunt quæ ad a 
dum requiruntur, neceſſario operantur : ig 
yerbi cauſa, neceſſatio utit approximatum col 
buſtibile, & beſtia famelica neceſſatio ap! 
alimentum ; homo vero quamyis famelicusl 
tatione dominii quod yoluntas habet in 
actiones, non lolum poteſt ad certum tem 
ſuſpendere actum appetendi, vetum etiam po 
appetete perpetuam catentiam cibi, ut pil 
ex iis qui abſtinendo à cibo mortem ſibi attult 
runt. | 
Si quis quærat, An fit do ratione lib eræ voluh 
Mis poſſe appetere vel Bonum verum vel Bun 
apperems ; Reſp. Negative: Deus enim habet. 
berrimam voluntatem, nec tamen qu porelt 
appetere Bonum apparens. Interim ſi loquamut 
de Voluntate creata,id eſt, Angelica & Humath 
aſſetimus eam, niſi corroborecur adventitia gu- 
tia, eo ipſo quod cteata voluntas fit, poſſe defi 
cere à vero Bono, & appetere Bonum 3pparett 
Dixi, niſi corroboretur Gtatia, quia Angcli bes- 
ti. & Animæ glorificatæ, ratione infuſæ Gratit: 
non poſſunt appetete Bonum appatens. Quod 
ergo a nonnullis objicitur, Deum non habere li 
betum Arbittium, quia non eſt indifferens 2d 
bonum vel malum 3 valde tidicufum 


eſt. Si enen loquamut de malo qua malum 1 
nulla 


ſed adæquata Libettas 

luntatis conſiſtit in Libertate exercitii adio 
3 peculiaris vero Libertas quam habet ratio» 
tiant conrradiionis vel exercitii, ic ludit 
i indiferentiam ſpecificationis» id eſt, ad 
n altiones ſpecie , circa aliquod particu» 


* 
«ve 


Ne A nobis dicta ſunt de Libertate Vo- 14. 
nes, facile eſt intelligere trimembrem illam E- 
Modem Appetiins quam adfert Fonſeca in * 4 
tapliyſica ſua ; dicit enim alium Apperivum 7" 7 
romnino /beraw, alium omnino neceſſarinm, ;,; ,.4 
um partie /iberwm partim neceſſarium, Appt > dicitur 
«ownino liber nihil aliud eſt quam Voluntas 1 O 
nis relata ad objecta ſua particularia 3 nam e. 

mm reſpectu Voluntas noſtra eſt libera & 
0 ſrecificationem & quod exercitium 
ans ; vel, ut ahi loquuntur, noſtta Volun- 
er eotum teſpectu ; & libettatettentra- 
ne & contradictionii. Apperitns emnino ne. „ni 
in eſt, qui neque quoad exercitium liber ,,, e 
alis eſt appetitus ſenſitirus Bruci, qui ita ne- ſans. 
RAatur ab objecto & diſpoſitione potentiæ, 
Wermanente cadem notitia cbſecti, & eadem 
enione potentiz appetitive ; non ſoſum 
poſit illud quod appetit averſari , verum 
aun don poſſit actum appetendi ad minimum 3 
ſuſpendere; tales etiam ſunt omnes ap ,, 1... 
Rus jnnati rerum inanimatarum, ut pa 
— Atpeticns partum liber partim neceſſariu in- 


ff, qui non eſt iodiffeten; ad ſpceiem actionis, rie. 


indiffe- 
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indifferens tamen eſt ad exercicium cjuſdem, 
hie Appetitus nibil aliud eſt quam Volume 
duabus primis conſiderationibus : {i enim 
luntas referatur aut ad Bonum in genete, ant 
Summum bonum, non eſt iudiffcrens ad ut 
tendum & tejiciendum, atque adeo non eft li 
quoad ſpeciem actionis ; eſt tamen indiflert 
ad eliciendum actum appetendi vel illume 
ba dum ad certum tempus, atque adeo eſſ l 
quoad exec tcitium ationis, Multa alia dicipo 
ſent de Libertate Voluntatis, ſcilicet, Urrumls 
bertas Arbittii magis in ſit Intelle ctui an Vola 
tatis item, Ad hoc ut Volunt:s (it libeti, b 
trum ſufficiat cam ele immuncm a coaQtionty 
an veto etiam requiratur immunits a necenuli 
te verum de his loquemut in Tractatu de 
ceſſaris & Contingente, 


+S &CTIO VIII. 
De Cauſa niente. 


pO! diviſionem Entis in Aclum & Potentih 
(que eſt diviſio petita ab iis Entis Af com 
bur que dujuncie dicuntur) ſequitur Piyibo 
Entis im Cauſam & Effetium; quam Diy:honen 
explicare Natuimus in hac Odtava Scot 
cujus eres erunt partes. Prima parte ayemus® 
Canſa in genere ſecunda proponcnius nonnullat 
obſervationes do Cauſa Efficiente, Que ell pam 
Cauſæ ſpecies, tertia parte proponemus in f1gn0* 
res Diſpu ationes de Cauſe Efficierte, cat pla 
tim quæ in Theologia uſum habent. I 
parte primo affetemus & explicabimus cam de- 
nitione m Cauſæ quam afferunt Philo ſop bi t 
cundo, omiſſa diviſione Cauſe in qustuot ſuas, 
ſpec es quoniam- ea ſatis nota eſt, afl remus 
alias utiliotes Liſtinctiones Can ſæ , tertio) vide- 
bim 
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Os eli de qua toties diſſetunt 
o, combi ö Canſam cum 
nuts quomodo illud for acct» 
fehdums Canſw'effwobilior fie Effet. „. 
nimum quod attiverimer omnes Defiaitio-- 2. 
ene, es nobis mine artidet qua utuntut 1 Veb- 
anus, Rvuviis, & alli, dicenres, c auſam eſſe — 
hip pre infer elle gen- in qua Dr. c. 
iron loco ponitut Princip iam, & reli- Definr* 
edi” exph come ſpe cia em naturam ons. 
prout conttadi thr ab aliis Princt- 
i, Dico Principium efle genus Caulæ, quia P.. 
cauſa eſt Þrincipi non tamen contra : prove 
xjpium enim eſt ilſud omm ex quo aliquid fit 24 
vt copnoſciiur, item à quo aliquid incipirt ; un- 
locus ex quo quiſquam proficitcitur dicitur 
nincipium vie, quia ab eo via incipit, non ta- 
7 _—_ dicicauſa via i ſimilitet propriciates 
& aſlectionts ſunt Principia pet qua acquirimus 
dpnitionem effentiz retum, non tamen ſunt 
cauſa eſſentiæ, ſed ejuseffeta, Ad rationem 2=id re 
'Principii, generaliter loquendo , rantum 7/7 
requiritur ut aliquo modo præcedat illud cujus 22 
eſt Principium, ſeilicet vel cognitione, vel ſitu, Prim ice 
rel natuta, vel tempote. Ad tat ione m autem guid re- | 
Cauſæ non ſolum tequititut ut pracedat id cu- e 
jus eſt Principiumy ſed etiam ut ita precedat, ut 46 fte: 
illi rei qua m piæcedit eſſe tribuat. 
loter panticulas de finitionis hujus que locum * 
obtinent Differentiz , primo occuttit particuls . 
her ſe, qua excluduntur Cauſe per accidens. Se- Particu 
ndo oceutrit particula inflaent, que non Ita {4 gue 
ſtticte accipienda eſt, ut à nonnullis accipi ſo- differen;e® 
let, pro eo quod eſt efficerecile in alio, fic enim 1 
compete tet ſoli Canſe e ſſicienti; led influcre eſſe |, fe. 
hic accipiendum eſt pro eo quod eſt quovis mo- ij, A 
do ttibuere ee aleri > & ſic competit omnibus 
Van E 


N . 
9 


Cau- 
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Cauſe (peciebus,ut patet. Materia enim ky 
ma, eiſi non efficiang rei eſſe, illud tamen cook 
tuuat : Finis veto ſua bonitate excitat & m 
E ſſicientem ad ttibuendum «ſe Effecto. Teny 
occuttit patticula eſſe quæ quidem accipiend 
eſt prout com lectitut & «/Je Eſſentiæ & 
flentiæ : E ffectum enim cum à Caulis ſuis ii 
ducitur, non tautum ab iis accipit cxſiſlentus 
ſed & eflentiam quia ante Cauſatum concuy 
ſum non hahuit eſſentiam realem, ut poſtea di 
cebimus. Obi notandum eſt Philo ophos, dus 
aſletunt Matetiam & Formam eſle Cauſar Eſa 
ties; Efficientem veto & Finem non cſſe C 
Eſſemiize, notandum. inquam, eſt cos non abloly 
te velle Cauſas extrinſecas non tribuere elle 
tiam, ſed tantum non tribuete eſſentiam conſls 
tuendo & integtando eam; Efficiens enim & Fi 
ius non ſuat Cauſe; conſtitutive Ellcutiz f 
productivæ tantum. | 
4. Oltima patticula Defiaitionis, ſcilicct in a 
7» a maximum habet uſum propter Trinitatis Mylte: 
rium nam per aliud hic intelligimus 2 ch 
3 laltem numero diverſum à cauſa. Unde pas 
= * quod quamvis in Trinitate Pater ineffabill mo 
dei Can, Jo ttibuat & communicet eflentiam Filio, n00 
ie Fils, t amen ttibuit eſſentiam alteti enti, quoniam Ps 
tet & Filius habent unam eſſentiam numero; 
nimitum Pater totam ſuam, id eſt, infiniiam, 
eſlenti am ita communicat Filio ab ætetno & it 
ætetnum, ut eandem totam in ſcipſo retineab 
Atque adeo Pater non poteſt vete & ptoptie d- 
ci Cauſa Filii : inter omnem enim C auſam & Ef- 
fetum interycait inequalitas quoad: priotits 
rem nature; atqueadeo requiritur ut habcant 
diverſas E.:turas,quiaaliquui-nulla inter eos ent 
prioritas & poſtetioritas natutæ. 


So Secundum quod attinet, omiſſa diyiſion® 
Cauſe 


E,. 


uſe in qus tuot ſuas ſpecies, conſidetande ſunt 4 Diſtin- 
Diſtioctiones Cauſe quæ minus ſtequentet _ 
alis explicantue, Primo ergo diſtinguimus 
wam, late & homony mice acceptum in Cu- 
per ſe & per accident, Canſe perſe eſt, qua ſe T 
dum propriam ſuam natutam. & non ſecun- 
aliquid quod ei accidit, eſt Cauſa + hoc 
to Scatuarius eſt Canſa per ſe ſtatue» quia Sta- 
arius qua Statuarius produxit ſtatua m. Carnſa 
accident eſt, que non per ſe, ſed tatione alicu · [ 
cum quo conjungitur * — eflectum i fic 4. 
s poteſt dici cauſa ſtatua per actidens 
ia ſeilicet aceidit ut idem fie muſtous & ſta- 
in; non enim muſicus qua muſicus produ- 
c ſamam, ſed muſicus qua ſtatuarius. Alio 
am modo dicitur Caſa — — 
| quod per ſe agit ad producendum effectum 
u teſettur ad vetum cjus eſſectum quod pro- 
lucere jntenderat, ſed ad aliquod quod cum ve- 
djugeffeo conjungitur; ſic Statuariuserh fir 
iſa per ſe ſtatuæ , oli tamen caula per accident 
n quæ ſtatuz aceidunt, quia ſcilicet non in- 
detat producere es. 
Secunda, dividitur Canſa in primam & ſecun- 6. 
Hrima d uobus modis aceipitut. Primo enim. Diſtind. 
a prima dicitut ta qua ſuptema eſt in ſerie 2. 
Cauſarum + hoc modo ſolus Deus eſ Canſaab- ©</* 
ute prima omnium que in Mundo fiunt. Se- f — 
eu d Cauſe prime dicitut ea quæ proxime & 
immediate ptoducit effectum: hoc modo dici- 
mus rationalem hominis naturam eſſe canſam 
imam umnium proprietatur que homini con- 
remunt ;; quia ſcilicet immediate & proxime eas 
prodgon. Caxſaſecunde, ſi aeci piatur prout oppo- 
tut Canſie primæ in prime figmficatione, com- 
plectitur «macs ( auſas creatas's & idem eſt 
quod Cauſa Deo inſeriot . Cauſe ſecuudey, fi acci- 
| E 3 platut 


{auſa ſte 


canal 


N . 
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piatur Prout opponitur Canſæ p. ind in vollen 
Lgnificatione, complectitur omnes caulas ren 
tas, que ſcilicet inte tveniente alia cauſa effec 
producunt. 

Tertio, dividuntur Cauſein eſſentialiter x 
cidentaliter ſubordinatas, Cau ſe eſſentialiterſul 
dinatæ ſunt quælibet cauſæ que ita afetz ſur 
ut altera eatum cx natura ſua depend: at ab a 
ra in cauſando: quo modo Sol & Homo fi 
Cnuſe ſubordinate in ptoductione hom nis; k 
mo enim ita dependet a ſole in actione gen 
di, ut fine virtute ſolis & aliorum ſidetum ca 
leſtium non po ſſit fortum producere + (imilita 
cteatutæ in omnibus ſuis actionibus ita N 
ſfubordinantur, ut abſque cjus concurſu & co 
peratione nihil quidquam efficere pollint. cat 
E accidens vel accidentaliter ſubo d nate ſunti- 

cauſz quę its ſe habent, ut etſi carum un 
ab altera originem traxctit & ab ea depends, 
non tamen ab ea ita dependet in cauſando it 
ſine ea non poſſit ope ati: hoc modo Pater do- 
etatis & Avus Socratis ſunt cauſæ Socratis acei- 
dentaliter ſubordioatz; idque quia quamyis ih 

vderdinentur ut avus Socratis fit caula lupe 

ior parte Soctatis, non tamen ita ſubordinate 

wir nt pater Socratis non poſlit producere filiuw 
abſque concurſu avi ſui. 


- - Quano dividitur Cevſa à Philoſophis in n. 


verſalem & particularem. V niverſalis eſt, quæ a 
certum effectum producendum non determin® 
tut Particul iris eſt, cujus agendi virtus maęis ce. 
terminata eſt ad certum effectum. Cauſa un 
ſeli alia eſt abſolute ita dicta, & talis ſolus Deus, 
cujus agendi virtus illimitata eſt & in finita; 41 
eſt comparativeita dicta, ut orbes corleſtcs veib 
cauſa, qui per intluxus ſuos agunt in hac infeno⸗ 


ta, & magnam vatietatem eflectorum produc * 
| 5 Quia* 


Q 
1 


( 
| 
| 


De Canſa in genere. 101 
gint0; Givi litut Can ſa ia adægustam & ina- P. 
— Ad equata eſt, quæ cum ſuo effecto 5.(»/* 
iprocatur, id eit. qua poſita neceſſatio ponitus 4. 6 "a 
Aum. nadel eſt, que cum ſuo effefts EO 
nceciprocatur, atque adeo qua polita non ſti- 
n ponitut effectum. Cauſa autem adequate A 
hiloſophis appellatue Cauſa proxima. Obi no- 
dum eſt» duobus modis dici Cauſam p roxi- 
my (cilicet vel in ſus genere, hoc eſt, qu x inter 
a cauſas attingit immediate 
roduttionem Effe cti; vel Canſa proxima ab [ol1e- 
quæ nihil aliud eſt quam Canſa ad&guaiezquia 
pteream ſimplicitet & revera eſt eſſectus. Sic 
wma ſpecifica hominis eſt cauſa abſolute un- 
ma quia von ſolum eſt proxima in ſuo ge- 
te, id eſt, proxime & immediate eius forma), 
wm etiam elt cauſa propter quam homo etc 
"mo fimplicitet , & qua polita in matetia ne- 
el8atio ponitur homo. 
Tertium quod attinet, tenendum eſi in omni . 
Lapſatria conſidetanda eſse ; ſcilicet ipſam tem 3. De 
.caula eſt , Relationem cauſa , & ſunda- c 
nentum.in quo fundatur Relatio cauſe » quod 1. 
+Philoſophuy dicitur Cavuſaliias, & cauſandi ta- 
lo cum enim _certur fit rem poſſe eſſe antc- 
quam habeat celationem cauſe , te quititut ut 
liquid ci de novo adveniat in quo fundetur Re- 
cauſe , vel ratiage cujus illa relatio ei de 
ove competat : quod quidem annotandum cit, 
4 poſtea, cum loque mut de ſpeciebus Cau- 
© inveſtigabimus quenam fit Cauſallias, cujnſ- 10. 
due ecia. 32 
tum quod attinet . notandum eſt eam rem 2 PA 
ur Caſa dicitur duobus modis conſidetati u 
uno modo preciſe, qua cauſa cſt, id elt, 5 
qua habet Relationem cauſe, & ſundamentum uo He- 


ius relationis ; alio modo ſecundum abſolu #e. 
B. 3 tam 
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tam ſuam entitatem / id eſt; qua talis res eſt; 
confideratio etium in effectum cadet. Sink 
conferamus cauſam qua cauſa eſt cum eftet 
Jus talis eſt, abſque dubio Cauſz crit noble 
ſuo Effeu idque quia divinius & prafizn 
eſt date eſſe quam acciperce, & non dependete 
alio quam dependete. Si vero Cauſa & * ct 
conſiderentut ſecundum ſuam ablolutam en 
ratem, aliud ſtatuendum etit de cauſa & effi 
neque enim omnis res quæ eſt C naturaſy 
eſt nobilior ea ce quæ oft &/e&um. Ve rum qu 
niaur res alite r atque aliter ic habet in diverls 
cauſatum generibus, de ſingulis Cai am ges 
ribus noſtram menrem proponemus?, 

Si ergo loquamut de Arti & Ferna, q 
ſunt Cauſæ intrin ſecæ 5 aſletimus trau >& 
imperſeFFionem ei dereriorem 101i Co mpoſite. Rath 
eſt, quia omne Totum eli perfectius qualibetly 
Parte; quia item Totum compolitum cx Matt 
tia ®Fotmi nobiliorem habet eſſendi & open 
di modum, quam vel Materia vel For 2. Toum 


enim Compoſitum per ſe ſubſiſtit, per ſc open 


tun Materia yero & Forma, etſi habcant ſuas ty 
as, quĩa tamen in alio exſiſtun, nonpob 

ſunt dici fubliſtere ; ſabſiſere enim ut pa edit. 
ſtea, eſt ita exſiſtete, ut que exſiſtat in aſio m. 
quam in Subject, ne in alio tanquam in Toro. 
Si vero loquamut te c final, ufer 

Cam finalem Inter hum eſe” Erin ſus mobil 
rem, tx molo felicitatis humanx qur eſt fi 
noſitarum actionum batet item Finem aliquit 
do eſſe ignobiliotem ſuo Effectu quia mult! phi 
hanrur quzſtus gtatia, cum tamen ſcudtum 

Phi 5 5 divitiis longe praſier. Dentque 
quod at Cauſamelficientem attinet aſſerimus Nu. 
lam Cu efficientem principalem e/ſe deterie- 


rem ſuo A: non tamen propterea yolumus 
omnem 


1 a4 mme ins fr. Cx - — 


Be caiſa in genere. tor 

dem Ceuſam "efficienem ptineipalem elle 

e diotem ſuo effectu; poteſt enim ficri ur (ir 

lis vertectionis cum fuo eſfe tu , ut cum 
wei thtttt hominem, & Ratio autem 2 4 
noipalis ſir dete -% 


Fe 


; V Effectoi d Conſy tribuirerid progexeftir in 
fu, vel excellentior modo quam in efftety, 
fate m æque pevſt cto j ſie eum Sol — 
tem in ine tio r bus corporibus , etfi' Sol ipſe 
M labent in ſe calorem eo modo quo inferio- 
ladet tamen eminewtirf modo quia in fe 
"01 rute Tauſativem caloris & slatum 
ſualtatum we orum, Dh aurem +/firferrmemt 
Nati privi. d tiehbrate wil offe inſemorem 
ea, quiz t Oeuſi inftramentates 
Jexrnutarrs ſunt natura ſua imperteRtiores offe - 
tout luis, ut emen te ſpectu proſis in cujus ge · 
eratione iufrtumtentum eſ. 
| la ſecunda parte baju. Se cri onis #gendum no- 
in eſt de prima ſpecie Cauſeæ, ſeiſicet de Conſe 
Eſficience. In qua tta toe primo adftremus 
Diſeripiionꝭ raue eden tuyſecundo, quere mus in 
d poſfita fir Canſaliras cauſe effitien/ is textio ,ad- 
ferend ſunt Diſtint home . Onſet efficientss, Quod 
minet primum , ea ſic deſctibi poteſ Bf Princi- 
plum pry ſe 2 quo rere Efeu: que de ſetiptio 
colligirur ex 5. el Menph Vetum Ari ſtot. eo in 
loco, quia putavetat omue m Cauſam k MF cients 
>llicere fer motumaut mutationem, dic it eam e . 


ſe pyincipiun promum undi eſt actio & eth. quate 
E 4 cum 


j 
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eum certum ſit Deum effeciſſe Mundum l 
aliqua ttanſmutatione ptæexſiſtentis mater 
nos pro particula mote aut mintations porin 
patticulam effect. Pet particulam autem 
Mnuitur diſtinctio Cauſeæ E/ficiemis a reliquy 
__ Canſarmpgenceribus) ut douceurt Ramilte, 

14. Secundum quod attinct, aſſetimus, cum lu 
. Q. ViOC& Conimbticenſibus, Actlionem agen 
kgs. + p rodiscit e ffecdum ( ut actione m Fabri qua <a 
ſa efficien domum)ecſle ejus Cau/alitatem: & ratio eſt. qu 
* OCauſali. as efficientis eſt illud quo poſito aliqui 
denominatur'aftu Cauſa e icin, & quo'ublat 
quibuſcumque aliis poſitis non dcnominauty 
ſed poſita aRione denominatut aliquid Cauſe 
Fciens actu, atque adeo habet Relationem cauſt, 
ca vero ſublata non poteſt aliquid denomiu 
Cauſa efficiens, Hic notandym eſt actionem qu 
Anifex producit aliquod attefactum yerbicaulh 
etſi quodam ſenſu poſlit diei e ſſectum cjus, pw 

ptie tamen & yere non eſſe ejus effc ctum qu 
producere intendit, ſed illyd quod ptoducett i 
tendit effectum, vel ramonem cauſandi, ut loquite 


l 
tut. Notat autem Maninius Canſalitatem ef icith 
11 duplicem effec + unam eſſe Matetiæ rclpettss : 

{ 


Bie. PFhyſiea non aceipitut ſtticte, 2 ca cauſa quz 
Caſa corpus naturale eſt, aut aliquid ad corpus natu- 
effcieni;, kale ſpectans; fed late, pro eo omni quod habe: 
( tealem influxum in effctum, ſeu quod vete & 


lic. per ic opcratur ad tribuendum eli eſtecku. 
, Aera“ 


: 


De Cauſa E ſſiciente, 105 
ral cauſe dicitut illay que licet non tealitet ./ 
eretur inproducendo effectu, iza tamen {c ha- „, 
et in ordine ad motes (ut Joquuntur) ac fi teve- 
confettet ef effectui ; idque quia non minus 
impucatur effectus qui ſequitur quam fi pex 
alem influxum produxiſse effedtum: tales 
ſz ſunt Conſulentes, Pracipicntes , & non - 
dedienres cum debeant impe dite. Hinc patet, 
ia genere Naturæs ut ajunt, e Canſa per ac- 
in genere Moris poſſe eſſe Cauſam per ſe: lic 
nim ablentia vel incuria Gubernatoris, in Fee. 
Naturz eſt Cauſa pet accidens ſubmetlionis 
u, non enim per ſe aliquid operatur in ſub- 
nergenda nayi; attamen in gencre Mortis eſt cau- 
aperſe, idque quia non minus ci imputari de- 
ſubmerſio navis, quam ſi per realem influ» 
xXum aut actionem navem ſubmetſiſset Nic qul 
uadet homini ut alte tum inter ficiat, in rg 
Naturz eſt cauſa per accidens illius interteQtio+ 


nu at i 1 genere Motis eſt cauſa per le. 
Secundo, dividitur Cauſe efficient in princpia - 60 . 
ln & Inſirumentalem. Principalu eſt » quæ pet ** 


propriam vittutem quam non excedit e ffectus in — * 


ectum influit, Inſtrume ntalii veto, ut loquun- . 
tar Scholaſtici , eſt quæ ab alio agente elevatut 1, 
ad effe ctum pioducendum, quem non poteſt pro* menratis,s 
ducete propria ſua virtute : ſic inſttumentum 
Fabri, quoniam eſt quid brutum & inanima- 
tum , nog poteſt per ſe producere attefackum, 
led opottet ut ultra propriam ſuam peifectio- 
vemelevetura C uſe principali ad ptoducendum 
illud effectum quod cjus vittutem excedit. 8 

Tertio d'viditur in AEquivocam & ni vocam — = 
Aguivoca Canſa efficient eſt, quæ producit effe. "a 
Qum natutæ a (ec divetlæ: fic Deus) Sol, & reli- ,cc.. 
quz Stellæ ſunt Cauſe equivoce com que fiunt Vnigzp** 
ia Mundo Sublanati, (an F nivece eit, quæ 

E 5 ptoduck. 


13; 
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toducit effectum ejuſdem Specici ; ut Homy 

ominem, Leo Leonem. Hæc autem ct diytt. 
ſitas inter Cauſam tquiroo a & uni vocam, quod 
Cauſe equivoca principatis fit ſempet perfeGtior 
eſſentialicer ſao e ffectu, idque p roptet tationem 
eam quæ afferti ſolet à Scholaſticis ; nimitum 
Cauſe gui voca printipælis, cum non habcar ink 
formaliterperfe&ionem ſui effe(ti, necr fe eſt u 
habest in ſe eminentiori modo, idque quia qui. 
quid eſt in efectu quod pertectioncm arguir, 
illud eſt in Can ſa effiriencreprincipali vel codem yel 
eminentiort modo, ut djunt: Cauſ vero win 
nunqua m eff petfeckiot eſſentialiter ſuo offectu, 
fed Temper cjuſdem perfectionis eſſentialis, quia 
eſt ejuſdem naturz, Exempli cauſa, Leo gene- 
xans & Leo genitus ſunt ejuſdem perfection 
elſentialis; quſa tunt ejuſdem aatutæ Sol vero, 


qui eſt cauſa caſotis in inferioribus corporibus 


eribuit inſeriotibus perfectionem quandam, ſci- 
licet calorem, wn quidem ipfe Sol non cont! 
net formaliter, ſed eminenter. 

Dividitur Cauſe efficiens quarto in cam 94 
agit immediate immediatione virtuts , & cam que 


| 25 immediate immediatione ſuppoſtti. Cauſa imme: 


ate agens immediatiine virmtis., eſt que av! 
in aliud pet virtutem non aliunde fibi commu- 
nicatam, ſive illud quod agit fit ei propinquum, 
ſiye ſit ab eo diſſitum: exempli cauſa, ignis cum 
per proprium calorem aquam ſibi contiguam 
cale acit, agit immediate immediatione vit; 
ita etiam cum agit in rem aliquam a ſe difſitam » 
{ fi modo non fit nimia diſtantia J agie etiam im- 
mediate immediatione virtutu, quia quocumquec 
modo agat per calocem , agit per vittutem ſibi 
aliunde non communicatati. Huic Cauſæ eſſi- 


cienti opponitur ea que agit aliquid mediate wie. 


Aiene virtutigid eſt, qua agit per virtutem = 
| aliunde 


DeCinſt Efficients. 107” 
funde communicatatn, ut Luna cum lumen {+ 
bi Sole immiſsum in acrem jaeulatur, & per 
illud hær inſe rio ra alterat. ö 

Czuſa efficiens immedrare agens immediatione 
ippofitieſt ea inter quam & effeftum , five rem 
patientem » nullum aliud Suppoſſtum, id cit y 
fingulare per ſe ſubliſtens , inte tjectum eſt: hoc 
modo aqua manum quam ab/uit teftigetat im- 
mediata immediatione ſup pi]. Huic op ohitut 
Ciuſa efficiens med iate a gens mediatione ſuppeſi- 
tj: yerbi cauſa Sol dum agit in mundum infe- 
niotem, & in tetra producit animantis otta ex 
putri, agit mediate medjatione ſuppoſii, quia in · 
ter orbem Solis & terram interyeniunt multa a- 
ne. lia ſuppoſica, id eſt, ſingulatia corpora; interim 
onis W quamyis Sol non agat in terram immediate im- 


o, WW medatione ſuppoſiri, tamen immediate immediga- 
„% ue birtutis, quia nativam ſuam virtutem per 
. corpora intermedia tram: fundit , & pet eam at- 
t tingit terram, 

he DisPurTar1o J. 

2 De prima Cauſa Efficieme e in ſpecie de prima tjus 
* operatione, Creatione ſcilicet, 


N tertia parte hujus ScRionis ſtatuimus pro- 
ö ponete nonnullas Diſp utationes de Canſe Ei- 
| dent prima, Creatore ſcilicet qui ſolus abſolute 
prima cauſa eſt, Notandum autem eſt © cum 
gorioſum-conſiderari tum in Metaphyſica ge- 
berali, tum in Metaphyſica ſpeciali. In geneiali 
confiderarur ut eft prima cavſe efficiens;in ſpeciali 

retro confideratur ut eſt primum Enis id cſt, prima 

Entig ſpecies, Notandum item eſt, Deum glorio- 

um ſub ratione prime Canſe tribus modis poſſe 

j  conſiderati; idque quia habet tres operationes 

| flv copvenjentes quatenus eſt ptuua ere 
Puna 
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Primacjus operatione eſt tetum produdticexns 
kilo, & dicitut Creatio ; ſecunda eſt rerum pio. 
ductatum Conſervatio; tettia eſt Ceoperatis & 
concutſus cum tebus à ſe ptoductis & canſcrea. 
tis, quo eas in omuibus catum actionibus adjas 
vat & ſuſtentat. 
24. Multa quati poſſunt de rerum Creztione, 
__quz quonmam.potius theologica ſunt quam Me. 
taphylica ad hanc diſquiſitionem non perti. 
nent: nos ergo, iis omiſſis quæ alicna (ut 4 
pteeſenti ttactatione, ca tautum ttactab mus 
quæ ab homine ſe cundum natutæ lumen ratio. 
cinante dijudicari & determinari poſſunt. Qui 
re duo etunt membta hujus Diſputationis ; quo 
= rum priori quzremus , As aliquis /wnine di 
þ Jus . | ; - 8 75 
Diſouts. de itutut poſtit ſolidis rationibus demonſtrare Denn 
ns eſſe cauſam eſficientem Mundi, qua. mundymex 
wapbre. nihilo produxie; vel, utaliiloquuntur, An e. 
0 lumine nature ſcire poſlit dari primum aM 
Ent infinite virtutia, quod omnia alia ex ilils 
preduxit, atque adco cteavit, Poſtetioti veto qua- 
te mus,; Qvuig'& quantum Momo, lumine Fidel 
de ſi tut us, e folins natural ratinnis bu 
utens, poſtit cognoſccre de circumſlintiss Creations, 
id eſt, de tempote in quo res traxcrune piiman 
ſuamotiginem à Deo. 


Quo fan 


22, Quad ad prius attinet » nobis probabilior vi. 
Dc1. detus cotum ſententia qui di unt Homincm p 
men:lro, naturali lumine inveſligare Creationem mondi, d 


e per nat:utalem rationem, camquec certam RN 


— leon; eyidentern, ſratuexe dati primam aliquam cau- 
me et ſam à qua omaia alia Entia ptofluxetunt, idquc 


Muße. nulla preeſuppolita materia A qua producercn: 
Te mun- tat, [ta ſentiunt claxiſſimi Philolophi & Theo'o- 
mA. gi, Divus Thomas, Scotus, & corum aſſeclæ 
Dee Halenſi d | * 
„ Durandus,, & inter modetnos Co 
7 nimbzicenſes, Ruyiuz > & Suatius : c qu 

| | hzc 
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ber ſcatentia valde conſona Sactis Scripturis » 
z docent ex hoc mundo viſibili poſſe oftend! 
am efſe;ur-parct ex Illo dico Pauli ad Rom. 
Inviſbilia Dei per ea qu falla ſunt intelliguntur, 
cap l. vetſ. 20. . 

ſi quis quætat, que demonſiratione poſ 
kat homines creavionem mundi demonſſrære. Reſp. 
Fimifſimam eſſe cam demonſtcationem quæ pe- 
tita ell I natuta & conditione materiz prime ; 
ex ca enim conſtant emnia viſibilia ; atque a- 
deo fi quis demonſtraverit Deum eſſe Cteato- 
cw matetiæ prime , eadem opera demonſtrat 
Deum elſe Ctea totem totius hujus mun ſi viſr- 


Ju bills; Quicquid enim eſt cauſa cauſe, cit & cau- 
%% {a cauſati. Demonſtratio autem qua demon- 
n Rratur Drum eſſe Creatorem materie prime 
ex bre eſt; Materia prima vel habet ſuum eſſe a fc 


"ps rdaliunde. Non a ſe, quia tum (ſcil. fi haberet 
b offe a ſe, i. e. abſque omni dependentia ab 
0 ad Ente) matetiæ ptimæ competetet extrema 
* ati perfetio, quam comitarur infinita virtus; 
. extrema enim Eutis pegſectio ell ita eſſe ut a nul- 
j loalio dependtat quoad ſuum eſſe ; nihil enim 

oſſumus perfe&igs aut illuſtrius in ulla re cogi- 
tare, quam quod habeat eſſe independens ab o- 
ma alio : fi ergo marcria prin habetet ſuum 
efſe a le, eſſet us perfecttſſimum, quod abſut- 
dum eft, cum ca in genere Subſtantiacum imma. 
teflatium Gr detettima & imperfectiſſima. Haber 
eigo ſuum e ab alio, i. e. neceſſe eſt eam ab a- 
lio produtim eſse. Vel ergo produtta eſt ex 
preextiſtcati matetia, ye! ex nulla materia præ- 
exſiſtente. Si prius, ſequetut abſurdum, ſcil dari 
matetiam priorem prima ( loquimur enim de 
prima & ſimpliciſſima materia. ) Si ex nulla ma- 
teria præexſiſtente ptoducta eſt, neceſsario crea- 
ta elf quid enim cx aliud rt, quam produ- 
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Qio rei ex nihilo? $i ergo materia ab aliqua en- 
fa facta eſt ex nihilo, neceſſe eſt eam caulam ef 
infinite virtutis; nullum enim Ens producere 
pote ſt aliquid ex nihilo, niſi ſit infinitæ virurs, 
ut demonſtrat Metaphyſici. Quod  infirite 
vixtutis ſit ea cauſa matciiz prime » crit etiam 
tafinitz Eſſentiæ eſſe enim infinitum in operan. 
do ptæſupponit x eſse infinitum in eſſendo fm 
Pliciter, Quod ſ cauſa efficiens materix Prime 
fit Ens infinitum, cum impoſſibile ſit eſſe plun 
iafinita, ſiye ſint vi ſchilia five inviſibilia, neceſi 


eſt omnia alia Entia eſsc finita & ab co de en- bee 
dentia. Atque adeo per hanc demonſttatonem e 
non tantum demonſtratur dari Primam cauſan pr 
rcrum omnium viſibilium Zfcientem, verum & a 


omnium inviſibilium, Le, Iutelligentiatum. 
Contra id quod ſtatuimuz, ſcil. und creat 
nem ſimplicitet acceptam pro proceſſione creatus 
raruma Cteatote, nulla præſuppoſita materi 
poſſe naturall lumine cogno{ci, varia afteciri lolent 
Argumenta, Primo ergo objicitur, Multos Thi. 
loſop dos ignoraſse Creationem, & pro exe mplo 
afterci poteſt Atiſtot, quem multi dicunt non 
noviſze cteationem mundi + Ergo non «ſt proba 
bile homines humine fidei deſtitutos poſse crea- 
tionem alcere;z fi enim aliqui id poſscat, 
maxi me polsent Philoſophi, Reſp. primo, Pla- 
tonem & alios novilse creationem. Secundo, 
Reſp. illud argumentum eße inyalidum : ficuc 
enim invalida eſset hzc conſequentia, Mu'ti Phi- 
ophi erraruntin ttadenda bujus rei Definitio- 
ne, Ergo bona ejus De finitio afferri non poteſt 
ab homine natutali; ita Etiaminyalida eſt hæc 
concluſio > neque enim neceſie eſt ut Philoſo- 
Phi qui ſuperiot bus ſeculis vixetunt, quoſque 
non eſt alloquuta Veritas cœ lo demiſga, cogno- 
vetint ca omnia que lumine Naturg * 
Pole 


De Canſa creante, 111 
Munt, Tertio, quod ad Atiſtot. attinet, plura 
unt ceſtimonia in ejus Opetibus qua oltendunt 
am noviſſe creationem ſimplicitet aceeptam 
to retum proce ſſione à Creatore ex nulla ptæ· 
iſtente materia; pluta inquam quam ea que 
onttatium oſtendunt, ut bene obſervavit Sua- 
Dixi Ariſtor, noviſſe creationem ſimplicitet 
acceptam pro rerum proceſſione a ( reatore ex 
nulla materia ptæexſiſtente 3 quia ex ejus Ope- 
ribus cettum eſt eum non agnoviſſe eam Mun i 
cteationem que eſt cum novitate eſſendi, ut 
n- loquuntut : etſi enim ſetyetat Deum eſſe eauſam 
em ehe evtem mundi, non tamen putabat Deum 
„ pioduriſſe mundum in tempote, fed mundum 
& WM ad #terno & Deo emanaſſe; quæ emanatio ex 
eus ſententia eſt Creatio, quia eſt tei productio 
er nulla materia precafi, iente. 

Seeurido objicitur, Ad creandum requiri infty 
nitam virtutem, neminem autem poſle demon- 
Kate dari in rerum natuta infinitam vittutem 
ihyam;arqueaden eteationem non poſſe demon- 
firari, Reſp. primo non eſſe neceſſe ut aliquis 
antequam demonſtret eſſe Creationem, demon · 
ſirer dati infinitam virtueem; poteſt enim Homo 
primo demonſtrate creationem , & deinde ex 
——— per pony virtutem Creatotis. Pn 

e etiam aliis argum, Metaphyſics 
demonſtrati infinitam —.— veimni Ent : 
Metaphyſiei enim pet hoc Principium, Quicqui« 
produfium eft ab al io produttum eft, & non à ſeip- 
ſ, quod yalde evidens eft, demonſtrant dati ali- 
quod Eus inproductum & abſolute primum » 
id nedetur pro teſſus in infinitum $ illud au- 
tem Ens inproductum, quia à nullo dependent, & 
ex ſe ætetnum Nt, neceſſatio eſt infinite virtu- 
tis nihil enim eſt a quo cjus yirtus limiterur aut 
derminis cite mſeribatur, nihil quippe - D 

| ye perZ 
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perſectius eſt aut eſse poteſt. Verum hæc dem 
gu” luculentius à nobis proponctur in [ 

tina de Deo 

26. Tertio, Fide, inquit Apoſl. novimus mundun] 
Gljeit Des eſſe creatum, ad Hebt, 11. 3. Ergo Creaiy 
AdHe- mundi non eſt cognoſeibilis lumiac natutæ pm. 
51. 113. batut conſequentia; Fides enim (ex Apoſtolo 
eſt ſubſeftentia eorum que non videntur, i. e. qu 

neque ſenſu neque intellectu evidenter percigi 

untut : ſi ergo Creatio mundi fit evidenti de 
monſtratione cognolcibilis ab iutellectu hominis 
natutalis, non etit univetſalitet verum quod di 

Cit ApoſtolusFidem elsc gan F wn £ 197 . 

7, \ Ad hoc Argumentum variz adferuntur reſponk 
5 ones. Ptimo enim, nonnulli teſpoudent Apoſt. 
illo capite ad Hcbreos cum aſſetit creationem 
mundi Fide cognoſct , non loqui de Creatione 
ſimpliciters ca enim eſt demonſtrabilis lumine 
Nature ; fed de Creatione ea quæ eſt cum no- 
vitate eſlendi: yolunt autem Creationem hoe 
modo acceptam {ola Fide cognoſci, & non1u- 
Reſp.z, mine Natutæ demonſtrari. Secundo, alii reſpon» 
dent, Apoſt eo loco loqui de diſtincta, petſecta 
& ſalutati cognitione cteationis; perfecta au- 
tem cognitio eſt ſeite mundum a Deo patre cre- 
atum eiſe per A & S. Sanctum; eſt item ſci- 
re mundumeſ e à Deo creatum propter homi- 
nem, & hominem propter maniſeſtationem ju- 
14% 3. Ititiæ & milericordiz diving. Tettio, reſpon- 
deat alii. De finitione m Fidei fie eſse accipicne 
dam, Fides eſt ſublifientia eotum que quamvis 
neque ſenſu ne que intellectu perciperenturs CIC» 
derentur tamen proptet teſtimonium Dei ; & 
ſecundum hanc ſoluttonem, ille qui habet de. 
monſttationem ciestionis in mente, potelt ha- 
bete ejuſdem fidem in mente; pet fidem enim 
iam plenum præbet aſgcnſum my conc lu ſioni. 


3 v5 


* ,  DeCeonſacreante. its 

\ Wt quamyis ea nulla ratione probati poſſit, imo 

amis ratio yideatur oſtendete conttatium, 

dete tamen aſſenſum, idque propter teſtimo- 

igm Dei : atque hic eſt ſenſus patticulæ wr 4 

6, ut volunt illi. 

- Quants, Fhiloſophi aſſerunt Ex nibilo nihil fi- 27. 
ergo putant Creationcm, i. e.productionem 0bje/?. 4; 

rex nihilo, eſſe impeſſibilem, Ke. Atiſtote- 

„ „e tio, dum utuntut illo Prncipio, non 

ti do , d &i —" ; l; 

mins loqai de actione primi Kntes , {ed de naturali 

16 produftione quæ fir vittute alicuius Entis finiti. a 
„ces loquamurde adtione Entis finiti, abſque 

omai dubio verum eſt, aullum Ens finitum pol- 


ercigi. 


_ il age aliquid ex nihilo ; non ve to admit- 
em eſt illud Axioma ſi intelligatut de omai 
%  Haftenus ſuit primam membium hujus Diſ. 28. 
a, = tions, in que ſtatuimus, Waunrali racione de- De rt. 


menſſrgr; paſſe, dar} primam canſam efficienrim nombre 


eum pon hic ceſſat dubitatio ; du- . 
— r Philoſophi & Tbeologi, an ſicut de- 9 
arl dem eſſe canſam EHcicntem — 
vunditita monſtrari po Deum ab eterno eſfe- home co- 
um, an vero in principio temporis mun gveſcere 
wn effeciſſe. la qua 3 tres — dicen- Polit de- 
modi. Primus eſt Petipateticotum cthnico- — 
om + qui putabane ſolidis rationibus demon- (ens. 
ſear; doſſe Deum cffeciſze mundum ab æterno, . 
& non ia priocipio tempotis. Sccundus modus 5 
ell eotum qui dicunt neque demonſttati poſſe f a- 
Wuralibus demonſtrationibus mundum exſti- v 
ab zterno , neque poſe demonſttati mun- . 
um caepilte in tempote ; idque qu; a ex corum ” 
entia & eſt poſſibile mundum exſlitiſse ab #- ** 
no, & in tempate _incipere eſſe, atque adeo 
Aenttum horum poſse per demonſttationem ali- 


teſutati t pet demonſutationem, inquam, 
natu⸗ 


Oc 
. 
. 
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naturaſem 5 nam certum eſt apud Theo Yo 
Chriftianos mandum coepiſſe in tempore, ide 
quia docet Sacra Scriptuta. Tertius dicending 
dus eſt eorum qui putant non ſolum pole put 
teſtimonia Scripture, ſed etiam per naturales& 
monſrrationes, demonſcrari mundum eſſe à Deq 
creaturn cum novitate eſſendi: hicnim put 
non ſolum eſſe verum quod Mundus in temport 
faſtus fir , yerum etiam putant impoſſibile eſt 
per porentiam Dei abſolutam ut mug dus exſite- 
reti #rerno. Prima ergo & rertia ſententia fort 
oppoſite; quia carum altera ſtatuit mundum nt 
ceſſirioexftirifle ib æternoaheta vero mundum 
neceffario*in tempote ceepifle exfiitere, & net 
potuiſſe 'exfiſtere ab æterno. Secunda vero ſer> 
tentia eſt media inter utramque , ita tamen vt 
repugnet utrique: nam affcrit & ætetnam cremi. 
onem, & creationem cum novitate eſſendi eſe 
Ipoſfibitem, 'erſifacatur non fuiſte creationem 
rternam fed tantum exestionem confunctim 
cum nori:ate elsendi. Tres ent ergopartes hu- 
jo polienorꝶ Diſpurarionts; quarum prime ext 
minabimus primam ſententiam 4 ſecunda fecun- 
dam, & tea tertiam, 


nu 
dern nov creations; ve- 


firatny 
Ham 
create. 
nem eſſe 
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lem, 


De Cauſa creante. 113 
at ; nitttur etiam tettio Principio, quod etſi 
on fit adeo certum in Philoſophia Atiſtot. na- 
li tamen lumine eſus veritas facile oſtendi 
„ Primum Principium'eft, Quod de tur vn 
omninm rerum Canſa Efficient; hoc enim 
admittunt qui ætetnam creationem agno- 
cant.Secundym cft, Quo primum hoc En fir pre- 
n inte lectu c V oluntare; quod certum eſt in 
hileſephia Ariſtor, Tettium eſt . Qn promum 
hae En; agar libere & non ex necef{itare Nature 
hocautem evidenterprobactur; 1, quis Libertas 
eſt de rarione Voluntatis, ut patet i 2. quia ſi pri- 
ma Canfa ageret ex nece ſſitate natutæ, impeife- 
Qiorem & ignobiliorem haberer operandi mo- 
dum quam homines, quos certum eſt agere 
Weyegiowr, Poſitis Principiis ita tatiocina- 
mary Qui libere gi ille poteſt agete quando 
rult;& ationem foam cohibere: At prima Cau- 
fainerearione mundi libere agit: Ergo! potuit 
are mundum quandovolain, & achonem cre- 
andi quamdiu placet cohibere vel fufpendete 3] 
non ergo neceffario exſiſtit mundus ab eterno, 
led potuit exſiſtete in tempore. 

Supereſt jam ut ſolvamus ea argumenta que 30) 
10 Ariſtot. & alis affe runtut pro æternitate S.lunn- 
mundi j inter quæ cum multa ſint quæ ex hova r ag 
rem iont oſtendere videntut Deuce mmabi- went. 
lem, omitrenda lunt & ttactanda in Doctrina de _—_— 
Deo. Alia vero quez'propria'ſunt hufus loci hie ©, 


rum. 


dis olvenda ſont; Prima ratio pro ſententia Ari- 1. 4g. 


ſror hive eſt Si motas cceli non fuit ab zternos Ariſfcr. 
fuit aliquis primus motus : fi fuic aliquis rrimus 
motus, ille motus coepir eſſe: fi cœpit effec; fuir 
m 2:23 ante ptĩmum motum, quia quicquid inci- 
pit lee, producirur per aliquam generationem & 
motum. Ad hoc argum. breviter reſpondetur, N. 


& motum cœli & ipſum coelum in principio 
tem- 


11. 
2 47 
A. 


Reſp, 


Reſp. 


neque quod, invidia tetatdatet, ſed quia ſccun- 
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tempotis capille exſiſtere, non tamen hæct 
ducta efſe pet aliquem motum, imo neque 
mutationem, ſed per creationem ; Creatio en 
Cut putaat doctiſsimi Theologi ) neque md 
elt, neque mutatio; idque quia quod mu 
proprie dicta mutatione, illud muta: ur de pt 
ti ſtatu in poſteriotem aliquam condiwionem, u 
autem antequam crcatentut in nullo ſtatu real 
tucrunt; ſed ſimplicitet non fucrunt. | 
Secundum argum. pro Atiſtot. hoc eſt; $ 
tempus habuit initium, prius non fuit, & poli 
cœpit elbe: at ratio piiotis & polrerioris non da 
tur abſque tempote, quia prius & poſterius ſun 
diſfetentiæ tempotis : ergo ante quam temp 
elset, jam tempus etat, Reſp, Cum dicimus pris 
uon ſuiſſe $empus & poſſea che eſſe, illud pri 
non impottate diffcrentiam veti & tealis tempo» 
ris, ſed tantum imaginatii, quod quidem ſemper 
it, cut etiam Philoſophi dicunt ante condis 
tum mundum fuiſte imaginatium ſpatium in quo 
poſtea conditus e ſt. | 
."Tertium; Autdicendum cit Deum voluiſſe 
create mundum antequam creayit & non potuil- 
ſe, aut potuiſſe & non voluiſſe, aut ne q; potuiſſe 
neqz voluiſſe. Ptimum non eſt dicendum , quis 
atguit in Deo imbecillitatem; neque ſecundum) 
quia arguit invidiam, invidus enim et qui non 
vult facere bonum quod poteſt 3 at neque tetti- 
um dicendum, quoniam arguit imbecillitatem 
dc invidiam : Supereſt ergo, tribus reje (tis, quat 
tum, ſcil. Deum & potuiſle & voluiſſe cteue 
mundum ab ætetno, atque adeo feciſſe. Reben. 
Deum ab omni #tcrnitate habuiſſe pote ntiam 
creandi mundum, non tamen voluiſſe ab ætet- 
nitate creare ; — 4 quod poteſl as illi deeſſet, 


> a. ® on 2. & 3 
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De Can/a creante. 117 
eis conduct te novam creaturz exfiſtentiam 
ejus gloriam manifeſtandam, quam etetnam 
ſdem exſiſteniamꝭ idque quia ex nova cteati- 
e conſpicuum fair Dcum neque ex naturæ ne- 
tate agere, neque ullius rei indigere, fed ſe 
d beatum eſſe. Ceterum notandum eſt illam 
o poſttionem, Den-: non vo/ uit ab e terne mundum 
elle ambiguam: vel enim hie eſt ſenſus 
eus ab æterno non habe bat voluntatem crean- 
li, & hoc eſt falſum, quia dectetum creandi eſt 
num vel hic, Deus non habuit volunta- 
m efhciendi eresturam pet æternam creatio- 
& hie ſenſus eſt yerus , habuit enim volun- 
tem producendi creaturam in tempore. Simi- 
ner illa propoſitio eſt ambigua , Deut poruir ab 
kerne mundum creare + vel enim intelligitut De- 
um habuiſle ab æterno ſibi convenicntem poten- 
dam creandi, & hic ſeuſus eſt yerus ; vel intelli- 
deut Deum habere potentiam creaturam effici- 
endi per xternatn creationem, & hic ſenſus eſt 
dubius, nam vocaturt in centroyerſiam poſtibiliras 
cternæ Cyeati mis: 
Rejeſta ergo prima hec ſententia, examinan- 
da venit lecunda, cujus de ſenſotes inter fe diſere- 
ly Pant, Primo enim, nonnulli aſſerunt totum mun 
cum morn cumque vicifiiiudine generationum 
®:torrupeionum , potniſſe ab eterno durare, i. e. 
mundum in ſtatu in quo jam eſt, potuiſſe ab æ- 
emo exſiſtete, cum quadam tamen dependentia 
Aatore. Sed hæe ſententia defendi non po- 
tell, idque quia (i ponamus mundum exſtitiſſe 
#terno in eodem ſtatu in quo nunc eſt, ſe- 
. multa impo ſſibilia & admodum abſur · 
r ſeil. Si mundus exſtitiſſet ab zterno, ortus 
& interitus hominum dutaſſet jom pet infinita 
ula; cumque hominum anime ſint imm or- 


tals, ſequeretut jam exſiſte te ii finitas homir um 
f | animas 


itt. 

De 1 G« 
piniene, 

( 
de ſenſo- 
re tra- 
riam ſen- 
111. 
1 Senten- 
114, 


35. 
I. Sen- 
brews, 
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animas à corpotibus ſepatatas : hoc autem Mart 


pugnat Atiſtot. qui putat non poſſe dari numers 


«Fu inſiniium. Cum ergo hoc ſit plane impoſſi 


bile, patitet imꝑoſſibile eſt mundum exſlitiſſe 


N 
IT 


mterno. Dcinde ſi dicant, non eſle abſutdum dare 


numerum inſinitum in te bus ipitituallbus, & An 
ſtot. de ſolis cotpotibus locutum eſle, cum d 
Cit non dari a infinitum, inſtate poſſumus di 
cendo, neque poſſe dati infinitum in fpicituali 
bus, idque quia fi jam eſſent infinitz animæ, fe 
quetetut infinitum numerum auge ii poſſe, que 
tidie enim animarum nume tus augetut. 

- Secundo, alii cum viderent hanc ſententiat 
non poſſe defcndi, magis limitate loquebantut 
dicebant enim Mandum cum omnibus ſus part 
bur, dempto gene re humano, potuiſſe cx/i//ere a8 
aterno, Calum autem cum tjus motu putabant p 
tuiſſe durare ab æterno. Vctum hæc ſententia et- 
jam defendi nequit ; ex ea enim ſequetut infinis 
tas jam prætetiiſle tevolutiones coli, infinitas 

ies, annos, menſes, &c. Hic autem lunt abſut- 
da, quia nemo poteſt petcipete quomodo infini: 
tum poſit pertranſiri, ut ajunt; quia item valde 
abſutdum eſt infinitum poſſe augeti; quis deni- 

ue fatendum iis etit tot ptætetiiſſe menſes quot 

ies, & tot annos quod meaſes; ratio eſt, quia 
infinitum non. eſt infinito majus, atque adeg 
cum & menſes & dies & Anni ſint infiniti aume- 
to, erunt omnes Pares numero. 

Tertio, ali, quoniam vident etiam hanc fe- 
cundam ſententiam non poſſe deſendi , mays 
adhue limicatc laquuatur, aſſeruntque Am 
potuiſſe exfiftere ab eterno, abſque. motu tamen & 
operatione : vident enim motum non polle exſ- 

FR ab æterno, quoniam amplicat conttadictio- 
nem vident etiam ſucceſſionem & gene raionem 
nan polle , quia implicant conttadictionem 3 & 

| propterca 


ali 
abit 


De Canſa creanee, - 1 
Wopterea aſſerunt Deum porniſſe craare res ab r- 
., u 14men #2 ipſa yan operate fucrins. Hanc 
Ir eee 
es Ruyius, Suarez, & Conimb. nec ab ca ab · 
"rent Polanus, Tilenus, & alii. Verum non 
mus mtetuam banc exſiſtentiam cteatutæ 
aliqus operatione poſle conſiſtere cum in- 
abili illa Dei ſa pientia quæ nihil ſacit fruſtca, 
ue, ut ait Aller. ſemper facit 2 melius 
melius autem & convenientiys cit tem non 
ins exfiſtere quam habeat 26m, tationem, 
us line ullo uſa i fructu exſiſlete pet in- 
ula. 122 

RejeRis jam duabus primig ſententiis, examis 


en, & poſſe demonſirari mu dum in tempore 
As «Hum eſſe, Quoniam ergo hy putant ætetnam 
. Pest ex ſiſtentiam vatlis modis repugnare 
Katori & cteatutæ, conſidetandum nobis eſt 
rot & quibus rationibus hæc zterna creatio re- 
pugnantiam includat. Primum ergo, aſſetimus 
man Creature exfiſtentiam non repugnare po- 
ane Creatoris, quia illa eſt infinita, Secundo, 
cam nan repugneart libertati V oluntatis 
oft greditunatque adeo tej icimus corum 
mentiam; qui put ant ex æterna creatione ſequi 
Deum age te es neceſſitate na ura: ratio eſt . quia 
leut Deus ab @terno detetminavit Voluntatem 
lum ad diligendos noanullos & rejicieados a- 
06, quidoi potuit etiam ab ætetno detetminate 
Voluntatem ad. operandum abſque ulla repu- 
Naas cum ſibertate ſug. Tertio aſſerimus ÆAer 
jonem Oveature neque repagnare Ejjennig 
Tuauure, neque ej uſdem exſiſlenti e: ſi enim aliquaà 
atone iis tepugnaret, maxime iis tepugna- 


9 9 n . 
ig quia videtut 3 iofinitam yim ſed 


hoc 


0 
10 
i. 
c 


Refut 0 


16. 


6 venit tertia, cotum ſcilicet qui putant De . o- 
m exſiſtentiam Creature eſſe fmpliciter im pinione. 


h 
Pan, ts 1- 
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hoc non ſequetur, idque quia cen 550 
creaturæ nihil aliud eſt quam non interrupts 


perperua dependentia à Creatore , hac ag 
dependentia” non infilitam vim ſed fig 


4. 


arpair. 210 

7 Objicier hie aliquis, Sternitatem effec arti 
05;e#, kum Dei incommunicabile, atque adco e 
rommani tionem repugnate & natutæ Cre 5 
. ris&haturz Entis creat, chen. Hiemim 
quobus modi deripf , primo genetaliter , pi 
uratione interminata aut quoad ante aut q; 
kx ſi ſic aceipiatur, non eſt attribut 

incommunicahile” : ſecundo accipitur 

duratione intetminabilſ & quoad ante & que 
poſt, juxta Rocrium dicentem Arernitatem 0 
interminabilem & plenam vite poſſeſſronem, i. 
dutstionem ejuſmodi Entis quod ita neceſſar 
& ab intrinſeco exſiſtit, ut ejus duratio I null 
interrumpi pofſie; multo minus ab aliquo auſer 
ri ; &liceſtattributum Dei ſimpliciter incom- 
muoicabile, eſuſque nullum veſti gium, nulla d 
milirudo infinicur in Creaturis. 


* 


am 
eſt 


eſte ætetns. 
19. Quintoaſterimvs, . 
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mus an Creatio & Cenſervatio ſint eadem aflin; 
potius generaliter , uttum produttio qua De 
tel contert eſe q Conleryatio lint exdem, an 
c3diperſe actiones - non enim putandum ch 
um ſemper cum confert tei eſſe, eam creare;ide 
quis eum ignis, yerbi cauſa, producit calotem 
aqua, Deus concurtit cum igne ad producend 
illum calorem, atque adeo ſimul cum igne cc 
fert-caloriefſe, non quidem creando calotet 
ſed ſimul· cum igne cum educendo ex potent 
mutcen@aque, 
41, Quotad primumattinet,. communis ſente 
1. D tis et Ratrum & omnium Theologorum , un 
Bt neceſ antiquotum quam modernotum, re one: i 
3 Deo dependere in eſſendo, vt nen poſtin; vel atv 
oY, num momentum durare , Deus potentem ſuam we 
num ſubtrehere, i. c. ſi cohibetet illum influxun 
vel iſlam actiosem qua -carum eſe conleryat 
S. Conſervatio eſt quidam inflaxus vel actio Creato- 
Conſervs- tis in cteatutas ; aftio quidem non qua confer 
a. . eſſe rei quæ prius non habuit eſſe » ſed qua con» 
fert eſſo rei que prius illud eſſe accepit, continud 
enim eonfett eſſe etſi eadem actionc , ut poſſes 
patebit. | | 
4?. - Hec opinio procul dubio-yera-cſt , primo» 
1 41g. Proper apertiſſima teſtimonia Sacre Scriprur®? 
Trobatur in Epiſl. enim ad Romy cap. xx. dicuntur owl 
ff: omni. effeex ipſo, per lyſum, & in ipſo j ita enim ad Heb. 
„ =" ee dicitur / pertare omnie berbe virtutii (ut; 
Se Actot. 17, dia mur in eo vivere;movert. & fſt. 
Scripta- Secuado probarur eyidentibus rationibus. St 
„ enim res non indi t conſervatione pn 
Ann. Cauſe, ſequetut carlos G angeles » qui ſunt 
ſubſtantiæ incorupribiley* quamvis a Deo ron 
 eonfexvarentury i poſle ineremum durace, null 
emmy cauſa natur is poſſir iii interitum adfer- 
e audi -ordex ecpleſtes $6 corum Joe"? 
31 1 . gen · 


De Canſarenſervante. r2$ 

is motrices in tetnum durare , in 
craum, etiam duzare alen 
genetationum & corruptionum viciflitudi- 
um jam habent : Matetia enim Elemento- 
ell incotruptibilis. i. e. hon poteſi deſliui ab 

la cauſa : quod ad Formas , eiſi ills 
1 lint, tamen poſſet Geri ut ul- 

| | er ef £99 v4 ſe totum deſtrucres 
z partes quidem Elementorum deftruercn- 
ut jam vetum quantum ex uns 
hate diſcedetet alicui Eletnerico, tantum ex al- 
era rece dexet, idque ptoptet mutuum Elemen- 
um confliktum. Ipſa ergo Elements ſecun- 
e tota ptoptet magnitudinem ſuam & mo- 

m ia ætetnum petmanetent, atque adeo totus 
indus a Deo non conſetvatus in ætemum 
lurazer. Hoc autem abſurdum eſt & impiums 
pimium detegat Creatore » & tribuit crea- 


Tertio, Magis dent creaturæ i Deo quam 
lumen à cotpute luminoſo, plus enim & inſe - 
parabilius lie prima Cauſa las in eflecta, quam 
una creatura in aliam ; ſed lumen niſi etve- 
turd coxpore woneplo illico interit , eget enim 
9 _—_ corpus * 

reepuut lamen; craatutæ ablque 
Dei conſetyatione 1 — teditent. Quarto, 
di ctestutæ non egcant conſeryatione Del, ſe- 
quetut unam cteatutam plus dependere ab alia, 

am creaturz à Creatore : ratio eſt, Quis Acci- 

en ita dependet a Subſlantiayut niſt ab eo con + 
115 in nihilum evaneſcetet; Materia 


urdu. autem eſt | creaturam plus 


Sa. 5 "alia. cteatura „ quam ctestuta & 
; idque quia ſi hoc admittatur, ſeque- 


uu uam caiutam in eſſendo plus excedete 
| 2 F 2a ahaw» 


A dependes ut fine forma cobhætete 
24.4 
ab 
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aliam, quam creature exceduntur à Cres 
tore 
* enim cremura reſpectu alrerius habetet 
ependentem, atque adeo imperfectum, efſeq 
1 modum quam creaturz habent teſpectu Cren 
173 11 Quinto, si Ens analogice dicitut de Creat 
bs creatura tantum quia creatuta accepit i 
3 non vero quia ab eo ſimplic itet in 3 
dies > peter ſequerur Ens etiam analog! 
* duobus Entibus æque perfeis,quod 
ure eft : ratio eft, Quia quodlibet Effechu 
2 a ſua Cauſa ; ſed Effecta ex que pro 
ropes à Caufa univoca habent parem perfe- 
7 TOP cum ſua Cauſa ; ergo Ens de duobu 
, * eQis aqalogice prædicabitut 
Im ſol veniunt argumenta quæ adfen 
po creaturas , poſtquam ic 
ane, ea Deo » non epere actione confer 
aul.  Frimbm hoc et; Adpeta artificum, ut 
Mtura, &. abſolutioncm ſine arti 
"tz nec eſus op ſcun'y muſto 
0s poterit Deus, * == vinus, ef 
. cere ut creature, qua ſunt a Divine arts, 

” ceflanre <tjus — 

opera permaneant. Keſp, creaturss 
may #Deo pendere quam aàrtefacta ab artifices 
Impyr ratio? neque hoc derogat 


, poteſitiz digmitati, cum porius cam 
N gage A even Femme es 
2 0 bende hoc etiam ctestun- 
. llitatem & inopiam teſtatur » quz4 
| f itet hauriant eſſe, Quocircd 


plicirer in humano anrtifice, 
artefaQum à ſe independens 


44. 
OH. J. 


ad 
deperunt 


2 —CTJ_ ic TT TH -SEEFI 


Paten- 


„ N i =? 
we inter le ercati artifices, ille magis lau- 
un qui opus abſolutum & a ſe _independens 
Aucit, quam qui opus minus abſolutum pro- 


dit Ma ip ſint eſſe. hac autem IA non vide- Ot jet x. 
in ue ceceBaria, verum etiam ſuperffua; nam que- 


a 
we 
fon Bog An - 
8 
. . 


SIE || 


| det tes 1etinebit eſſe Gbi ſemel datum, ctiamfi 


0 
) | amplius non detur, dummodo non aufera- 
dun ar. ke/p.Conſervationem non eſſe iteratam col- X/. 
pt tionem ejuſdem Eſſentiæ i, Gcut enim ipſum 
eie non eſſ itetẽ tu. ſed u avet unum & idem, ſic 
obe ialluxus quo tes copſetvstut eft_cadem 
ur, collatio ein dem eſſe contiauaia, & non interrup- 


en u. cot adlio qua ſol conſetyat lumen ia acre eſt 
una actio con: inuata, & non iatettupta · Ad alte - 
um patie m ejuſdem atgum. eſpondeo, illam 
at don eſſe ſupt e 
tete ata lentatentut in el - 

i alle tes ſeiplam privat 7u/"t: 
us z ergo G6 ſemel detut re ĩ 
ex ſc petpetuo tetine bit 


illud «ſe ampliuz non. conſeratur, 


er 8 
mut. tet ipſas nan poſſe R/ 
ſeiplas privare ſuo eſſo, quia illud Lam eſt; 2 
wlvlominus ſi prima Cauſe abſtraheret influ- 
aum ſuum conſetyativutn tes privarentur (uo eſſe 
aDeo, non per actionem conttatĩam. led pet ſuſ- 
penſionem vel cohibitionem aQionis neceſſario 
requiſitæ ad corum eſſe : & hic revera cl modus 
quo Deus annihilare poteſt creaturam, ſcil. ſi co- 
actionem conlervandiz fine qua cteatutæ 
e non poſſunt. 
Tenio, Quadam res ſunt natuta ſua incorru- 
Ptibilis , atque adeo non poſſunt non eſſe, hæ 


ergo non egebunt- conſervatione prima Cau- 
F. 3. ſa. 


ne serie VIIL Diss H. 


i. Probatur antecedens, Quod per ſe inch 

cui tei, ſemper ci convenit, nec ejus oppoſi 
ei conyenire poteſt;fic, yerbi cauſa, tiſibilitas inc 
mini, ut ſemper & neceſſario ei ineſt, qui i 
eſt primo modo per ſe; & aternitas vel incomy 
ptibilitas pet ſe convenit quibuſdam creaturiz,e 
go neceſſatio. Reſp. illam incorruptibilitaren 
que dicitur per ſe competere Angelis, cœlis &v 
nimabus, non ĩta accipiendam ele ut putemit 
cas creaturas nullo modo perite poſſe,  perirent 
enim ſiprima Cauſa confluxum ſuum conſeni- 
tivum cohibetet) ſed quod illæ creaturz null 
victute eteata, atque adeo nullius creaturz actio- 
ne deſitui poſlint. Et hie eſt ſenſus illius Diyiſo- 
nis qua dividuntut Saba in erernes & ali 
cas, Subſtantia enim aliz a creaturis deſttuipoſ. 
e- Cunt, ut corpora Tublunaria ; aliz à aulla creatts 
rq deſtrui poſlunt, ut cœlu m, Angeli & anime. 
Caterum £ teſpiciamus primam, Caulam & de- 
pendentiam creaturarum ab ea, nihil eſt quod 
non bl 2 Cauſa deſtiui & annihilati poſit) 
t abſtraQionem , ſcilicet influxus illius con- 


ca 
eryativi, Poſſunt alia argumenta afferri ex in- 
tetpretibus, fed kæc A. ipua ſunt , & ex 
corum ſolutione reliqua omnia diſſolyi pol. 
In ſecunda pute hujus Diſputationis ſtutui- 
mus explicare natutam Oreationis, idque ut 
commodius in tertia parte deter minati poſit 
illa controverſia de jdentitate Creationis & 
ervationis, Tenendum ergo eſt Theolo- 

gos & Philoſophos ſic definfre Creationen» 
22 oft aUlltwjur produtfic ex nihilo. Que qui- 
em Definitio duobus modis jatelligi poteſt, 


A. cue, duis nomen Creation duobus modis accipi ſo- 
uu. ler: priori moo pro productioue rei per ſe ſubli- 


Kentis ; & tum lic accipienda eſt Definitio.C _ 
10 


— 
© - 


erer ara 


dm MCauſe 

eftprodutio tei per ſe ſubſiſtentis ex nihilo. 
inc eſt quod Philoſop & Theologi loquenres 
Cteatione in hac acceptione,dican; ſolas Sub- 
ant ie & per ſe creari, Accidentia vero 

creari, ſed concreari , & comproduc) cum 
lantiis . Poſterioti modo accipitur Crea77s 
productione cujuſliber rei er nulla maten 

Genre, five fir per ſe ſubſiftens, ſive non; 
hoc modo Aceidentia Subſtantiarum , qura 


emu 
irent N non educta ſunt ex potentia alicujus ſubjefti 
m. Npraiasentis, à Phi $-creata dicuntut eſſe in 


— gt 


iestione 8. Phyſ. notant 


o- quatuor modis poſſe aliquid dici, fieri ex nls er 
dus enim id dicitut fieti ex % . 
ol. materia ptwexſiſtente, cui nulla materia © fr 
u i in cjus ptoductione , ut Angelus, 22 

4. prima; hac enim non {- pre- 
e. |} fanthieriex quamvis materia ptæexſiſte- /-»' 


ladſterdi materia, ita tamen ptodueitut, ut tum 
eſus materia tum ejus forma. ab codem agente 
kimul efficiantuc : hoc modo (ex corum ſenten - 
lud dezent Deum ptimo cteaſſe Chaos) ( 
um de tet à Deo producta ſunt; quùmvis 


enim horum forme poſſiat eduei de potentis- 


materie præexſiſtentis, catum tamen forme 
eum matetia produte ſunt, atque adco 

_ ſunt ex ptæexſiſtente materia, Tettio, 
idcujus productioni etſi ſubſternatur materia , 
adca tamen materia neque quoad ſuum ſeri, ne- 
Jong ſuum eſſe, neque quoad ſuum operars 
pendet : ita ſe habet anima humana; ctſi 
—— ptæexſiſteute materia » ta- 
= undum doctiotes Theologos non pro- 
deitux ex ptæexſiſſ ente materia » ſed ex nihilo, 


qua non educitur cx matetia, ſed in matetiam 


FS. in- 


con rt ant. $27” 


. gecundo, id cujus productioni tameiſi poſſit 7 


49. 


4... 
I, 
As 1 


+ 


ria tamen ad id tecipiendum non habet natura- 


5 Terre ꝙ Eve ex ofſe Adami proprie lequendo 
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inducitut, &, ut aun Theologi, creando infun 
ditur & infundendo creatur. Dico ergo animey 
non fteri ex præexſiſlente materia. quia qua fim 
ex materia, ab ea dependent in fieri & eſſe; animy 
vero quia eſt quid potens ſubſiſtete extia mate- 
riam, ab ea neque dependet in feeri, (quod enim 
poteſt eſſe extra matcriam, poteſt à Deo produci 
extra materiam ) neque dependet in eſſe ut patet 
neque in operari, 'Q uarro, id dicitur fitri ex nulla 
materia preexfiſlente,, quod licet a materia & quo- 
ad ſuum ofſe & quoad ſuum fieri pendcat , muec- 


> == 


E 


rr 88 = 


lem/potentiam, ſed obediemialem duntaxat/ e- 
amque in ordinc ad primam Cauſam : hoc pad 
dona ſpiritualia, ut Fides, Spes, Charitas /, a Deo 
cteati dicuntut ; etſi enim hæc aon pofſunt ficri 
neque eſſe niſi anima creaturz , non tamen 
dicuntur educi ex potentia anime. i. c. ex anima 
elici , ſed potius in animam induci & infundi, 
idque quia anima humana poſt lapſum Adam 
non habet natutalem potentiam ad hac doawled 
obedientialem duntaxac. 
Siquis quætat Y tram proda i Adam: er lat 
cede 
tio ſir, Reſp. Crea ne poſſe duobus modis acct- 
pi Primo enim, id creavi- dicitur quod ex nullo 
omnino ſubjecto præexſiſtente formatur. Secun- 
do id dicitut creari quod licer ſiat ex ſubjecto pie · 
ex ſiſtente. fie tamen ex eo quod quaſi nihil eſſ ie. 
quod eſt quaſi non · materia, atque adeo quod clt 
quid ſimplicitet ineptum ut ex co talis tes fiatieſ- 
ſe enim matetiam ; eſt eſſe quid ex quo res cſt, aut 
fieri poteſt.illud ergo quod non habet potentiam 
natut a em ut ex eo fiat homo, reſpectu hominis 
non eſt materia, fed potius non matetia , atque 
adeo cum homo ex tali re fit , cenſerur fieti ex 


nikhilo., idque quia non fit ex aliquo quod eius 
te- 


— 


£5 ot ot 
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DiCevſa Conſervante. ' Ia 
habet rationem matetia . Si ego Cree 

— pro prodyQiove tei 
100 quod gulls ratione eſt mate, ptoductig 
lamb & Eye non fuit Ct estio t 6 vero e 
jpignac pro. produQione 10 Cx co quod 61/1 
liqus tatione materia dici poſſit. reſpects tamen 
ti ptoduts materia tation m habere non po 

niſi per potentiam Dei inflaitam, ſi, in- 
quam» Cyeario hoc modo accipiatut, productia - 
Adami & Eve fuit Creatio. Nee ſane eſi im- 
proprig hac acceptio Creation j quia Creatioeſ 
produfije vci ex nulla a, hac etiam eit prov 
datio hominis ex eo qu d reſpeu hominis non 
eſt materia proprie difta , quia non eſt quid ap- 
tum ut ex eo fiat homo. Conimb. qui putant Nr. 
wodytionem A dami & Eve non ſuiſſe Cregtjen ( 
nun ſed generationem entraordina iam, contia nc · - a ge 
lam ſementiam hoc atgumentum adferre pol- n 
ſent; Ttia ſunt Genetationis principia, ſc il. Aate- , + 
i Fuma, & Privatios at hac omnia concutte - 4 e. 
vane in ptoductione Adami & EVG: ergo. ReſÞs Ser-. 
Privationem c um numetatut inter principia (c- 9"? 
„% "erationis cotpotis natutalis, non aceipi pto qua- 
aunque abſentia Fotmæ , ſed pro ca abſentia quæ 
. 
) 


zune xam habet ptopinquam potentiam ad cam 
formam tecipieodam, eſt enim Privatio abſentia 
roma mox introducende in Matetiam: nega-. 
nus ergo ſequi ex argumen, Coni mb produttior - 
nem Adami & E 6 e Gen rationem, 

la tertja patte hajus Dſputationis ſtatuimus 
determinare. illam controverſiam de Identitate 


40. 
111. 4 * 
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Miu qua Deus confers rei eſſe» & aftionis qua Cf OS 
Mmiludeſſe conſerver : non enim tantum queri- © 7, 
mus ag Creatio & Conſetvatio fine cadem actio ee 
pime Cauſæ: ſed genetalius quæiimus , an actio 4% ar 
qua Deus confert eſſe tei quæ prius elle non ha- Ae 


ſt eadem eum act one qua poſlea conſe. till 
* 104 
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rei eſſe, illam conſervando : non enim ſemper. 
cum Deus confert tei eſſe, creat 3 concuttit enim: 
cum Cauſis ſecundis ad rem generandam,& tum 
per actionem genetandi conſett rei eſſe. Senſy 
ergo queſtionis eſt; un Productio & Conſem - 
tio fins exdem adio prime Cauſe.Nam inter (cho. 
laſticos Theologos Henricus aſſeruit eas eſſere 
diverſas aftiones:contra Divus Thomas cum to. 
ta ejus Schola aſſetunt, Conſetvationem non el. 
ſe actionem te diverſam a C reatione, ſed differ. 
re tantum tatione ; ex eorum enim ſententia Cre- 
atio e producis exſiſten ia non praehabiiæ, ut lo- 
quumtut i. e. eft actio prima Cauſz qua confert 


rei eſſe quæ prius non habuit eſſe, Conſervaiieſt 


eadem collatio exſiſtentiæ, quia eſt collatio <jul- 
dem exliſtentiz, & tantum &iffert à priori quod 
ſit Colletioexſiftentie preh tbire, qua dive iſitas eſt 
tantum diverſitas rationis , ut illi volunt. Siquis 
autem de eo dubiter, quod dicant Conſervationen 
eſſe collationem exfiſtentie prebabite , tenendum 
eſt, Deum à primo ioſtauti exſiſtentiæ tei conti. 
nuo conferre eſſe rei, ut ſupta probatum eſt, ex- 
emplo ſolis qui continuo emittit à ſe lumen in 
aerem, & continua illa emiſſione lumen ptius 
genitum conſervat. 

He ſententia non ſolum renenda eſt pro- 
pter authotitatem Thomæ, Suarii, & aliorum; 
ſed etiam à Suario ſatis eyidentibus tation bus 
confirmatur; Prima ratio Suarithac eft ; Nul* 
lum inquit eſt Principium ſufficiens ad diſtin- 

endas illas actiones, ergo fruſtra aflerecet quis 
cas eſſe diſtintas. Probat antecedens exemplo 
ſolis vel lucernz, qua non illuminant acrem 
alia aftione cum primo illuminant & cum de- 


inceps illuminant: hoc autem probat quia nulla 


poteſt aſſignati cauſa cur prior actio 1] \uminan- 
Ii Jatettimperetut vel ceſſatet, & alia 2 
N me * 
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inchodtetut. Secundo, Actio habet unitatem cx 
texmino: & ptincipio: Sed productio & Conlſer- 
yatio habent:eundem omnino terminum (ca. e 
mii habet quoque idem om nino ptincipium. 
modo/Produſtio & Conſervatio procedant a 
Deo ſolo. Dico autem à Deo ſolo,quia cum De- 
uscooperatur cum ( auſis ſecundis in te produ- 
cenda & conſervanda, non eſt neceſſe ut produ- 
dio be coaletvatio ſit eademm actio prime Caulæ, 
good declarabitut in ſolutione argumenterum. 
Tertio affert etiam Suarius banc tattonem; Dcus 
eadem actione ( ut ipſi adverſarii fatentur ) po't- 
2 res producta eſt, continuo confert ei ellc - 
7 actio conſetrandi qua Deus hac hora 
coaſe tt tei eſſe „& actio qua ptæcedenti hot? 
conferedar reiefle „ ſint cadem attio ſecundum 
jpſos adver{atios, pati etiam ratione {equi vide- 
nt. adionem qua in ptima inſtanti confett 101 
eſe, & actiunem qua poſtea conſe tt tei elle . <li 
tandem te 

Sed objieitut primo, Actio qua Deus eonfert 
tei elle non ptæ habitum, eſt actio ſubita, indi- 
yſchilia, & ſtatim ptatctiens z at Conſetvatio, 
que eſt collatio ec liſtentix præhabitæ, eſt actio 
petmane ns; ergo ſuat te diverſe actiones, RefP- 
cum Sua tio, Aliud eſt loqui de pioductionc 
tout ſe habet & parte tei aliud vero loqui de ca- 

m piout a nobis diſtinguitut & fecernitus 2 
conſetvatione. $1 ergo loquamut de produQio- 
da ptiori modo, aſletimus produttionem on 
elſe "actionem prima Cauſæ evaneſcenten > 
Deus enim una & cadem-attione tei efle con- 
ſem, & illud poſtea conletvat: Si veto loqua- 
mut de product ione poſtetioti modo, qustenus 
connotat vel conſigni ſicat illud eſſe quod con- 

nur con ſuiſſe pt ahabitum, ſed de novo da- 


um, zum yerum. oſt dicete .produRionc® | 


al/c 
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eſle ationem ſtatim ptætereuntem. Unam ei 
agnoſe imus actionem in prima Caula teſ 
creaturarum eſſe dependentiam a ſe, ſcil. collaio. 
nem eſſe; quæ collatio cum primo incipit eſle, 
dicitur Produt3io cum veto poſtea in eſlendo per 
manet, dicitur Con/ervatio. 
53. Secunda objectio: Si res eadem actione con- 
a. 2. ſervatur qua fit, res quamdiu cc eſt in conti. 
nuo fieri ; idque quia primum ſieii continuo 
> durat ex hac ſententia. Reſpondet Suatiug, I 
lud dictum, rem eſſe in ptryetus fieri, poſſe duo- 
bus modis accipi. Primo lic intelligitur rem eſſe 
in continua ſucceſſione & impetfectione, ut mo- 
tus ſe habet, qui eſt in continuo fluxu , & ſem- 
pet quamdiu dutat eſt quid imperfectum, eſt 
quippe via ad ulteriorem perfettionem : hoc et- 
po ſenſu negamus rem eſſe in perpetuo fieti. A-. 
ius ſenſus eſſe poteſt , quod cteatuta quamdiu 
eſt actu pendet — Cauſa, aqua ſemper te- 
cipit eſſe per. eundem actualem influxum qua 
cteata oſt: & hoc ſenſu vera eſt propolitio z ell ta. 
men hie ſenſus improprius, quia fieri, ſecundum 
2 vocis , connotat quandam novitatem eſſen. 
j. 
$4. Fertia-, Deus cooperatur cum uno 1gnc ad 
o.. producendum calorem in aquam, cum alio coo- 
perari poteſt ad eundem conleryandum : cum 
ergo in eoopetatione prime Cauſz cum ſecun- 
da eadem fie actio prima & ſecundæ , ut mor 
patebit, neceſſatio dicendum erit Deum pet 
aliam actionem confette illi caloti eſſe pet alam 
vero conſeryare'; nam per actione m unius ignis 
confert eſſe, per actionem altetius conſetvat. 
. Reſp. hanc  Sententiam tantum intelligendam 
eſſe de productione & conſetvatione quibus 
Deus ſolus abſque concurſu cauſatum ſecunda- 
zum ni elle conſett: ſi enim cum Cauſis _ 
's 
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producetur in re roducenda & rvandas 
— oh — & conſetvatio ſint ca- 
dem actio. Productio ergo & Conſetvattio Au- 
gelotum & caalocum ſunt une & eadem Dei 
io, ſcilicet eollatio exſſdentiæ; at Productio 
cilotis in aquam per unum ign em, & conlerva- 
no cjuſdem pet alium, ſunt diverſe actionet, 
non ex ſe be natuta ſua , ſed quaſi ex accidente , 
gropter diverſiatem cauſatum ſecundatum cum 


quibus cooperatur. 
Dis rurarto- III. 


De tertia operatione prime Cauſe, ej ui ni- 
mirum Concu tſu cum Cauſi ſicund. 


N hac Diſquiſitione de Cooperatione prime Cau- 35. 
ſe cum ſecundu, primo examiaabimus corum {jus 
leutentiam qui Cauſis inferioribus vetam effi- Diſpu- 
elentiam dene gant, id eſt, qui ajunt Cauſas infe- , 
rarer aut non agers » aut fi agent, eas now poſſe pro- 1" 
luctre Subſtantians alterius rei, ſed tantum Acci- , 
dentia; id eſt, unum ignem non producere alium . 
ignem, ſed tantum calorem alterius. Secundo, II. 
examinabimus ſententiam in oppoſita extremi- 
tate poſitam , Dutandi ſcilicer qui aſſetit Cauſas 
ſunndes operari abſque concurſu prime. Tertio, III. 
traftabimus illam diſticultatem de Peccator Quo- 
modo ſcil. Deus fit immunis & Peccats, cum tamen 
un voluntat e Flominis cooperttur in mala volitione: 
mala enim volitio ſicut eſt effe dum voluntatis 
ceat®, ita etiam eſt effectum prime Cauſlz, ſal- 
tem quoad dubſtantia m ſuam. Quarto, exami- 
nabimus eotum ſententiam qui dicunt Cauſas ſe- 
tides nibil poſſe agere, niſi prima » previ 4 3 
not ione, tas ad agendum excices, atque adeo iplam 
voluntatem Hominis non poſſe elicere pravam 


rolitionem, nifi prima Caula ptæ via aliqua * 
tiontz 


IV 


ſunt 44 
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tione, eaque itreſiſtibili, voluntatem ad ape 
tendum illud objectum illicitun iaflectat, 6 
ſuavi quadam iaflectione, ut ipli ajunt. 

36. Quod ad ptimum attinet, tres ſunt ſemen- 
I. tizcorum Fhiloſopborum qui Cauſis ſeeundis 

An Cau- nimium derogant. Prima ſententia tribui ſolet 

ſeſe%- duobus Theologis Sententiariis , ſcilicet, Pe- 

Z * tro Aliacenſi & Gabrieli Bicli , qui videntural. 

. ſerete Creaturas nihil prorſus efficere in produtiion 

cant, an- e ſfectuum, ſed ſolum Deum eſſe Cauſam veram eff 

vero Ni» cientem omnium. Quod ſi ex iis quzras, unde ſi 
bil. quod ſol dicatur calefacere , & ignis urere; 

I - Reſp. ea dici quia Deus non niſi ad præſentiam 

== pu ſolis calefacie , & ad preſentiam ignis wit. Se- 

Aliacen. anda ſententia tribui ſolet Avicembroni , qui 

. in lib. Fontis vitæ, allcrit, Nullam rem corpoream 

r. Opis aliquid agere, ſed onmes actienti corporeas onneſq; 

Aviuen- affetIus, qui videntur fieri a corporibas procedere ab 

bronis., altqua virtute ſpirituali > aut quadans Intelligena 
iu intime prefenti. Hie ergo non omnino tollit 
cfhcientiam Cauſarum ſecundatum, (cd cicatur 

Reſatatio tis ſptitualibus cam concedit, corporcis vero 

Hf eam denegat. Vetum uttaque hæc ſententia tan- 

que. quam tidicula damnanda eſt; nam & negant ſen - 
libus conſpicua , & negant communi illa pro- 
nunciata, Sel iluminat, Aqua vefrigerat, quæ apud 
omnes veta habentur : non enim ut vera ſint ſuf. 
fieit Deum ſole ptæſente lucem fundere , vel ad 
aquam præſentem refrigerare , cum euim Deus 
dtæſente aqua calorem gignit in aqua aut in 
qualibet alia te, non minus dicetur aqua quam 
ignis calefacere, quia Deus utroque, praſente ca- 
lefacere dicitur, Prætetea, cum unaquæq; ies fit 
ſuæ operationis gratia, tes omnes infra Deum 
aut infra illam ſpritualem ſubſtantiam Avi- 
cembronis, fi modo nihil agerent , fruſtra el 
tent » cum nullam opetatione m habetent; & 


m 


fruſtca.-- 
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* Do Glue a 0 10 few Conenrſu Dei. 115. 
4 Mature tutor tantam potentiarum va- 
— appatatum eribuilſer, 
F ilorum nullus fe uſus. N 
Tenia ſententia non tollit omne m efficien- 35. 
umd Cauſis jetundis etiam corporeis , ſed con- opieie 


Creaturas habere aliquam actio - Ae 
. — em AOY ita tamen * rat os ney 
* enportam ſub ſantiam ngn poſſe e tere aim, ſe 
ine j accident ia 11 ignis yerbi cauſa 


antun 

eff polſit calotem ptoducete, non veto alium ignem, 
clit um ſecundum bone ſententiam novus ignis 
don gegetstut ab altero , ſed à ſubſtantia ſpiri- 
an tali, Hane ſententiatu tribuit divus Thomas 

Se. Aucenne aſſerenti, Subſtantiam corpoream poſſe 
qu! genere materiam ad incroducendam formam » non 
uu poſſe int rod ucere ipſam formam. Sed hec ſen- Aft. 
„ent tepugnat communi modo loquendi, quo 

% dicimus ubu m hominem generare alium & Sa- 
"© |} crx Scripture tepuguat, que dicit Deum juſſiſ - 

fe tettam gerniinate hethas, & atbotes producere 
es tabs. Probat autem Avicenna ſuam ſen - 1 4. 
'0 | teatiam hoe modo j Subſtantiz corporca non vn 
„ | operantur niſi mediantibus Accidentibus » ut 
* I ignis;verdi cauſazper calorem, & aqua per ſtigus 
ue ergo -oflume quantum poſſunt eotum 
" | tidentia: ſed hace non poſſunt producete Sub- 
| lanciam 3 ergo nec ipſa poſſunt. Reſp. Acciden- K. 
uu per ſe non poſſe producere ſubſtantiam; qua- 
tenus veto ſuat inſttumenta Subſtantiatum, pol- 
ſe Subſtantiem efficerc vittute Subſtantiatum 
quarum ſunt inſttumenta ; ut ſecur's per ſe non 
poteſt efficere ſeamnum, ſed tantum vittute at- 

utentis ea. 

Refutata eotum ſententia qui nimium dero- 
— inferioribus , examinanda venn 
f tia Durandi , qui nimium 1is attribuir : 


lauaimus enim in Secunda hee Parte hujus — 


58. 
IIs 
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2, putationis inquitere, n Dew cum omnibus C 
8 ſis ſecundis in ib us tcarum operationibus — 
m %. Dutaadus ergo in Secundo Sententiarum, 
fine Con- diſtinctione prima,afſerie Deum poſiquam mug. 
curſu Pri- dum hunc en nihilo ptoduxiſſet, (in uliſque 
m4, eteatutis eſle & vistutem operandi dediſlet, com. 
— miſiſſe iiſdem creatutis propagationem aliorum: 
omaium effectum nacurglium ; ita ut poſt 
primam Crest ionem nihil amplius opetctut 

Deus per ſe, ſed tantum per creaturas , eas & ea- 

rum virtutem coaſeryando. In examinatione 


mo, effccemus argumcats ad conyel'endam 
hane ſententiam Dutaadi : ſecundo, reſpondes 
bimus ad eius argumenta ; tertio , enodabimut 
nonaullis alias difficultates circa actionem pri: 
me Cauſe qua cooperatur cum ſecunda. 

39. Quod ad Primum attinet, facile eſt contra 


Cauſis ſecundis, utnullaſicattio Caulz ſecun- 


cunda , & creaturam nullam poſſe excrcerc 
actionem aiſi Deus cum cteatuta conferat cllc 
lu actioni. Primo enim vericas hujus Aſſeitio- 
nis evidentet patet ex dictis de Conſervat ion: Si 
enim res omnes a Deo pendent dum actu ſunt, 
ejuſque influxu egent, pati etiam tatione a Deo 
2. Art. pendent dum fiunt , ejuſque influxu egent. Se- 
cundo, {i Cauſa a Deo pendet , etiam Effe dus 

quia utrumque eſt Ens per participationem & 
dependentiam: at Cauſa eo inftanti quo agit à 

Deo pendet'; ergo & EfftRus co inſtanti quo 

14. fit. Tertio, Omnis realis entitas ita a Dco in eſ- 
ſendo pendet , ut niſi Deus in eam eſſe influat 

in nihilumevaneſceret; at actio ( auſæ ſecun- 

dz eſt quoddam Ens ergo niſi Deus in carb in- 

fluctet t ſſe/ exſiſlete non poſſet; ſi autem Deus 

: conicrat 


. Ag. 


hujus ſententia hunc ordinem ſeryabimus, Pi. 


Dutandum demoaſttate, Deum ita cooperati- 


dx, qua non procedat & a Dco & à Caula ſe- 


rere nne 


me c Dei. 147 
-oakermt efſe aſtiooi eo inſtanti quo eſt aQio , 


ftio non minus, imo ma- 


Deus cooperatur » & 8 

n, WW go & pricipde ab co piocedit quam a Cauſe 4. 
Un» WW bccunda. * — non minus à 

Jue I Deo dependent quaenus iunt 2 entia » quam 

m. ſunt £n14a: at ſupra —.— eſt Cau- 

um: f ſecundas quatenus ſunt Eatia à Deo pende» , 

olt ve: ergo & quatenus agunt a Deo pendent. Quin- | 
tut n Cauſadecundanon poteſi ſe determinare ad 


eſfectum — 5 viduo & patticulati, ut loquun- 
tuty 4 ie ej ſempes eſt indiſſe- 
ns ad plana zodividua: Volumas verbi cauſa, eſt 
voktiomes : ergo ſi 


| 
endi — 


quin 
core depe dete, quoad cfic & operati. De- 
nique + have lententia confirmarur multis Sact® 
Suiptats teſtimoniis : nam in lib. Jobi cap. 10. 
— 0 ns 
„renn; & Pal, exten. dicitur Qi 
prodncis in , f johan. 1. Oni per 
ipjem fatle en; A tor. xv 14. I ipſe vi uin 
moutmar, oh» . | 
8 od ad ſecundum attiner» ſergentis Du- o. 
— bac adferri ſolent ares en Primo, Refuran- 
Cauſa prima, ſecuadum communem Philoſo- 7 3 
Phorum ſententiam . opeſatut medits cauſis ſe· 2 
cundis3 ergo on | um eſt quamliber actio- 960. 1. 
dem crestute ſimul proccdere à creatuts & Darn. 
Crearvre, ſimul, inquam» & immediate ab utto N. 


du. Ad. Suarius, Deum quodam ſenſu opetati d. 


imme; 
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immediate cum omnibus actionibus, & quo. 
dam mediate agit enim mediate quatenus di 
& conſervat vittutem agendi cauſæ ſecunde, 
atque adco teſpectu illius vittutis quam dect 
cauſz ſecunde agit mediate ; agit vero imme. 
diate quatenus omnibus agentibus intime pix. 
ſens eſt ,' & cotum actiones & effecta immediate 
att ingit confetendo iis efſe ; calefactio enim pet 
quam ptoducitut calot , etſi quatenus procedit 
ab igne poſſit dici eſſe mediate a Cauſa prima, 
quatenus tamen Deus intime præſens illi acto-· 
ni conſert eſſe illi aqionĩ, non negandumeſt il- 
Reſp.co- lam actionem eſſe a Deo immediate. Conimb. 
ww. & Fonſeca teſpondent, aliter ſeilicet Deum dici 
Vece. que dam agere mediate z quzdam- immediate; 
quod aliquando operetur fine cauſis ſecundit, 
Ee. — cum iis. Si quis hic quætat an admit- 
tend fit ſententia Ferratæ dicentis Deum inne- 
diate qui dem agere inpnediatione V irtutis, nen vers 
4 immedidtions Suppe Reſpond. eam lententiam 
omnino reji am eſſe; Deus enim non modo 
per virtutem omnem-eftetum attingit, quo mo- 
do ſol attingit generationem auti, yerum ctiam 
ipſe ſecundum ſuam ſubſtantiam, atque adeo ſe- 
candurnſi tum ſaum;omni tei intime pre” 
lens eſt & illi eſke conſert. Prætetea, fi Deus ſo- 
lummodo attingat productionem efſfecti per vit. 
tutem aliquam , & non per ſubſtaatiam, quæto 
ego uttum ea yirtus fit creata an increata. Nemo 
dicet Deum concurrete pet vittutem cteatam, 
quis hoc ejus dignitati detogat; ergo pet vittu- 
tem increatam : virtus autem incteata non potell 
eſſe niſi ia Perſona Divina ; ergo ſi Deus tatione 
illius virtutis prefens eſt, prælens . etiam eſt ta- 
61. tioneſuz Sublſtantie. 
Shed. Secundoobjicitur , botuit Deus ttibuere te- 


Dar. bus eteatis, ut ſine ipſius concutſu agant » cum 
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1 nllam contradictionem involvat; ergo di- 
cendum eſt, Deum, qui admodum bene ſic us fuit 
io ſugs creatures» — — its non Fon 
negando tales creaturas eve 
— —— ſus non 
ö „b immediato concurſu Dei; hec 
ia in «fie & operari eſt de ratio» 
ne creature adeo ut conttadictone m implicet 
eſe Ens eteatum, & non eſſe Ens dependens in 
ele & operati. 

Tettio, Non neceſſe eft ut plures cauſæ con- 
cutrant ad eunde m eſlectum, niſi ſeotſim furn- 
per non ſint ſufficiences ad ptoducendu m cffe- 
aum: ar abſurdumeſt dicete Deum non eſſe ſuf. 

licientem, ut, patertz abſurdum etiam videtur 
cauſam ſecundam non eſſe ſufficientem , quia 
Deus dedit ſingulis re bus virtutes ſufficientes & 
3 
l Deum dediſſe ſuficientem 

wWintem cauſe —2 producendun « ffechom. 
ring enim poteſt hoc modo intelligi / Deum 
| cauſis ſecundis eam virtutem per quam 
2 pfſunt preducere eftetum ſine dependentia ab 
— aut fine adminiculo altetius cauſa, 
— ſenſus omnino falſus eſt. Secundo poteſt 
Po modo intelligi. Deum dediſſe cauſis ſecun- 
1 vtrtutem in ſuo ordiac » id eſty 
mem vittutom pet quam , ſi adſit genetalis Dei 
ooneu tſus, — effectum producere 3 Cauſæ 
* ſeeunda eum dicuntut ſuſſicientes ad pro- 
wcenda ſua effocta, illud non intelligendum 

f © omnimoda ſufficientia , ſed de tali qualis 

dete poteſt in cauſam ſecundam. 


Reps 


Gn. 
ObjieAt.3. 
Durand. 


is effecfibus. Reſp, duobus mo- N 


uarto,Unus & idem effectus non poteſt pto- 61. 


cedete a duobus agentibus, niſi illa agentia con - 
urrant tanquam partiales cauſe» id eſt, ita ut 


uumque ſuppleat altetius defetum , ut _ 
19 
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duo homines veibi cauſa ingens pontus ferunt; 

At abſurdum eſt Deum — caulam, 

cumin Deum neque defc ctus neque indigentit 

2% ulls poſſir cadete Reſp. illud dictum, Y nu 6 
idem Effe ctus, & c. iatelligendum eſſe de agents 

bus ejuſdem ordints, non veto de agcntibu 
eflentialicer ſubordinatis : verbi cauſa, cum duo 
homines ſerunt inge ns pondus ſunt cauſa pat 

tiales, quia ſunt cauſæ ejuſdem of d nis, idch 
ejuſdem gradus & dignitatis in agendo, ncuiet 

cen botum agit ut cauſa univerſaliat, neuterut 
particulaziorz at cum prima Cauſi & ſccunda 
cOncurruntmgque non ſunt eiuſdem ordinis, ſed 

g eſlentialiter lubordinantut, non ct nc ceſſe ut 
An cos dicamus cas eſſe partiales cauſas. Siquis crgo 
2 Prima quatat utrum ptima & tecunda Cauſa te ſpecta 
—.— ejuldem effefti dicendæ fint Casſe partie & 
de fo 8 vero totale & adarquats te- 
42%. by , 
cauſa modetni, eas ex parte effeti 
partiales, adzquatas cauſes, quia carum 
Is, quanliber producir totem effectum; at ex paite 
canis eſſe partiales . quia ſcilicet nec prima Cav» 

28 ſaſme ſecunda, nec ſecunda fine prima opetatut 
vw, in tali actione. Ruvius vero putat illum modum 
loquendi don eſle uſurpandum, quia derogat 

Deo eſſe portia lem cauſam, propter inttinſecam 

1 m in partiali cauſa incluſem. Di- 


cuat e — eſſe cauſam totalem & com- 
pletam in ſao ordine, quia concurſus quem ad- 
hibet ſecunde cauſa, eſt completus in ſuo ordine, 


ſeilicet inſeriotis cauſæ ; concurſus vero prime: 
G_ — eſt completus in ſuo ordi- 
» quia 2 & 
— . olute loquen do peiſectus 
64. Qui to objieitur, Si cauſa ſecundæ non age- 
Objef.s. rent niſi actu COncurrente prima y — 
auſam primam operaii per ſccundas; tanquam 
PCI 
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perſoftrements f Inftramentum enim illud eſt 

299d ub alia cauſa ele vatut, d adjuvatur in pro- 

juctione eſſecti quod ipſum inſttumentum pro- 

pris virtue ptoducete non poteſt: Ac abſutdum 

eſt in te hominis verbi cauſa parrem 

uuntum fe hobe re ut in tumentum, cum Phi- 

Jol. dicatur exuſa ptincipatis.” Nep. Quamvis N. 

Cuſeſecunids ag nt depende nter @ prime, non 

tamtn ideo agere ut inſtrumenta, fed potius ut 

ciuſa ſubordinstæ. Ad illad autem quod dici- 

tur; Iuſttumentutn eſſe illum caufam quæ pro- 

pn yirtute non poteſt producere effectum, fic 

2 m eſt, /mflranentin eft illud quod in 

ordine cauſe ſecundæ nom habet ſuſſteiente m 

rinutem ad producendum eſfectum, color verdi 

cauſa qui eſt inſtrumentum ignis genetantis.quia 

et ceidens, non haber luſficientem vittuiem in 

ordine cauſe ſecund e ad tandum 1gnemy 

geeidens enim per ſe non poteſt eſficere Sub- 

ffantjary 5 at ignis generans eiſi non poſſit abſ- 

que viſtute prime Cauſe efficere ignem, habet 

tamen tanta m vittutem ad producendum iꝑnem 

quanta poteſt cadere in cauſam ſecundam, aut 

potius quanta requiretur in cauſa ſeeunda, Si- 

quis ergo hie querat an vera fi cotrum opinio 

qui dicunt Ceuſas ſerurd as im crm attionibureſſe ,, 2 

1 Prime# Oanſi conjuncta,; ut jloquun- / cus 

tut: dividitut enim n ſſumentem in confun Bum d ſint 

—— 3 Conjunfunr ed quod conſungitur 11 /frs 
prineipali ſecundum eſſe dc ope rar, calor wn 


Ams. 


. 


25 (verbi eaaſa) quo minus ignis genera a- 1 — 
ini —— lecutidum eſſe per actua- mew! 18 
Gd ; cedturz rem, 1 Hh volunty conjun- 
Vueutoris ſunt lnſtrumcenta conijuncto, Hm. 
lere nen poſſunt fi ſe porentur þ prima 
e ad exſiſtcridumy 


— — — 


lem 


Cruſt ) 6 | 


Inflrs. 


mennaem 


ſepars . 
bum, 
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dum ope tationem, quia non poteſt opera a 
attu moveatur ab co: 1n/irwmenium Jeparanm 
dicitur quod neutto modo conjungitur Cault 
principali , ſed omnino ab ea ſeparatum porel 
operari ; fic virtus ſeminalis quæ eſt in ſemine 
eſt inſttumentum ſeminantis, ab catimen( 
rata operatur: Keſpondeo, Cicatutas tecte qui 
em vocati cauſas ſubordinatas prime, non u. 
men proptie yocari cauſas inſtrumentales in n 
tutalibus earum actionibus; tum quia hoc ab- 
hortet & communi modo loquendi, tum quit 
inſtrumenta nunquam ſunt cauſ# univocæ ſuo- 
rum effectotum, ut patet diſcurrendo per omait 
| Wee — : accedit etiam quod ins 
tumentum illud fit, quod in oidine Cauſe ſe- 
cundæ non habet ſufficientem virtutem ad pio. 
ducendum effectum. Dixi in naturalibus carum 
opetationibus, quia ſi cteatutæ adhibeanturi 
Deo ad aliquid faciendum quod pet ſe & nat: ¶ efle 
ra ſua non facere ſolen -, nihil impedit quo mi- ¶ ut 
nus dicantut Cauſz inſttumentalcs. | mo 
Quod ad tettium attinet, Primo dubitatvt» ¶ qui 


Enodatio, trum aftiones prime Cauſe ſecunds ſini diver ¶ (ed 


altarum 
Difſfcul- 
I141us, 


Difficul, 
1. 
Reſp, 


ſæ actiones, an vero wna & eadem attio. Ad quatn I ho 
Quezſtionem teſpondent Ruvius, Suarius & I De 
Conimb. Deum cum cooperatur non habere I igt 
actionem te divetſam ab actione Cauſe ſecun . 10 
dz ; ſed tantum dici cooperari» quia cc fer! el. pi 
ſe idem illi actioni quæ à Cauſa ſecunda ptofici- ¶ ci 
ſcitur: verbicauſa, Deum coopetati cum igne 10 
ad genetandum calotem in aqua, ex eorum ſen - I ni 
tentia, non eſt influete in aquam per actionem I p 
diſtinctam ab actione ignis, led conferre clic J 
de in eſſendo conſervate actionem. ignis : fimi- 
liter cam Deus coopetatur cum voluntate in h 
actu yolitionis , ipſe nog habet actionem ali- 
quanin volumacm diſtinctam ab actione vo || 1 
3 f 


luntatis, 
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atis, ſed tantum confert eſſe actioni volun- 
is ſimul cum voluntate, eamque conſetvat. 
ſcatentia- nobis non diſplicet , tum quia 
1 multiplieantur actiones fine nece ſſitate, 
quia evidens ratio idem ſuadete videtut 5 
ſcilicet. $i Deus in produRtione caloiis in 
am habeat unam aQionem & ignis aliam, 
uzrocrgo de a ſtione ignis uttum ab igne ſolo 
procedat, un vero etiam à Deo fi dicas ptius, 
incides in opimonem durandi aſſerentis Deum 
non comſerre eſſe o mnibus addionibui cauſe ſecundæ 
per immediatum influxum ; ſi vero dicas poſtetius, 
ſequerur id quod volumus, ſcilicet an & en- 
dem ofſe actionem wtrinſque Canſee, & ſupe tfluam 
eſe illam alte tam actionem que eſt a ſola prima 
Cauſa, Siquis dicat, quamvis una & eadem a- 
co procedat & à Deo & a ſecunda cauſa, tamen 
rigetut Deus alia actione conferre illi actioni 
elſe, cauſa ve to ſecunda alia etiam actione vide- 
ut producete illam actionem ſuam; Reſp. pri- 
mo, nimis evanidam eſſc illam diſqui ſitionem, 
qua actio ptoptie non fie pet aliam actionem, 
led immediate manat ab agente. Secundo » 
hoc tantum volumus, in produttione ca'oris 
Deum non per actionem diſtinctam ab actione 
ignis influere in aquam ad producendum calo- 
rem, ſed tantum influece conferendo eſſe atio» 
Ap cv Quod ad actionem attinet qua ipſe 
cuaſert eſſe actioni ignis ( ſi modo ulla fic talis 
atio te diverſa ab aRione ignis) de ca big 
non diſputamus ; ſed tantum aſſe ti mus, ut ſu- 
pra dictum eſt , actionem unam & eandem 
5 ſimul proce dete à Dee & ab igne & can- 

m actionem voluntati: ſimul a Deo & vo- 
luntate. ace +f „l! 6 
Secumado dubiaatur um pr is Cauſa cum opc 
ur cum ſeamda determines ſecundam ad ſ cim 2. 


acliennm, 


66. 
ele 
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leni, an vero ſe una determine; priman, id eh, 
urrum octio proce dens & 4.prima Caula & if 
cunda {it tali ſorciei quia provenit a (Aula pt 
may an vero fit tatis 4 provenit àul 
cauſa ſecunda, cum prima tamen cbopetante: 
vel, ut planius dicam, utram prima Caula eds 
actionem talis ſpeciei quia cooperatur cum tal 
eaufa fecunda, xn ve ro cauſa ic anda edat adio 
nem talis ſpecici quid cooperatur cum prima, Ad 
quam Queftionem Divus Thomas & cjus ſe 
qUuaces reſpondent , Cauſam primam determinan 
a tanſrr ſec nnd, ad ſpeciem ations, e nn contra, 
Quod quidem probant-quta cum uuo ſunt age 
ria quomm unam nature ſua cd deter minatum 
ad cettam ſpeeiem ations ( ut ignis yerbi caula 
ad eulefactionem non a4 refrigcrationcm ) alte- 
rum vero natura ſua non eſt dererminauum ad 
cettam ſpeciem actionis, illud agens quod eſt 
natuta ſua dererminatum dicetur deter minate 
alterum quod non eſt determinatum : At Caula 
prima non eſt detetminata ad certam ſprciem 
aGtionis natura ſua; fed indifferens ad omnes, 
cauſa veto ſecunda pletumque eſt naturajſua de. 
tetminata 5 ergo. Secundo, hoc eyidenter de- 
claratar exemplis. Cum Deus & homo in ge- 
neratione 'cooperantwr y non gignitur aqulla, 
ſed homo + ſiquis ergo querar unde fit quod ho. 
mo cum Deo coopetans non genuit aquiſam, 
fed hominem, ridicule teſponderet is qui dict · 
ret hominem ideo geuuiſſe hominem & non 
aquilam, quia cum Deo cooperabatur ; Deus 
enim eſt indifferens tam ad-producendam aqui- 
lam quam hominem : ſi vere. quis qurtat unde 
b 00d eas per illamt aſtionem peoduxerit 
hominem, & non aquilam, appoſite re ſponde 


bis ita evenifſe quis Dous cumihonine opeiab a- 
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bominey inqunm; qui natuta ſua deter- 


minatus 


* 
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aus ell ad producendum bominem, & non 
ilam, Similitet ignis non ideo producit calo- 
n potius quam frigus: quia cum Deo coopera- 


eaturz luæ , ideo ptoduxit calorem potius 
um frigus, quia cum igne agebat. Idem etiam 
teſt ollendi variis alis exemplis, maxime ve- 
ocxemploationum malatum, five ſint malæ 
nalitia natuiali, five male malitia motali. Deus 
nim & homo ut in productione mon- 
troſi hominis, ie ergo & abſurde is loqut 
videbitur, qui dixetit Hominem generantem 
ideo- ptoduxiſſe Hominem imperfectum » quia 
cum Deo cooperabatur ; ſi enim non fuiſſet de- 
ſeltusin gene tante Deus cum eo produxiflee 
Hominem perfectum : Vere autem & propric 
quis dixerit, rationem cur Deus per illam actio- 
nem produxit monſt tum, eſſe quia operabatur 
cum homine de fectu aliquo 3 Idem 
ttiam tenendum eſt de —4— malis motali- 
tet: Exempli cauſa. Deus coopetatut cum vo- 
luntate in appetitione tei illicitæ. Impie ergo 
quis dixetit voluntatem appetiiſſe tem illicitam 
potius quam licitam, quia Deus cooperabatut-3 
lic enim vitium temovetetut à Creatura & tti- 
bue tetut Creatori ; Vere autem & pie quis dixc- 
ut à Deo emanaſſe illam actionem potius quam 


aliam, quia operabatur cum voluntate quam vi- 


debat oblata tali ocealione velle tale objectum 
appetere. Quomodo autem Deus ſit immunis 
atalis actionis labe, dicetut mox. 


Contta hanc noſttam ſententiam de determi- 


matione actionis ad cettam ſpeciem » objicitur 
be, timo, 1d determinat aliquid ſccundum 
lpeciem , a quo gradus ſpecificus natura Pig 
cipaliter tribuicur: Sed hic tribuitut principali- 


of a ptima Cauſa cujus influxus eſt præcellen- 
G lor: 


; ſed Deus voleus ſe accommodare nature - 


67. 
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tior quæque eſt fons totius eſſe tam ſyeci 
quam lingularis : Ergo Cauſa prima determing 

principaliter actionem ad ſpeciem. 
can Ad hoc argumentum reſpondent Conimk, 
Reſp. negando majorem : non enim id determinx 
actionem ſecundum ſpeciem ad quod pertint 
gradum ſpeciſicum principaliter tribuete; ſedi 
d aliud agens definit & determinat ad hand 
pectem actionis potius quam illam. Hic ein 
non quzremus uttum Cauſa prima an veroſe 
cunda nobiliori modo conferat actioni eſe ſpt- 
ciftcurn, ſed utrum prima Cauſa præbeat oc 
ſionem ſecundæ exhibendi att onem hujus ſpe 
ciei potius quam alrerius, an vero cauſa ſecund! 
præbeat occaſionem cauſæ primæ cxhibendi 
actionem hujus ſpecici potius quam alterius 
1 Bellarminus reſp. admittendo quidem aulam 
Bala. ptimam nobilioti modo conferte /. ſpecificum 
quam ſecundam, quia ſcilicet independention 
modo agit ; Ted dicit Cauſam prima m non con. 
ſerre eſſe ſpecificum tali actioni, niſi quatenus 
detetminatut a ſecunda, id eſt, quatenus ſccun: 
da præbet ei occaſionem exhibendi actionem 

talis ſpeciei. 

68, Secunda objici poteſt fic, Si Deus exhibet 
ji. 2, actionem talis ſpeciei quia cum tali creatura o- 
peratur, ſequetur Deum aliquo modo pendete 
a ſua creatura, & quodammodo videtut necel- 
firare qua da v adigi ad fic agendum : abſurdum 
autem eſt Deum in actione ſua pendere a ctea- 
tura. Reſp. Bellatminus Deum non proptetea 
pendereacreatura, neque ulla nece ſſitate adigi 
ad agendum ; idque quia Deus libere condidit 
res huſus aut illius naturz, & rurſus libete decte- 
vit cum tis concurrent, accommodando ſe carum 
condirioni,, & denique poteſt quando yult non 


concarrere , ſi modo yelit aliquid ſieti a ſe p'®- 
| tet 
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ter 6rdinem d ſe inſtitutum: Deum ergo exhi - 
dere actionem ta lis ſpecie! quia creatura ad ta- 
Jew octionem parata eſt pot ius quam ad illam, 
von eſt Deum pend ere à ſua cteatuia, ſed ab æ- 
tema ua Voluntate, qus voluit in age ndo ſe 
ncommodare natutæcicatut a rum ſuarum udque 
de illæ caretent dt bitis ſuis actionibus. 5 
diquis item objiciat ſolam Voluntatem Pei 
poſſe leipſam dererminare ad banc vel illam ipe- 
dem ictionis, atque adeo ſalio Philoſophos aſ- 
ſerere Deum determinari a creatutis; reſp. ſo- 
lam Voluntatem Dei poſſe a ſe ſola dete tminaii 
efeftive, ur loquuntur, poſſe tamen a creafuris 
determinari ob jecive : fic enim conditio creatu- 
reef}, ut loquitut Suarius, objectivya quædam 
ntiopoſtulans concurſum ad altionem talis ſpe- 
cici potius quam alte rius. | 
Tertio dubiratur Aw derum fit dicere, aZionem G90 
mare, ficur determimatur ad ſpeciem actioni i ab Difficutte 
iſa creature, ite etiam determinari ad gradum na- 
te fingnlark, ut loquuntur, & creatiira, Verb: 
cauſa, hc volitio quæ jam eſt in voluntate 
eſt volitio numero diverſa a pracedente volitio- 
ne ejuldem objccti queriiur ergo an caula le- 
cunda id eſt, voluntas ipla, præbue rit occa- 
fionem Cauſe prime exhibendi talem ſingula- 
tem voſitionem numero diverſam A fiori, an 
vero contta ( ſa prima determinavetit ſecun- 
dem ad talem fingulatem volitionem. Keſp. au- N. 
tres ſupra citari Caulam primam, etſi determi- 
derut à volumate ad exhibendam actione m talis 
12 id eſt, appetitionem potius quam ave r- 
om, eam tamen dererminarc cauſam ſe- 
cundam ad exhibendem hanc potius quam u- 
lam aliam appetitiovem ſingulareim talis obje- 
cli. Ratio aut m quam pro ſc adterunt eſt hęc, vo- 


cum ab objecto excitatut ad appetendu my 
6 2 non 
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non eſt magis natura ſua determinata ad h 


ſingulatem appetitionem talis objecti quam i 
ullam aliam ; requiritur ergo ut determigerat 
ab aliquo ako :at a nulla creaturaex:r2 ſe poreh 
yoluntas determinari ; ergo determinabitur} 
Cauſa prima intus cum ea opetante. Alia vers 
ratio eſt de voluntate quoad ſpeciem ationis; 
cum enim affettur illi tale aut tale objectum, it 
le determinat ad appetitionem vel averſionem, 
otſi non abique concurſu prime Cauſæ, ut po- 
ſtea pate bit. 

70. In tertia parte hujus Diſputationis ſtatuimus 
111 24% tractate illam difficultatem de Peccato, & inqui 
24. rere quomodo Deus cooperetur cum hemine eden 
PDews tm - . . \ 
mins Malamatlionem, & ipſe tamen immunis ſit a labe 
e.caco, Prccati vel turpitudine aftioniss Ut ergo hæc dif- 


ficultas melius tollatur, primo quætemus an ve. 


ta lit illa ptopoſitio, omny ao denominat agent 
lecundo, quæte mus quo pacto Den, poſſi dia mon 
peccare fe cum homine in peccato concurrat | 
7. Quod adprius attinet , occaſio Difliculratis 
y e. eſt hxc, Statuimus prius contra Durandum 
© umn Deu operari cum creature in omni ej us atten; 
dem. Ergoomnis actio cresturæ crit actio Dei, & pet 
conſequens omnis actio creature denominabit De- 
um, unde ſequetur Deum ambulare cum homo 
ambulat, ſe dere cum homo ſedet, &c. Hæc Dil- 
2% Fcultas à nullo Tnterpretum ex profeſſo ptopo- 
nitur & diffolyitur, bzc tamen Re ſponſio ex iis 
colligi poteſt: Cum duo ſint agentia quorum u- 
num determinat alterum ad peciem adtionis 
actio non denominat illud agens quod indifſe- 
rens eſt ex ſe & indeterminatum ad talem actio- 
ae m, ſed illud agens quod alterum definit & de- 
Trminat : & ratio, eſt, quia actio eſt actio talis 
mute. non quia provenit ab eo agente quod ex 
& indifferens eſt, ſed quia proyenit ab eo — 
quo 


e potel} 
bitut! 
ia vel 
tionis; 
Im, jpli 
onem, 


ut po. 


11mus 
nqui- 
dendy 
babe 


ad hut 
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nod alterum definie & determinate, Nequis au- 
em putet hoc Fundamentum eſſe pettionem 
Trincipii / quia uſum tamtum habete videtut in 

atione prime Cauſa & ſecunde , tenen- 

dum eſt hanc Regulam poſle evidentet confit- 
uni exemplo agentium inferjorum, Nos pro 
ſumemus ſolem & cadayer,quz coope - 

untur in actione qua inficitur et ſœ do haliry : 
cooperancurquidem ſol tatione (ui calotis, & ca- 
dayer tatione inte mpetiei primarum qualitatum 
quæ in eo cſt ; ſol ergo & cadaver concuttunt 
ad inſectionem atis, imo ſol habet nobiliotem 
modum operandi in ea actione quam cadaver, 
ila tamen actio non derminat Sole m, ſed ca- 
divet tantum Non enim dieimus ſolem inficere 
atrem ſcæiore, ſed cadavet inficete z tem fœtotc- 
ntio eſt; quia ſo] determinatur ad tale m ſpeciem 
ationis à cadayere, & illa adio eſt gesctatio 
feetoris potius quam boni odotis; non quia a 
ſole eſt, ſed quia eſt à ſole cum cada vete coopc- 
unte, atque adeo, ſimplicitet & abſolute lo— 
quendo , quia eſta cadayere, cadavet enim ci: 


natura ſua detetminatum ad genctandum potius 


{&torem quam bonum odorem. 
Quod ad poſterius attinet » valde difficile vi- 
detur oſtende te Deum cooperantem cum Peccatore 


e immunem a twyþitudine Peccati: ratio ell; Deus 4: 


& Peccator eandem numero actione m exhibent, 

tem & Peccator ita cooperantur ut utet- 
que ſciens & volens agat; Ergonulla eſt ratio 
cur homo dicatur tutpitet agere & non Dcus. 
dellatminus, dum loquitur de hac Dubitationc; 
proponit duos modos evitandi hanc difliculta- 
tem ; quibus confutatis & tejectis ipſe adfert tet - 
wm. Primus modus ſolyendi hoc argumen- 
tm eſt corum. qui exiſtimant Deum non elle 


Cauſam immediatam actionum que 4 rebus 
8 x creatis 


- 4 


© nemeda 
Deus nib 
# hk F 


f 6. 


Refutatyr Hane ſententiam iple rejicit & confutat, Quia 
WIErque, etſi Deo non ſit Lex poſita ab aliquo ſuperiote 
legillatore, tamen ſua Sapientia ipſi eſ lex, & 
ut ipſe Zwinglius docet, quod nobis eſt Lew 
Deo eſt Iogemum & Natura; non minus ergo 
renetur Deus non repugnare Sapientiæ ſux & 
Nature, quam Homines Legi Dei. Cum cigo 


77. 


di 
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creatis efficiuntur, ſed tantum mediatam, quates 
nus ſeilicet rebus dedit virtutcs GPCrarivas, tal. 
que conleryat ; ita ſentit Durandus ut ſupra mo. 
nuimus. Sed hec ſententia ab omnibus rejicitur, 
ut quæ contraria ſit & Setiptutæ & recte ratio- 
«Make ni. Alia eſt aliorum ſolutio, qui dicunt Deum 


eſſe Cauſam omnium actionum, & cum omm- WII 
bus cauſis ſecundis operari; (ed ideo non pec. Net 
care Quia non tenetur legibus „ homiyacs autem po 


peccare quia legibus tenentur. Hanc ſententiam 


ttibuit Zwinglio & ahis cx noſttis Theologis, cal 


multæ fiat ationes ita intrinfece mala vt tepu- 


gnent Le 


wr Aifficuſcee er illam rationem ; videtut enim 
repugnare Sapientiz & Integritati Dei, jutate 
homines in peccatis ſuis, ' ſeu, quod idem eſt, 
patticipem & ſocium eſſe Peccantis. 
Refatatis his duabus tationibus ſo vendi hoc 
3, Mea e in initio hujus Partis propofita 
eultas ira tolli poſſe ridetur. Tria requiru 
eur ad hoc ut aliquis dicatut male agere ne- 
ler; Primo, ut actio ab ro Proce lens ſit actio 
diflona rect tation. ſecundo, requititur ut ab 
eo proficiſcatur taaquam ab agen'e libero ; & 
Fertio, quoniam illa vitiolitas vel malitia comi 
tatur illam actione m quatenus eſt actio talis (pc- 
ciei, requititut ut actio illa fit actio alis ſpeciei, 
quiaa tali agente proficitut. Hæc autem tettia 
conditio eyidenter declaratur a ſimili, Sol & 
homo concurrunt in generatione hominis, ut 


i tene & Rationi tectæ, non tolli- 


a't 
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it Arid. Si ergo genetetut wonſtrum, illa actio 
crit actio mala maſitia natutali: quoniam autem 
lla adtio von eſi aftio talis ſpecie i, id eſt, produ- 
dio impe iſeſti hominis quia a ſole proficiſciturs 
(ſol enim per ſuam virtutem in ca actione tam 
bene operatus eſt quam e petati ſolet) ſed quo- 
nam proficiſcitur à talibus hominibus » ideo 
nemo dicit ſolem male egiſſe , malitia natutali, 


pec. b 
nem ted tantum hominem male eigiſſe, qui ali quo 
iam deſectu laborabat. Similitet ſi eques admotis 
gi. calcaribus actitet & diligentet equum oatura ſua 


)uia tadum ad currendum incitet , & tamen cquus 
ore ¶ tardeprogrediatur , tatda illa curfi-atio eſt & ef- 
& Laus equitis & equi nemo tamen vitium refe- 
en rt ia equitantem, idque quia ile facit quod 
go ſuum eſt pro virili, ſed in ipſum equum » quo- 
& } niam-curſicatio illa eſt tarda non quia ab cqui- 
20 une eſt, ſed quia eſt ab equo. 

Kis poſitis, dicimus Deum jmmunen e ſſe 4 tur- 


. ind Poctasi: idque quia licet actio procedens 
n o homine ſit actio diſſona tectæ tatione, li- 


c ert item teſpectu utriuſque ſit actio procedens 
„ende libero, non tamen actio illa eſt actio 
qus ſpeciei qua u conſequitur vitioſitas ideo 
quod à Deo —— ſed ideo quod abho- 
mine ptoſiciſcatur; Deus enim, ut ptobabimus 
parte ſequenti, non pta buit occaſione m ho mini 
exhibendi actionem talis ſpeciei, ſed homo ſe de- 
teiminans ad actionem talis ſpeciei piæbuit oc 
caſtonem Deo cum eo concurrendi ad exbhiben- 
dam aQtionem talis ſpeciei. Sicut ergo in gene- 
Rtione monſtti ſol non dicitur male age te. id- 
que quis agit illud quod ſuum eſt; »ta etiam 
Deus ratio ne illius coucutſus non dicetut male 
agere, idque quis agit illud quod ſuum, ſcilicet 
quis ejus creatuta fine co nullam actionem cx- 


etcete poteſt, ideo decte vit conferre elle om 
6 4 m bus 


74. 
Deter. 


arts 
Queſt, 
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nibus actionibus cteatutatum ſuarum, a %%, 
te atutæ ejus nihil agerent ; dedit rebus naw 
ralibus naturam determinatam ad certam (pe. 
ciem actionis, ideo tenetur cum 1is concurter 
ad illam ſpeciem actionis, non ad alteram ; ded 
voluntati hominis libertatem arbitrii ut poſſi 
quodyis objectum patticulate preter felicits 
a tem vel appetere vel ayerſari, idco tatione illi 
Patti coobligat ſe creaturis ſuis, & quaſi pollice. 
tur ſe adjuyaturum illarum actiones, tenctur 
cum iis concurrere tam in appetitione illius ob 
jecti quam hujus: fi enim tantum vellet concur- 
tete cum creaturis ſuis in appetitione bonorum I fit 
vobjectorum, fruſtra ponetet leges ne appeterent I 
mala , mala enim objecta appetcre non poſſent WW © 
ſine ejus concui fu. Quoniam ergo Prudentia 
Dei dictabat legem homini eſſe ponendam (ta. I © 
tim poſt ejus cteationem, eadem ptudemia di» be 
Qabat eoncutſum Dei eſſe exhibendum homini I} 4 
tam in bonis aQionibus quam in malis ; alioqui ly 
enim homo nullam h ibuiſſet potentiam ad ap- I © 
petenda mala objecta. In ſumma, Deus cum 
concurrit cum voluntate hominis in mala vo- 
litione, id facit quod ſuum eſt ; nimirum ejus 
eſt, quia dedit homini libettatem arbicrii ut pol: 
ſet vel bonum vel malam appetete, cjus, in- 
quam, non eſt denegare homini concurſum 
ſuum yel in appetitione hujus vel illius objecti: 
contra veto voluntas hominis cum peccat » id 
facit quod ſuum non eſt, atque adeo rete & 
vere dicirur tutpitet agete, eum tamen Deus fic 
immunis aturpitudine actionis. 

Siquis ergo objiciat, Quodcunque eſt cauſa 
cauſz, eſt etiam cauſa caulati: Deus eſt cauſa 
cauſz, id eſt, actionis ex qua deformitas Peccati 
ND. oritur: Ergo eſt cauſa ipſius deſormitatis; Keſp.in 

ea atgumeuntatione valde imptoptium adhiber! 
loquens! 


2828 8 


— 
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di modum: Malitia enim vel deformitas 


[1004 

— non eſt effe tus actionis, ſed quid concomitans 
ſhe. adioncm, atque aded etſi Deus fit cauſa actionis, 
er noa eſt cauſa de ſormitatis quae concomitatut a- 


ded MW Rionem;idque quia illa deformitas non comita- 
o tur illam actionem , niſi quatenus actio eſt talis 
cin · ¶ ſpeciei. actio autem non ideo eſt ↄctio taſis peciei 
liv quia proficiſcitur a Deo, ſed quia a creatura, Ne- 
ice. gamus crgo ſimplicitet Deum eſſe cauſam mai itiæ 
cue adlianit, led aſſetimus tantum eſſe cauſam en- 
ob titatis actionis: neque enim hie diſputatut quo - 
ur. modo Deus ſit immunis a malitia actionis, cum 
um ¶ t cauſa t jus; ſed quo modo Deus fit immunis a 
ent N malitia actionis cum fit cauſa adionis quam 
nt concomitatut malitia. 
tia Siquis item objiciat fic, Qui gladium ptæbet 
2. ei quem {cit male uſurumillo, — dubuatione 
li»  precaty quamivis4lle qui gladium dat poſſit gla- 
oi dio bene uti; cut ego non peccat Deus concur- 
4 | ſumſuum illi adjur,gens quem (cit abuſutum co 
- | concurſu ad — Reſp. hominem qui 
n | pizber gladium illi quem ſcit male uſurum co 
deo ſolum peccare , quia tenebatur impedire 
5 | malumquod ſciebat eventutum; Deum autem 
non tene ti ad mala impedienda que cetto novit 
eventuta , 1, quia poteſt ex malo elicete maxi- 
mum bonum; 2.quia æquum eſt ut Deus naturas 
derum conſetvet , neque iis deneget auxilium 
n ſine quo operari non poſſunt. Atque adco 
cum Deus dederit homini libertatem arbittii & 


ndifferentiam tam ad bonum quam ad malum, 


tenetur cum iis concuttere ſive in apperendo 
” live-in appetendo illo, idque ne videatur 
us preeripereexercitiuma ſe conceſſæ libertaus. 
Eſt quidem verum, non eſſe de ratione liberi ar- 


dittii ut ſit ind fferens vel ad bonum vel ad m#- - 


lum; amen loquamur de Libcitare Atbiten 
92 6.3 ctcatu- 
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creaturarum in natura ſua conſidetatatum, id ey 
ante adventum Gratiz confit mantis, qualis eſtin 
Angelis & Animabus glorificatis, indifferentia 
illa ad bonum & malum de ejus ratione elt. 


Refs. qui dicunt Deum in illa cooperatione immunem eſſ 


zl #4 8 = . = * 1 . 

3 PHeccæto, quia eſſicit tantum ip/am ſub ſiantiam a 
. * - 9 . * 5 

Deum «/- Fionis, non vero malitiam ej 1: Ne. IHlam teſpon- 


ſe immas- ſionem non tollere difficultatem; idque quia ma- 

nem a litiacum ſit quid privativum, atque adco forma: 

Peccare, litet fit non-ens, proprie loquendo neque «flici. 

8 tut à Deo neque ab homine, fed tantum conco- 

als Lake mitatur actionem, & producitur per accidens, 

flantians Deinde, uamvis Deus non efficetet malitiam 4+ 

aFieng, Ctionis, ſi tamen Deus eſſet ratio cur actio ſits- 

Ctio talis ſpeciei, id eſt, fi dete minatet vyolunta- 

tem hominis ad efficiendam action m talis ſpe- 

ciei, metito diceretur cauſa Peccati , idque qui a 

nomia Peccati conſequitur actionem Peccati 

quatenus eſt-aQio talis ſpecieig atq; adco (i Deus 

eſſet cauſa cur actio eſſet actio talis ſpecici, pet 

neceſſatiam conſequemit etiam eſſet cauſa iplius 

anomiz. Coneludimus ergo veram rationem o- 

ftendendi Deum eſſe immunem 4 tutpitudine 

talis peceati, eſſe in veſigare an Deus ſit care de 

ter minant attionem ad talem ſpeciem;Si enim Deus 

non fit cauſa cur actio fir actio ralis ſpecici im- 

munis exit 2 turpitudine quæ ſequitur :ftionem 

78. quatenus eſt actio talis ſpecici, ; fi vero cus fit 

IM cauſa cur actio ſir actio talis ſpeciei, proculdubio 

previs etiam turpitudo actionis eſſet ad eum refcrenda: 

onen quod abſurdum eſt, idque quia turpitudo comi- 
excitel tatur actionem quatenus ett a cio tali ſpecie1, 

(auſas In Quarta Parte hujus Diſputationis diſcu- 

=" ans ten da ſe offert celebris opinio Divi Thomt » 

— Capreolt, & aliorum Theologotum Senter ta- 

+ rioOrum exiſtimantium Cauſas ſecundas antegnam 

operentur 


77. Si quis quætat an ſufficiens fit corum ſolutia 


reer 
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perentar accipere 4 Deo influxum quendem & mo- 
um qus ad pro aFionss excitentur; co mo- 
do quo anißcum inſtrumenta, ut dolabra & ſe- 
cures) ab iis aceipiunt ptæ viam motionem cum 
2d opus conbicieadum applicanturz namque ci 
dolabra ptæacuta ſit » & ad expoliendum ſignum 
idones, non tamen id expoliet niſi attiſicis im- 
pulſu cieatur, H æc opinio ſi intelligatur tantum 
de rebus natutalbus quamvis falſa ſit, ut evi- 
ma. dentet probant demonſſ tationes Suatii, non ta- 
lici- ¶ nen tam manifeſtam abſurditatem continet 
co- ¶ um de rebu; naturalibus intelligitut, quam cum 
ens. deagentibus libetis, hominibus ſcilicet & Ange- 
2. la: nos enim cum doctiſlimis Theologis è Socie- 
te ſeſu, & clatiſſimo junio, in libello de pri- 
a. FF mopeccato Adami, putamus Voluntatem ho- 
de winis nulla mot ione ptæ vis excitati a Deo & 
„ dterminatiad ſingula objecta appetenda vel a- 
I't ff vetfanday fed tantum Deum Optimum Maxi. 
us F mum cooperari cum creatura conferendo eſſe 
ct dus actioni eo ipſo inſtanti quo voluntas agere 
5 FF '"*Opit ; atque adeo rejicimus corum ſententiam 
aui dicunt Yolunt tem in ngulis ſuis motionibus d 
n Des encisari & effi-aciter , id eſt » itreſiſtibilitet, 
o primo ut agaty de inde ut hoc agat potius 
quam Hud, ut Tilenus aflerit. Interim duo pro- 
ſtemurzptius eſt, nos non niſi inyuos tecedete ab 
ea ſententia, idque quia donotiſice nobis ſentien- 
dum eſt de magnis illis viris qui hujus ſententiæ 
pattoniſunt; poſterius eſt, nos eſſe pa taios / ſi ali- 
quid ex hac Docttina ſequatur contra ullum 
Dogma Fidei, eam tejicete & abjurate. In hac 
o Diſputatione primo oſtende mus per hanc 
ententia in tolli libertatem Arbitrii;ſecundo » ex 
de ſequi Deumelſe authote m Peccoti . (abſit ver- 
blaſphe mia) ) tertio, ſolvemus duo admodum 


Blayia argumenta. Philolophica quæ contra 
noſtram 
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noſtram ſententiam militant; & quatto, repo 
debimus ad argumenta Theologica petita ex d. 
70. cra Scriptura, | 

di. , Quod ad primum attinet, efficax illa motion 
tur oi, determinatio voluntatis ad ſingula obiccta to 
nen. lit omnem uſum libertatis Atbitrii; idque qui 
Dane neceſſatium eſt illud quod aliter cvenite nc 
e poteſt hujuſmodi autem erunt omnes actus vo, 
wy 8 luntatum noſtrarum-, (i modo determinentur 4 
liert. Deo ad alteram oppoſitionis partem , non enim 
tem Ar. erit in poteſtate hominis bene vel male facere, 
6ztrii, quia tantum ab alio, non à ſcipſo flectitut & de 
2. A tetminatut ejus Voluntas, Quod (i quis dicit 


(+ , ; 
beet. omnes actus liberos noſttæ voluntatis quamyis. 


a Deo non detetminentut, neccfiario tamen 
evenite, idque quia Deus ab æterno preſcive- 
rat eos eventuros , ptæſcientia autem Dei fall: 
Reſp. nullo modo potelt, reſpond. Praeſcientiz Divine 
conſidetationem non efle hujus loci; interim 
aſſerimus Præſcientiam Dei nullam cauſalem 
nece ſſitatem imponere Voluntati ad hoc vel i- 
lud amplectendum, actualem tamen determi- 
nationem Voluntatis & aternum De ctetum de- 
tetminandi Voluntatem ad certam oppoſitionis 
paitem, ſecum adferre cauſalem nece ſſitate m, id 
eſt „ eſſe cauſam neceſſatio limitantem & deter- 
minantem Voluntatem : fic hoc ſuppoſito, 
quod 15 vere ſeiam aliquem ambulare , neceſſe 
eſt ut ille ambulet ſuppoſita vetitate mee ſcien- 
tiæ, vetitas tamen illius {cientiz non efficit ut 
Ale ambulet, atque adeo neque ut -neceflario, 
ne que ut contingenter ambulet. Sed de hac te 
plura poſtea , in Tiactatu de Meceſſario & Centin: 

Lents. 
2 4 * 2. Si Voluntas noſtra efficaci illa deter» 
inatione a Deo determinatur, aut nullam ha- 
debir poteſtatem ad oppoſitaz aut liget natura 
{y3. 


C ²˙ b eee SC, . 4&. ( . a a= I t , - - -, e e = ww. 


Po Comeurſu ſew Croperatione Pei. 157 
ſus libera Ge, ita tamen tatione hujus determina- 
tionis erit ligsta & impedita ne exeat in alium 
tum; ut omaino catete videatur omni uſu & 
exercitio ſuæ libertatis. Unde etiam evacuatur 


a tol. ibanis illa evaſio, qua nonnulli dicunt Volunta- 
e qu MW tem neceffario-quidem-appetere reſpectu Dei 
' no0. WF determinantis , 0 libete teſpectu natutæ ſux ; 
s vo- W boc enim nihil aliud eſt quam dicete Deum de- 
'ura 


diſſe Voluntati potentiam liberc * ſed ptæ- 
enim W npuiſſe ill} omhe evereitium iilius potentiæ, 
ere, ¶ quod nequaquam conſiſtere videtut cum benig- 
de. nitate Dei. Et hoc conſitmatut; liberms Y clin 
lien ¶ us in hoc conſiſtit, quod ſit potentia vaſens ſe- 
m. determinate vel ad hane vel ad illam partem : u- 
nen ſus hujus potentiæ eſt actualis detetminatio qua 
e. Voluatas fe determinat ad cettam parte: i et- 
alli  gonunquam ſe determinet, ſed ab alio detetmi- 
"2 F netut, nullum omaino habet uſum ſux poten- 
m F tix. quod (i quis dient libettatem Voluntatis 


nia hoc confiſtere, quod poſſit à Deo Jeterminari 
l. vel ad hanc vel ad Ham partem; pati tatione 
„eam tegetam Appetitum ſenſitivum Bruti eſſe 
derum; poteſt enim à Deo dererminari vel ad 


bame vel ad illam parte, Si quis item dicat Vo- 
q luntatem-dici liberam , quod poſtquam a Deo 
. terminata eſt , poſſit ſe . ad cettam 
bdenem, vel quod ſuppoſita determinatione Det 
do ſſtt ſe determinate ad illam pattem ad quam 
determinata eſt à Deo z idem etiam dicetur de 
appetitu Bruti : & prætetea, ſi ptius eſt deteimi- 
nata, non iam ampl ius eſt indetetminata 3 quod 
autem non eſt-indeterminatum fed detetmina- 

tum illud fruſtra determinatur, 
Tettia ita argumentatur Bellarminus, Ea po- 
tentia dicitur libera que poteſt agete & non age» 
te : at Voluntas humana non poteſt agete ante- 


quam à . Deo dete tmiaetut (ex ſententia _ 
| | "5 
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lariorum) poſtquam autem a Deo determingy 
eſt efficacitet non poteſt non agere ; atque adeo 
nullum dabitut tempus quo illa poſſit agere & 
non agere. 

84. Quod ad ſecundum attinet, quamyis homi. 
Probatur nes proterve cludant argumenta petita A libena- 
— te Atbittii, nunquam tamen potetunt evitare 2. 
Ibm gumenta que 2 inde ſequi Deam , quod 
ſequ; De-. \mpium dictu eſt, eſſe authorem Peccati, Primum 
un eg argum. fit hoc, Qui procurat,& quidem efficaci 
awthorem ters ut aliquis peccet y is ejus Peccati vetiſſimus 
Peccati. authoreſt : At Deus exadverſatiorum (ententia, 
% A. i. e. fivcra ſint eotum fundamenta, ) efficacitet 

procurat ut aliquis peccet: Ergo. Reſpondent il 
li ad minorem , Deum detetminate yoluntatem 
hominis ad materiale Peccati, i. e. ad iplam acti- 
onem, non veto ad formale, i. e. ad malitiam acti- 
onis: vetum hæc re ſponſio non ſatis facit. timo, 
Formale Peccati, i, anomia, neceſſatio concomi- 
tatur talem actionem voluntatis, idquc quia à- 
us liber yoluntatis cteatæ circa hoc objc ctum 
& cum his citcumſtantiis haberi non poteſt quin 
habeat concomitantem malitiam : fi ergo Deus 
voluntate abſoluta vult illum actum cliei a vo- 
luntate circaillud objectum & cum his circum- 
ffantiis, & ptæſettim ſi ita vuli ut ſecum moves 
& ĩaflectat voluntatem creatam ad illum adtum 
exercendum, plane vult motaliter, & moraliter 
etiam efficic malitiam neceſſatio conjunctam ill 
actui, & eſt radix vel cauſa cjus, Sccunda, Deus 
mandavetat Adamo ne appetetet eſum pom!» f 
ergo ipſe excitet in voluntate Adam) appetitio- 
nem pomi, ille efficit ut Adamus violet Legem 
ſaam, ipſa enim illa appetitio, i. e. ipla emiss 
illius actionis, eſt Lege yetita, entitas, inquam p 
T . ejus quatenus eſt actio talis ſpeciei, Si quis Cicat 


inde ſe qui entitatem actionis ipſam eſſe malam 5 
te- 
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tel „ entitarem actionis poſtquam illa 
ao eſt yetica eſſe bonum quoddam te ſpeclu ip- 
fas actionis / i.e. elſe natutam convenientem ta- 
l; action; eſſe veto malam vel diſconvenientem 
homini, idque quis poſtquam vetita eſt, habet 
neceſlatio annexam-privationerh rectitudinis de- 
itz tali actioni. In ſumma , quoniam appetitio 
yomi non potuit eſſe in mente Adami abſque 
culpa, ideo veriffimum eſt dicete Deum non ſo- 
lum interdixiſſe homini anomiam actionis, ſed 
etiam ipſam actionem, atque adeo Deus non 
poteſt eſe cauſa incitans hominem ad ipſam a cti- 
or em. 
Secundum arg, fit hoc, Si Deus detetminet 
woluntate m hominis ad ſpeciem aRionis, actio 
ils eſt ideo actio talis ſpeciciz quia eſt à Deo 
quod ſi actio fit actio talis ſpeciei quia a Deo eſt. 
atio illa ideo erit mala quia eſta Deo; quod c- 
ridentet probatut hoc proceſſu, Actio cit mala & 
babet anomiam adjunctam quia eſt actio talis 
ſpeciei; at eſt actio talis ſpeciei quia eſt à Deo ſi 
modo Deus detetminet voluntate m ad certam 
ciemaCtionis; etgo à primo ad ultimum a- 
dio illa eſt mala quia eſt à Deo. Aliter etiam 
proponitur hoc arg, ſic, Deus eſt caula cut actio 
lt aQtio talis ſpeciei : at actio quatenus eſt actio 
alis ſpeciei habet neceſſatio concomitantem 
malitiam : ergo Deus eſt cauſa cur illa atio ha + 
t concomitantem malitiam, 

Tertio, hæc opinio arguit Deum injuſſiſſi- 
mum arguit, inquam, eum manifeſt crudelita- 
die dicit enim Deum mandaſſe homini ne appe- 
teret lum pomi, illique æteinam mortem mina- 
um eſſe tanquam pœenam appetitionis; & tamen 
irefiflibili motione ejus voluntatem inclinaſse 
id appetendum eſum pomi. c 

* 


Dellatminus putat ex hac ſcnte ntia non 
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85. lum ſequi Deum eſſe authorem Peccati, verumey 
Probag Jam in ea achone ſolum Deum peccare, non vert by 
Bellarmi- minem. Argumentum ejus eſt ejuſmodi, News 
nee peccat in eo quod vitate non poteſt, & ad que 
ſententis 1aclinatur- neceſfatio à prima Cauſa : At print 
2 parentesy ex adverſariorum ſententia, aprimy 
ks, Cauſa icreſiſtibiliter moti ſunt 24 appetendum 
fed Deum pomum: Ergo appetendo pomum noa pecchs 
peccare, tunt, quia non ma gis poſſibile ſuit iis vitare aps 

petitionem pomi, quam reſiſtete primz Caula. 
Quamvis ergo nullum aliud cflct aryum. contra 
hanc ſententiam, hoc unum po ſlet hominem in 
genuum quemvis terrere ab cjus deſcuſione quod 
profitendo talem opinionem noſtti Theologi ex- 
ponant ſe dicteriis & convitiis » imo jullz repre- 
henſioni Pontificiorum, 

86. Tres ſunt modi quibus quidam ex noſtiis 
Neffri Theologis conantur oftendere Deum excitantem 
Tyeviog: yoluntatem hominis ad appetendum ilhicium 


. 4 . 2 4 | F 
„% Objctum, eſſe immunem a tutpitu dine adtionis 
% Unus modus eſt, quod dicant actionem ttahere 


Deam turpitudinem ſuam à corruptione humanæ ns. 
1. 4. turæ, atque adeo humanæ nature corruptionem 
— eſſe caulam turpitudinis, non vero Deum. Sed 
4A. iſla ratio non ſolvit quæſtionem, 1dque quia 
peccatum primi hominis & peccatum Satan? 

non duxit ortum ex aliqua præexſiſtente natutæ 

2 Me COorruptione, Secundus modus eſt, quod dicant 
dur, Deum eſſe immunem a turpitudine Peccati quia 
habet bonum fincm propoſitum , (cil. illuſttatio- 

A fur. nem glotiæ. Sed neque hæc ratio ſatisfacit; 
primo, quia Deus cum habet talem finem ſibi 
propoſitum, ita ptogteditut ad aſſtquendum fi- 

nem ut juſte agat cum homiaibus, neque iis ul? 

lam injuriam faciat ; eſſet autem inſuftitia in 

Deo { ab(1t verb» blaſphemia) ſi præſctibetet 

Legem hominj, & tamen ipſe impelletet homi- 
nem 
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l violandamlegem. Secundo, ad id quod 
dun peccatum * habete tutpitudinem 
ſuam ab Adamo quoniam Ada mus habuit ma- 
lum intentionem , dicendu m eſt ex corum ſeu- 
entia, Deum eſſe male illius intentionis autho- 
rem idque quia excirat in iis malam illam inten- 
tionem.. Tertius modus eſt peculiatis Zwinglio, 
qui docet Deum excitantem voluntatem ad ma- 
lum objectum non peccare, quia Deo non eſt lex 
polita, homini autem eſt lex poſita, Reſp. ut ſu- 
"112 ¶ pn, etſi Deo non ſit lex poſita a ſuperiori aliquo, 
, elle tamen ei legem poſitam à ſua natuta, ne in- 
uod jute aut crudeſitet cum hominibus agats quo- 

= mododicimus etiam Dewm non poſſe mentiri aut 
re. fal dq; quia quamvis nemo eum poſſit redat- 
;.. Vene mendacii, pſa tamen ejus natura prohibet. 
* Quod ad tertium attine t. duo ſunt, ut dixi, 
n 4dmodum gravia atgum. philoſophica que con- 
un us hane ſententiam noſttam militate viden- 
gu eius eſt petitum à tecepto axiomate phi- 
e beſophico, Canſaſecunde non git niſe mota 4 pri - 


5 prima Cauſa ad agendum; cumque motio pri- ““ 
. nz Cauſe ſit efficaciſſima, iiteſiſtibilitet move- 
r. = ad agendum, - Reſpondent Suarius & Co- 
amb, proprium ſenſum hujus axiomatis eſſe 
ac Cauſas ſecundas non agere niſi dependen- 


tet d prima & ab ca adjutas : addic etiam Sua- 
las, neceſſatium eſſe ut cauſa ſe cunda habeat ſi- 
bu eſſe datum, & vittutem activam ſibi datam » 
per continuum influxum à prima cauſa con- 
lervatam ; hie autem continuus influxus eſſen- 
u & vixtutis activæ poteſt » ex ejus ſententia, 
ict continus uzdam motio iplius cauſæ ſecun- 
Un, Si ergo it intelligatut axioma, eſt vetum 
& admittendum; ſi veto alitet intelligatur, na 
(11. 
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ſcil. ut putemus cauſam ſecundam non agere nk 
fi previa motione excitetur, falſum plane eſt & 
rejictendum. 

Poſterius argum. hoc eſt, Voluntas non ali- 
tet ſe detetminit ad alteram partem, quam cet. 
tum objectum appetendo; determinatio erg0 
voluntatis nihil eſt aliud quam appetitio vel 3. 
verſatio objecti; at illa appetitio vel averſatio 
eſt actio; omnis autem actio cteatutæ proces 
dit etiam à C reatore, imo, ut omnes Metaphys 
ſici obſervarunt, prius natura Procedit a Creates 
re quam a creatura 10que quia Creator agit mY 
dependenter ab ullo, creatura vero agit depen- 
denter à Creatore, mar iſeſtum autem eſt agens 
independenter eſſe natuta ptius co quod agit 
dependenter: unde concluditur detetminatio- 
nem voluntatis eſſe prius natura a Creatore 
quam à creatuta. Ad hoc argum. reſponde- 
mus, determinationem voluntatis duobus mo» 
dis aceipi; leil. pro determinatione in actu ſe- 
cundoy i e. in ipia actione voluntatis, & pro de- 
terminatione in actu primo, quæ eſt aliquod prez» 
cedens actionem voluntatis. Determinatio vo- 
luntatis in actu ſecundo eſt vel appetitio vel 
averſatio, & per conſequens eſt & a Creatore 
& à creatura; imo nobiliori modo & indepen- 

dent ioti à Creatore quam A creatura, Detetmi- 
natio voluntatis in actu primo, i, e. ptæcedens 
actionem elicitam voluntatis, duplex eſſe poteſt, 
una ſcil. qua Creator determinare poteſt volun- 
tatem, altera qua Voluntas ſeipſam deter minat. 
Creator determinare poteſt voluntatem ante 
actionem ejus elicitam, quia præbete poteſt oc- 
cafionem voluntati eliciendi actionem unius 
ſpeciei porius quam alte tius, imo poteſt prævio 
aliquo influxu excitare volintatem ad hoc po- 
tius appetendum quam illud. Hac detetmina- 
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ia volaorarigetpoſidilis tantum, & nemo tum 
jmpius eſt qui negare audet Drum poſſe ita de = 
erminare voluntatem. Prætetea hæc detetmi- 
"2tio 6 datetut , non eſſet determinatio volunta- 
isin ad ſecundo, ſed effer aliquid precedens 
:ftionem voluntatis ; & idco diſtin tionis cau- 
1 commodeappellari poteſt Determinatio in ach 


Derermiinatio qua voluntas ſcipſam deter- % 
minat ante ejus achtonem elicitam hoc modo », ,,,,,;. 
ntelligenda eſt; Voluntas antequam eliciat 2 94e 
dionem certz ſpeciei, ptæbet ptimæ Cauſæ Vo'ur 14 
occaionem cum ea concurrendi ad unam cet- determined 
um ſpeciem aQionis, non ad aliam, & pet con- 4%. 
ſequens effcit ut ipſa eo 1empore in unam tan · 
um ſyeeie m actionis non in aliam ptodite poſ- 
lt; atque adeo ſe deteiminat. Hoc autem fic 
declaratur; Poſito obiecto & talibus circum - 
anti, poſito item indicio rationis circa illud 
odjectum, quo ratio indicat objectum eſſe appe- 

dum; yoluntas ptæbet occaſione m Deo, qui 

optime cognoſcit omnes propenſiones & inge- 
num animi noſtri, quippe in fallibilitet percipit 
quam in pattem fit animus inclinaturus, ptæbet, 
inquam, illi occafionem concuttendi cum vo- 
lunr ate ad unam ſpeciem actionis cliciendam 
potius quam alia, atque ita effic it ut ipſa eo 
tempore in aliam adionem prodire non poſſit. 
Pater ergo voluntate m aliquo modo fe deter mi- 
nate ante elicitam actionem 3 item hane detet- 
minationem eſſe agnoſcendam, quia prima 
Cauſa determinatur aſecunda ad ſpecie m aCtic- 
as: non poſſumus autem intelligete quomodo 

cus determinctut a voluntate ad ſpeciem 27 
"100135 niſi intelligamus voluntatem ptræbete 
1 decaſianem concurtendi potius ad unam 


'peciem actionis quam ad aliam. Patet denique 
yolun- 
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voluntatem non ſolum determinate priman 
Cauſam, (ed etiam determinare ſeiplam, quia et. 
ficir ut ipla in aliam actioais ſpeciem eo tempo. 
re prodire non poſſit Ad formam ergo 2tgumens 

2»efti;= ti teſpondemus, Detetminationem qua volunts 

m4 derer- ſe ipſam & primam Cauſam ad certam ſpeciem a. 

n, ctionis detetminat, non eſſe actionem aliquam 
voluntatis, ſicut neque detetminatio qua ignis 
determinat ptimam Cauſam ad calef:tionem 
potius quam frigefationem, non eſt actio. Di- 
cendum ergo cit eam eſſe object am quandam 
rationem (ut dicit Suatius) qua prabet occali- 
onem prima Cauſæ concurrendi cum ca potius 
ad unam ſpeciem actionis quam ad aliam. 

90. Ex ſuptadictis patet valde diſſimilem eſſe de. 
terminationem qua Deus poteſt determinire vo- 
Juntatem i eam inflecteret ad altetim partem, 
yalde, inquam, eſſe diſſimilem illi detetminatio- 
ni qua voluntas determinat ſcipſam ante elici- 
tam aftionem ;: Deus enim fi determinaret vo- 
luntatem, reali actione in voluntatem ageret; a 
voluntas reali actione in ſeiplam agete non po- 
teſt, id eſt, non poteſt reali actione excitarc ſeip · 
ſam, & determinare ad eliciendam unam aQtio- 
nem potius quam aliam. Solum ergo vetum eſt 
voluntatem determinare ſe, præbendo ptimæ 
cauſæ occaſionem concurrendi cum ea ad unam 
actionis ſpeciem potius quam ad aliam; atque 
adeo determinatio voluntatis non eſt aliqua a 


N44//, tio, ſed objectiva ratio, ut ait Suarius. Siquis 


3 quætat an dicendum fit Y o/untatem excitare ſeip- 


excitet ſam ad appetendum quia non excitatur a prima Can 
ſeipſam, ſa; Reſp. illam excitationem eſſe omnino ſu- 
I v/uy, PErfluam & non neceſſatiam in Voluntate enim 
'aretys hectriaagnoſcimus, ſcil. iplam potentiam ap- 
ſent, petendi, determinationem qua prebet prim# 


Cauſæ occuſionem concurrendi potius ad * 
acti: 
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adionem quam ad aliam, & tandem ipſam acti- 
onemappetendi yelayerſandi. Vere ergo dici- 
mus olyntarem determinare ſt ad appetendum vel 
everſendums quia ptæbet primz Cauſe occaſio- 
gem concurrendi vel ad appetitionem tantum 
el averſationem tantum : at non vere dicimus 
ſoluntate m excitare ſe, tum quia non poſſumus 
imaginari quomodo voluntas teali actione ſe in- 
fl:Qat ante elicitam actionem appetendi vel a- 
yetlandi; tum quia {i datetut talis actio, procul 
dubio ad eum concuttetet prima Cauſa, & ſic o- 
netur major difficultas. 

Quod ad quattum attinet, duæ ſunt elaſſes ar- gr. 


gumentotum & Sacra Sctiptuta petitotum quæ 1 Sa. 


videnrur noſtrx ſententia office te. Prima claſ 74 Scri- 
bs eſt corum teſtimoniorum Sactæ Scriprurz ““ 
que lignificare yidcatur Deum impellere homi- © 
nes ad mala: nam lib. 2 Reg xxtv, dicitur eee 
Deum commoviſſe Davidem ad numerandum pugnare 
popu'um eodem ctiam hbro cap. xv1. dicitut videntar, 
Deum precepiſie S: mei ut maledicerct Davidi, 
& 1, Reg. xx11, v. 22. Deus dicit Spiritui malo, 
qui promiſetat ſe decepturum Achab, decipier, 
uit, c. prevalebis, vade & fac ita. Reſp, Qua- 
wor modis poſle intelligi gnod Deut incline: [eu 
impellat aliqnem ad Malum. Vtimus modus eſſet, 
ſi Deus pet ſe & proprie impelleret ; idque vel * Sl 

ylica& vera actione immediate movendo vo- v 
untatem, vel motaliter, 1. vete & propric impe* rom 44 

+ fed hie modus eſt manifeſte falſus & in w 

Deum impius & blaſphemus, nos item in ſupert- 
otibus contra hunc modum diſputabamus. 
ergo modo ut impio ptætermiſſo, fecun; 92. 
dus eſt, ut intelligamus Deum in Sctiptutis dici a. Nee 
excitare, ro vocare aliquos ad malum, vel etiam im- 
ferere ut male operentur. quia cos permittit malo 


Mie; quamyis enim non omnis qui aliquid 
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permiitit fieri tecte dicitur imperare ut illudfin, 
neque excitate ad illud. Deus tamen, ſine cuju 
permiſſione nihil fieti poreſt, cum a | certumb 
nem confequendum fieti ſinit aliquid late & 
proprie loquendo dicitut in Saciis Liteus id 
perare & ad illud eacitære, ſicut etiam uſitate d- 
cimus a venatore immiſlum fuiſle cancm ine 
potem, quamyis yenator ſolum funcm laxayent 
quo canis tenebatur ne leporem pericqui poſſe, 
Hæe ſimilitudo habetut apud Bellac, lib. 2.6 W al 
Statu peccati cap. xi ii. ne 
Hoc aperte dicimus ex hiſtoria lobi; nequ oF te 
enim Deus diabolum excitavit in Tobum, pe ia 
nimirum diabolus ſatis o letat Iobum, & omnen I i 
ſuam potentiam in eum cxpcrir! cupiebatiſed a Vt 
abolo petenti facultatem eum yexand1;concellit 
idque quia diabolus ei nocete non potetat nib I 4 
Deus permitterct. Atque hinc eſt quod Scripture D 
rotam illam affe ctionem Deo potius quam Cit f 
bolo tribuat. uv 
Tertius modus eſt, ut dicatur Deus imm = 
malum vel excitare ad malum, vel uti malis im. L 
piocum voluntatibus tanquam inſttumentis,quu & © 
non permittit ſolum impios male agere, fed et I 
jam deſetit eos qui aſlipuntur ab iis, & ſie do- f 
nat impiis victoriam. Hoc modo dicitur impe. | 
raſſe Spiritui ut decipetet Achab, quis non (0: 
lum permiſir Spiritui ut loqueretutr mendacid 
per Ora omnium Prophetarum A« Rab ſed etiém 
non dedit illi lumen quo mendecia a veritate 
diſcerneret: hoc etiam modo dicitut Deus uſus 
eſle Aﬀytio rege t2nquam baculo ad percu'ien 
dos filios Iſrael, quiz non ſolum permiſit tegen 
illum armati in Iſtaelitas, ſed etiam deſetuit po 
c ſuum, non ferendo eis auxilium in 11/0 
cllo. 


Si hi duo modi ſupra explicati non ſulficer 
vide- 


a. _@ a4 © 
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videantur ad intelligenda loca Sacrz Sctiptutæ, 
adhibendus eſt quartus, qui omnino ſatisfacere 
viderur : Deus enim non ſolum petmittit im- 
piis agete multa mala, qui fuit modus ſecundus; 
nec ſolum de ſorit pios, ut cogantur pati ca quæ 
ab impiis iisinferuncur ; ſed etiam præſidet ipſis 
yoluntatibus malis, eaſque regit & gubernat, ut 
licet vitio proprio male ſint, tamen a Divina 
providentia ad unum potius malum quam ad 
alind, non poſitiva actione , fed permiſſive, ordi- 
nentur. Toteſt enim Deus cottuptam volunta- 
tem improbi hominis , quæ unde quaque in ma- 
las actiones erumpere geſtn, ita detetminate, ut 
in hoe malum cam erumpere pet mittat, in aliud 
veto etumpete non ſinat. 


Ex his fundamentis explicati poſſunt omnia gg, 


loca ſupra citata. Quod enim dicitur lib. 2. Reg. Ex 
Dayidem eſſe a Deo motum ad numetandum <cncwr 


populum, explanatur ex lib. 1. Paralip. c. xx. . 
4 Medes 


ubi dicitur Satan ſurrexiſſe cntra Iſrael, & inci- 
taſſe Davidem ut numeraret Iſrael) unde patet non e 
Deum, fed diabolum cxcitaſſe Davidem ad pec- 444. 
eandum; tribuitut tamen hæc incitatio etiam 
Deo, quia niſi Deus permiſiſſet, diabolus id non 
feciſſer; permiſit autem Deus, quia peccata po- 
puli id merebantur. 
Ad illud de maledictione Semei reſponden- 97. 
dum eſt, Deum precipiſle Semei ut maledice- 
ret Davidi, non inflectendo cjus voluntatem, 
ſed apetiendo ei viam ad hoc malam & clau- 
dendoadalia ma la id eſt; bermittendo ut hoc ſo- 
lum ageret, cum tamen 54 alia multa eſſet pa- 
raus. Eadem reſponſio adhibenda eſt ad alte- 
rum teſtimonium de Spiticu decipiente Acha- 
um} ipſe enim Spiritus obtulit ſe Deo ad de- 
iprendum regem, adeo ut non tam imperio 


m Oo mex lc el- 
uam permiſſione Diyina ageret » cu bh 
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168 3 III. DIs pur. III. 
ſet prompti aas iq omne malum. | 

Altera claſlizgeft corum teltimoniorum Sai. 

pturz in quibus Dew dicitur exc: care vel obdare 
re corda hominum, ut nec velint nec pollint bene 
agete: fic Exod. lib. dititur Deus induraſſe en 
Pharaon; & 1 Reg. c. 11. non audierunt wocem 
paris ſui, ui vol uit Deus occidere cet; & lh. 
ſobi cap. x ii. dicitutr Deus commutcare lab ium vi 
racium & auſerre doctꝛinam ſenum, immutare n 
principum th» decipere cor, & Eſai. cap. xx. dic 
tur wiſcuiſſe in medio eorum Spiritum vertigi⸗ 
nis. 

Ad hæc & alia ſimilia Sactæ Scripturz loc 
reſpondendum eſt ex ſeatentia Theologorum, 
Deum non excecare aut indurare homines vel in- 
fundendo novam malitiam, id eſt, torquendo eo- 
rum voluntatem ad malum, vel augendo prio- 
rem malitiam ; ſed permictendo ut quotidie tus 
ant in graviora peccata, eoſque deſetendo & non 
miſcrendo: quod ſane non eſt injuſtum, cum 
Deus non deſerat niſi deſeratur, & juſtum fit ut 
qui deſerunt diſetantut. De hac materia valde 
notabilis eſt ſententia Auguſtini, dicentis Dem 
non obdurare hominem impartiendo malitiam, ſed 
non impartiendo miſericordiam, Notandum au- 
tem eſt quatuot præcipue eſſe ictiones Dei aut 
quaſi actiones in hominum induratione & excæ- 
catione. Primo enim, punit præcedentia pecca- 
ta permittendo ut in alio graviora peccata ittum- 
pant, Secundo, offertiis occaſionem pc itea- 
tiæ ſuæ & converlionis, aut per diuturnam ſuam 
patientiam aut pet ptædicationem verbi (ui. Tet- 
tio non confert iis pratiam utendi ca occalione, 
unde dicuntur fieti cæci dutiotcs; quia cum 
poflintilluminari, non illuminentut; cum pol- 
lint molleſcere non molleſcunt. Quarto, offect 


18 occaliones graviorum pecc atotrum, obſicien- 
do 
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doſcil. ea obſecta que objec J movent ad 
peceandum # unde patet Deum in omnibus his 
aclonibus hon inflectete hominis voluntatem 
teil allione 3 patet item Deum in obdutatione 
&exexcatione nihil facere niſi quod jute facere 
folſt : poteſt enim petmittete ut labantur in 
grayiora peccata, ut ſic puniat ptæcedentia po- 
telt item, poſtquam obtulit iis oecaſionem 
negare iis gratiam utendi ea ocs- 
lone, & ſic eos grayiſſima punite. 


eee. 
De Canſa materiall tum Subſflantiarwn 


im, tum Atcidentinm. 

in. 

co- WF 1(JVatuor erunt partes hujus Tractationis de 
10» Canſa Materiali: quarum om agemus dc 
ru ¶ wave materiali Subſlantizyum, fecunda de coarſe 


nucriali Accidentium, tertia de cauſalitare yel 
auſandi ratione cauſe materials, Quarta propo- 
mus utiliotes Diſputationes de materia ſub ſian- 
a ln prima parte primo diſcutiemus homo- 
mam vocis Materia ; ſecundo, proponemus 
enta aliquot, qu magnam Jucem adfe- 
ent ſequentibus Diſputaticnibus xz tertio » 

dnſtradimus dari cauſam materialem Sub- 2. 
fant , & ſpeciatim oſtendemus dari materiam 1 Home- 

las ſubſtanijalem ; quarto, examinabimus 77 
ö am Diviſjone m Materiæ in primam & ſecun- ares 

y ö a 1 

+ Quod ad pri ; 1 ee 
Ae primum attinet, admodum ambigua i me- 
ee vox Alaterie, de id Uhiloſophi conati π 
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ſunt variis diſtintionibus ejus ambiguitatem 222 


tollere, Prima enim, dividunt Matcriam in ma- gan 

enam in qua, ex Qua, & circa quam. Quæ di iſio _— 

dodo mo dis intelligi poreſe. Primo enim ita 1. Kr. 

 oreſe concipi , ut intelligamus Matetiam hic ple. 
non 


T 
D:vifio 
f11. 19147 E- 
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cen. 


370 er e IX; 


non dividi in diyerſas ſpecies matetiatum; 
elle diviſionem in yaria officia & teſpectus mi 
tiæ propric dictæ, una enim & cadem mater 
quatenus eſt id in quo forma aliqua exſiſlit, . 
materia in E quatenus veto eſt id ex quo 
forma ſimul conſtat compoſitum, eſt matnia 
gua z denique quatenus eſt id circa quod ag 
operatur per actionem tranſeuntem diſpon 

& ptæpatando illud ad recipiendam Formam 
qustenus, inquam, hoc modo conſidetatu 
poteſt dici materia circa quam, luxta hanc e 
poſitionem dieimus & materiam in qua, & cx qu 
& circa quam, eſle hujus conſidetationis 5 nant 
hæc omnia ſunt officia cavſe materials pros 
prie dictæ. Alio vero modo intelligi poteſt Db 
viſio, ita ut non intelligamus per materia di 
ca guam » proprie diftam cauſam materiaiem, 
quam c fficiens altetat & diſponit ad tecipsendaꝶ 
fotmam; led intelligamus illud circa quod # 
gens yerſaturatione immanente, nimiam gde 
percipiendo vel ſenſu aliquo, vel illud contide- 
rando in mente ſua. Quod fi hoc modo inteſn. 
gatut Diviſio, ſeil ut per matetiam intelſigamus 
obiectum alicujus potentiæ ſenſitive aut intel. 
Ic tive, aſletimus ron omnia hujus Diviſio + 
mus membra pertinere ad hanc conſiderationem 
non enim hic agitur de materia ob jeclix a le 
de ſubj ecti va materia in qua exſiſtit Forma al. 
qua, ex qua fit Compo ſitum, & denique area 
quam verlatur Eficiens, cam ttantmutando 
preparando, 

Secundo, dividi ſolet Materia in Phyſica le 
Metaphyſicam. Phyſica eſt Subſtantia mate tialis 
reſpetu Formatum ſibi inherentium) five ſub- 
ſlantialium five accidentalium, Per Sul fantian 
autem materialem intelligo vel ipſum corpus 


ply ſicum conſtans ex matetia & forma, quod c 


cs » 
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4249 multotum accidentium matetialium, 
10, yerbi cauſa, reſpectu albedinis; vel intel- 
jakeram patttm corporis phyſici quæ dici- 
t Materia Subſtartialisy in qua inſunt nov ſo- 
forme ſubſſantiales, fed etiam multæ acci- 
atales forme. Materia Metephyſica eſt Genus 
hetta Differenti ; ſed hac imptoptie tantum 
ſecundum ſimilitudinem dicitur Materia, quia 
il. cut Materia proprie dicta eſt in ſe imperfe- 
& perficitur a Forma, ita etiam Genus eſt 
dimperfeRtius Differentia ſpecifica, & ab ca 
Neihecitut. 

Omiſla materia meta phy ſica, quæ eſt my” rie 
le materia ex qu12 dividimus ter iam phyſicam 
m Scholaſticis in manentem & tranſeuntem : li- 
zaum, vt rbi cauſa, eſt materia tranſieni ex qua 
* lignum enim non manet lignum, & 
nllituit ignem tanquam alterT pars c{[enuix ig- 
ns, ſed iplum lignum ttanſit in ſubſtantiam ig 
ns, & ſuam entitatem amittit. Aateria manens 
etpropria & æterna matetialis cauſa,qua manet 
in conſlitutione compoſiti. De wateria crgo 
menſeunte qua talis eſt 3 aſſetimus cam ptoptie 
o. een pettinete ad hanc conſidetationem, idque 
dvi dum res aliqua dicitui fieti ex materia tran!- 
(e4 W We, non intelligitut ex ea fieti tanquam cx 
ela conſtitutiva (qued enim manet, conſtituc- 
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IT 
15 it noa porelt)ſed ranquam ex termiuo a quo, id- 
& © %*Quia materia ligni, vetbi cauſa, que pruus fu- 


tligoum per formam lizni, jam ex ligno fit ig 

bis cum | 

& comburitur, 

0 . | * — - 
milla ergo etiam materia tranſeunte, dividi- 


N mus Water iam manentem in Sul ſtantialem & Ac. 
” dena lem; que quidem Diviſio ve! poteſt ſtti- 
5 Acgceſpit, vel late, Stricte ſcil. cum apphcatur 
t debut phylicis; i. e. ita ut intelligamus hic di- 


didi matetiam phy ſicam eco modo acceptam 
* H 2 quem 
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quem ſupra explicavimus : late vero, ſi apt 
tut non tantum rebus phyſicis, ſed etiam ſpit 
alibus ; ipſa enim ſubſtantia ſpititualis, ut 
lus, eſt materia formarum accidentaliumſibi 
herentium, que quidem forme accident 
ſunt ſpirituales , ſicut earum materia ſubjedh 
eſt ſpititualis. Si ergo poſteriori hoc modo ic 
piaturDiviſio, dicimus materiam ſubſtantiale 
eſſe Subſtantiam incompletam in qua exſiſtit | 
alique Subſiantialis, & ex qua fic compoſitum 
rai e qnod Corpus dicitur. Materia accidentalis 
qu. elibet res in qua exſiſtit — aliqua accidental 
ex qua ſimul cum iila forma accident i i fit 
Pofirum accidentale;ut homo albu: conſtat ex hn 
tanquam materia, & a/bedinetanquam forma.h 
co quelibet res,quia non ſolum incompleta il 
fubſtantia que apud Phyſicos Afateria fimplics 
ter dicitur , op: wp corpus naturale conſtant 
ex ea mareria, hoc modo eſt Cauſa materialls 
vetum etiam ipſi ſpititus creati hoc modo ſunt 
cauſæ materiales compoſttorum accidentalium: 
fic Angelus pins componitur ex ſubſtantia An. 
gelicatanquam materia, & pictare tanquam formi 
accidentali. De uttaque hac Materia nobis dein 
ceps dicendum eſt. 

Qucd ad ſecundum attinet, Notandum el 
primo, Subſantiem prædicamentalem diyidi in 
Spiritum & Corpus, Spiritus etſi habeat yarits 


- compoſitiones metaphyſicas , eſt tamen expers 


compoſitionis phyſicæ, que eſt ex matetia 
forma ſubſtantialibus. Dico Angelos habete 


varias compoſitiones metaphyſicas, quia com- 


ponuntut ex Genere & Differentia; item qua- 
tenus ſunt ſubſtantiæ exſiſtentes componuntut 
ex Eſſentia ſubſtantiali & Exſiſtentia illi ſupet- 
addita; item quatenus ſunt Subſtantiæ ſubli- 
{tentes componuntur ex natura exſiſtente & 
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Gdentia vel Suppoſitalitate illa ſupetadditas 
nuatenus. Accidentibus ptæditi ſunt 
ex Subſtantia & Accidente , ut 
tut, Garrjunt autem illi qui præter has 
friones in Argelis aliam compoſitio- 


f. 0! 
am ine 
„ Ut 


um ſibiz 


ccident 


(ubjcMWoimaginagtur,, quam appellang compoſit ionem 
nodo e Porentia » compoſitio enim ex an & comp 
ſtantiale js eſt geuus harum omnium compoſitio 4 © | 
Nit fa in cteatutis, nam in omni compoſſtione —_—_ 
tum nar quam fit aliquod Compoſitum  proprie di- ee 
nale Num alteta pars le habet ut potentia, & alteta ut . 
0 ident 77 arne 
f e Subltantia vero corpotea & materialis ptætet %% 
x homi compoſitiones cnumeratas includit dus 
ma Dias, quatum una ex partibus eſſentialibus, Ma- * 
eta iH ſeil. & Forma , altera veto eſt ex partibus 3 
mph enfonis vel molis; que dicuatut Pay res inte- Ek 
tam ſubſtan- 
rials; if - Aneria qua eft altera pars efſentialis Sub- „% 
ſunt latiz corpore a (de Materia enim Subſtantiali '**: 
mam? bquimur ) vel conbderatur generatiter in com: 5 
An. We notione mate iiæ, vel ſpecialitet confide- | _ 
"ma nn in ſpeciebus (vis, Matctia in genere AC- 2 
a fevia in 
lein: cpta, om eſt (ubſtaatia impetſe cta à for- gorere <> 
ma pea lis, Formam reſpicit, haverquc m ſoc-te 
cft nem recipiendi Formam ; unde ceperunt © oc: 
In ; dubitate an ta porentia fit de ef] entis Aa- TY 
2% mean vero for e)us Accident align d:quæ Que- 


8 li detetminabitut in Diſpuranonibus, Reſpi- 
2 in genere Formam non hanc 
1 lam, ſed Formam indefinite : ſed alia ratio 


7 ſpecialium materiarum , illæ enim detetmi- 
u ad certas formas, idque vel per natutam 
, vel qualitate & diſpoſitiones inttoductas. 
natutam ſuam detetminatut materia Cœ- 


ot formam Coeli » ſecundum opinionem do- 


Phylicorum : per naturam item 
2 detet- 
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determinatur matetetia Sublunatis ad forms 
Sublunares; neque enim materia Cceli eſt capax 
forme Sublunaris, ſed Cœeleſtis tantum , ge. 
que materia Sublunaris eſt capax forme Ca: 
leſtis » fed tantum Sublunaris ut putant do- 
Qiſſimi Phyſici : quod an vetum lit videbitut 
poſtea. 

Per Qualitates & Diſpoſitiones adventitias 
determinantur materia Sublunares ad certas 
formas ſublunares + etfi enim materia alicujus 
cotpotis ſublunatis ſecundum ſe ſpectata non 
magis reſpiciat unam formam ſublunatem 
quam aliam, fi tamen confiderectur quztenus 
veltita eſt hiſce aut illis qualitatibus, magis de- 
tetminata eſt ad unam formam quam ad allam, 
habetque potentiam patticulatem ad unam cei- 
tam formam, Vinum, veibi cauſa, quia eſt cot 
pus, conſtat ex materia ſua & forma ; que qui- 
dem materia licet in fe ſpectata fit indifferens 
ad tecipiendam formam vini & formam aliam 
corporis caduci 3 ſi tamen conſidetetut ſecun- 
dum qualitates quas ei communicayit forma vi- 
ni, illa pet eas ita alligata eſt forme vini / ut an- 
tequam accedat aliqua mutatio aut deletio illa- 
rum qualitatum non poſſit ullam aliam formam 
recipere ; poſtquam veto vinum incipit putteſce- 
rey atque adeo priſtinas qualitates amittere, tum 
inducitur quædam qualitas in materia vini, a- 
mator ſcil. quæ diſponit earg materiam ad reci- 
piendam eam formam aceti, & rejiciendam for— 
mam vini. i 

Materia ab agente naturali alterata per <jul- 
modi qualitates incipit habere capacitatem u- 
nius forme pre aliis formis ; quæ capacitas di- 
citut patticulatis potentia, quia per eam teſpicit 
unam formam potius quam aliam: & quonian 


materia ejuſmodi potentia ptædita nondum a- 
& 4 
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du babet eam formam patticularem quam te- 
ſpieit deo dicitut habere privat jonem il ius For 
we; Prigetio enim hyſica eſt abſenti» Fotmæ 
mot introducendez , arque adeo necellario ha- 
bet potent iam ad eam Formam. Verbi cauſa, 
ſemen animalis altetatum in utero formine 
nondum actu habet formam animalis, pote- 
Pate tamen, eaque propinqua , illam habet: 
unde cum fir Animal ex ſemine, dicunt Vhyſt- 
Animal fieri cx on-animali, non ſumendo 
non-anima} pro mera negstione animalis , ſcd 
pto eo quod a du non eſt animal, poteſtate ta- 
men, eaque proxima , eſt animal. Hinc pa- 
tet cur Phyſici Peripatetici prater duo l 
prineipia effentialia & conſtitutiva Corporis 
Naturalis agnoſcant tertium principium quod 
Ryvationem appellant ; Animal enim, verbi cau- 
ha; conſtitutive fir ex ſuo cotpote & ſua anima, 
at principium terminativum ex quo eſt, id cft; 
minus 4 quo generationis animalis eſt Privatio 
animals, id eſt, non- animal; animal c- 

nim fie ex ſemine, quod actu non eſt animal; ſed 
poteſtate tantum. Siquis quætat cur non- ani- 
mal dicatur Ptivatio forme anima'is, videtut e- 
aum potius eſſe privatio aut ne gatio totius ani- 
malis ; Reſpond, illud dictum, Now animal ef pri- 
Verio totive mali, duobus modis poſle inte ls 
ligi: primo, ita ut intelligamus non-animatl eile 
id quod neque habet materia m neque ſotmam a- 
nimalis, & fic falſum eſt non animal in ſemine cj[c 
negationem totiut animal is, idq; quia ſ men inclu- 
ditmateriam animalis ; ſecundo, ita ut intelliga- 
mus non animal eſſe negationem ip us anuna- 
lis conſiderati quatenus eſt rotum quoddam con- 
ſtans ex anima & corpore, & tic verum eſt n a- 
1 in ſemine eſſe negationem tot iut animalu. In- 


tetim ſiquis quætat undenam ſit quod ſemen, 
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1 materiam animalis, non poſſi 
5 vera ratio eſt, quod non habeat 
formam animalis, atque adeo majors peripi- 
cuitatis cauſa non animal dicitur privatio forme 
animalis. Atque hæc eſt ratio cur dicatur pottus 
Forme privatio quam Tocius, ſcil. ne putemus 
non animal eſſe ptivationem omnium pattium, 
cum tamen non- animal fit tantum privatio unius 
partis, Formæ ſcil. non veto altcrius, ſcil. Mate · 
rie. 

Ex ſupradictis patet cut tria numetentut Pin- 
cipia naturalis Corporis ab Ariſtotcle in Phyſi- 
cis eius enim inſtiturum non eſt afterre om- 
nia Principia corporis natutalis, fic enim et- 
lam in medium attuliſſet &fficientem & Finem; 
fed ejus inſtitutum eſt adferre in medium om- 
nia Principia ex quibus fit corpus : corpus au- 
tem non fit ex ſuo Efficicmte & Fine, ſed ab 
Eſſteiente, & proptet Finem; fit tamen cor- 
pus ex Materia ſua & Forme tanquam ex Ptinci- 
piis conſſitutivis ; fit veto ex Privatiune, ut ani- 
mal ex non- ani mali, lignum ex non · ligno, fit, 
inquam, tanquam ex Priacipie tet minativo, 
nam terminus & quo genetationis eſt privatio fot- 
mz genita. 

Corpus naturale conftans ex Materia & For- 
ma diyiditur in Simplex corpus, quod non ex aliis 
corporibus cemponitur . etſi componatut e 
Materia & Forma, Materia enim & Forma 
non ſunt cotpora, fed corporum Principia; & in 
Corpus miſtum quod ex ſimplicibus corporibus 
conflatum eſt, Simplex eſt duplex, Ce/efte (cil. & 
Elementare: nam & corpus (cleſte eſt expers 
omnis miſtionis; & Elementa, fi in ſua integti- 
tate conſiJerentur , omnis miſtionis expertia 
ſunt. Corpus mi um non eſt illud quod conflatuf 


ex cotpore cœleſti & elementati, ſed illud quod 
con- 
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conflatue ex elementis'» terra ſcil. aqua» acres & 
ones be ptopietea ejus forma dicitur Forma mi 
ſons, quizteſular ex miſtione & coalitu qua- 
tor ſotmatum elementatium. Corpus autem mi” 
dividitur in animi & inanimatum. Inani- 
matum eſt lapis verbi-cauſa. Animam veto tits 
buimus & Animalibus & Plantis. | 
Celebris illa Controverſia de multitudine 1. 
Formarum non habet magnam diſſicultatem in 5 N.. 
cotpoti bus inanimatis, nam pene apud omnes 21 
convenit eſle unam tantum revera Formam in — 
inanimat is, Fermam (cil, miſtionu, que its con- „„. 
lett omnes gradus efſentia, i. e. gradum eſſentiæ 
geneticum, ſpecificurn, & iadividualem : yerbi 
cauſa plerique conſenciunt in eo, quod putent 
is lapide tantum eſſe unam Formam A 
qu ei dat omnes gradus eſſentiæ metaphyſicæ; 
in lapide, verbi cauſa, particularis illa miſtionis 
forma pet quam differt ſpecic ab aliis corporibus 
wiltis, eſi & forma ejus generica & ſpecifica di- 
veila- tatione; quatenus enim illa particulatis 
forma eſt forma ſuhſlantialis non accidentalis ; 
dat lapidi efle miſtum , quatenus vero eft talis 
forma miſtionis ſpecie divetſa a forma miſtionis 
qus eſt inlignoaut in metallo , dat lapidi eſſe la- 
pidem quatenus denique eſi hæc ſingularis for- 
ma miſtionis , dat lapidi eſſe hoc miſſum, ſcu 
hune lapidem. Videmus ergo unam & eandem 
a phy ſicam tribuete corpoti natutali ina- 
nimato omnes gradus eſſentiæ metaphyſicos, i. e. 
2 eſſentia geueticæ, ſpecificæ, & indi ridu- 
. 14 
At de corpotibus Animatis major eſt diſũcul- 16 
. Thomiſtæ enim omnes, & præcipue illi 
qui ſunt ex Societate ſeſu. in miſtis animai!s nul- 
m agnoſcunt ptætet animam, dicunt- 
$4 animany. ubücte corpoti, viyenti & elle 
ö H.s- ger 
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corpus, & eſſe miſtum, & eſſe animatum cons 
tra vero Scotiſtæ, & plerique alii Philoſophi 
moderni qui non ſunt ex ea Societate, in vivente 
ad minimum agnoſcunt duas formas re diſtin. 
as, ſeil, miſtionis, vel corporeitatiu, ut loquun- 
tut, & animam. Deinde inter eps qui prætet ani. 
mam agnoſcunt in vivente formam miſlionis, ef 
controverſia de multitudine Animarum : A. 
verroiſtz enim, & præcipue Zabarella, putant in 
viventibus efſe plutes animas. re diſſinctas, in 
homine, verbi cauſa, tres, unam vegetativam pet 
quam eſt yiven: , aliam ſenſitivam per quam 
eſt animal, aliam denique raπnalem pet quam 
eſt homo, Verum quid de hac Controverſia ſta- 
tuendum ſit, videbimus in Diſputatione de Cau/7 

Formali. 
Poſitis jam iis fundamentis que magnum 
habe bunt uſum tum in hac Sectione tum in ſe— 
quenti, in Tertia parte ſtatuimus cvidenti ali- 
qua demonſtratione oftendere dariMateriam Hri- 
mam Subſiantialem. Argumentum autem peremus 
a tranſmutatione ſubſtantiali, i e. a generarjo- 
nibus & corruptionibus quas videmus eſſe in 
Mundofublunari; ut, oth. > cauſa, cum ex li- 
gno fit ignis, ex Elementis miſtum. Sit ergo e- 
juſmodi demonſtratio; Cum ex ligno , verbi cau- 
ſa, fit ignis, vel ſimplicitet & quoad omnes ſuas 
partes deſtruirurlignum, adeo ut nulla pars cjus 
remaneat, vel deftruitur tantum quoad altetam 
partem, formamligni ſcilicet, Si deſtruitut quo: 
ad ſe totum, ſequetur hoc abſutdum, per illam 
actionem qua lignum mutatur in ignem, lignum 
annihilari, & ignem ex nihilo fieri, atque adco 
creari; ſi enim ignis factus ex-ligno fierct ex 
nulla materia preexfiſtente abſolute loquen- 
do giceretur creati ,'quod contradiftionem im- 
phat. Si veto ignis fiat ex materia ligni , jam 
| ſeque- 
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ſauetm tantum fotmam ligni periiſſe , atque 
adeo in ligno dari duas partes ſubſtantiales, u- 
dum quæ in illa tranſmutatione aboletut, for · 
mam ſcil · aliam vero quæ permanet, quæque ab- 
jecta forma ligni induit fotmam ignis, ſcil. ma- 
„ni. teriams Materia enim quaſi Proteus poteſt for- 
eſt mas yarias ſucceſſive induere & abjicete. Ptæ · 


* 


A. terea hc valde evidens ratio eſt ad demonſtran- 
tin dum duas elle partes eſſentiæ corporis natura- 
in lis, Mareriam ſcil. & Formam > Cum animal a» 
"er ur pet eibum, vel temanet aliqua pars eſſenti- 
im alis cibi in fine nut ritĩonis „& conjungitut ſub- 
m ſtantiæ tei viventis vel omnino deitruitur ci- 
2. bus, omneſque partes cjus eſſentiales. Si nihil 


/a cidj temanet/ ſuperflua erit tota actio viventis 

in chneoctione; nullo enim modo juvabitur 
m pet aſſumptionem illius cibi ut ex co creſcat vel 
— augeatur . nam ex eo quod ſimplicitet & quoad 
omnes ſuns partes petitʒ quomodo poteſt res fic» 

' major & extenſior? (i veto aliquid cibi te- 
$ manet, neceſſe eſt illud quod temanet eſſe com- 

munem materiam, vel labjettum quod prius ha» 
| buit forntam talis alimenti , nunc vero ea abjc- 
cee induit ſormam rei viventis, & hoc eſt quod 
Cieune Þ byſici alimeatum comverti in ſubſlantiam 
vivemn, 

Ex ſupradictis patet admodum ſolidam eſſe 
Demonſttationem Atiſtot. qua de monſttat dati; 
Matetiam terum natutalium. Demonfriatio 
autem ejus hacecſt; Ubicumque datut tranſmu- 
tutio à contratio ad conttatium, ibi neceſſe eſt 
ee commune ſubjectum recipiens ſucceſſive 

contrarias:+ At in rebus natutalibus datur 
tanſmutratio à contratio ad conttatium, ut pa- 
tet ex genetationibus & corruptionibus rerum, ut 
| eam ex non · vivente fit vivens per genetationem, 
er Viyente non viyens per cottuptionem: Et- 
1 ; 205 
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go neceſſe eſt communem matetiam iis ſubſter. 
ni. Vis argumenti in co eſt poſita, quod corpuy 
aliquod naturale cum gencratur non fiat ex nj. 
hilo, alioqui dicetetur creari, atque adco fit ex 
Probatwr ptæexſiſtente materia. Poſtquam vero quis pro- 
dari Ma- bayit hac demonſtratione dari matetiam, facile 
an etiameſtdari Materiam Primam i. e. quz ex alia 
immer priori materia non fiat: ſi enim(verbi cauſa) cum 
exigne fit aet fit aliqua materia que prius habu- 
it formam ignis, & poſtea induir formam aeri; , 
illa materia vel fit cx nulla alia materia ptæcxſi. 
ſtente, & ſic habetut propoſitum, crit enim bti— 
ma, ſi ex nulla alia fiat; ſi veto fiat ex alia, quæto 
de illa utrum Prima ſit, an vero priorem habeat; 


& ſic aut dabitut progreſſus in infinitum, aut 


tandem deveniemus ad illam matcriam quæ cx 

nulla alia materia ptæexſiſtente fir, 
17. Dubitabit quis, an admittendum fit plures 
22 eſſe Matcrias Primas, an vero unam tamum. 
en, Ratio dubitandi eſt, quia unumquodq; Elemen- 
tum habet materiam diſtinctam à matctia alte- 
tius Elementi, unumguodque item habet mate- 
riam ſimpliciſſimam & in aliam non relolubi- 
Rh. lem; ergo crunt plutes Materig Primæ, quod eſt 
abſurdum, cum unum tantum fit Primum. Reſp, 
ptoculdubio plures eſſe Matetias fimplicitate 
pates, .quarum unaquæ que poteſt dici Prima, 
quia non fit ex priori; interim omnes illæ Mate- 
ria, etſi numero diffetant, &ſpecic etiam, ut 
quidam volunt, conveniunt tamen in generali ta- 
tione matetiæ, & ſic omnes ſunt una materia u- 
ap, ame gene rica. Ad hoc autem quod dicitur/ num 
„ taninmpaſſeeſſe Primum; Reſp. id eſſe intclligen- 
dum dc eo quod eſſe Primum peſitive, ut aiunt, i.e. 
quod omni alio eſt ptius, non vero de co quod 
cltPrimun negetivezi,e,de eo quod vihil habet ſe 
Piu ; plutes enim ſunt mate tia ſingulates, qua- 
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um aulls habet aliam ſe prigrem ex qua ſit. 

Quod ad Quattum attinet, admodum utile 18. 
ell bene conſide tate Diviſionem illam in Mate- I/. De 
ram prima de ſacundam i multi enim admodum diviſuone 
craſſe loguuntur de materia ſicunda, & varii vatiis mere. 
modis eam accipiunt. timo itaque, nonnulli ata. 
pet Materiarh primam mielligunt Matetiam in fee. 
generez pet ſecundam intelligunt Materias ſpe+ dam, 
ciales » ut materiam cculi, vetbi cauſa,& elemen- 1 Exp. 
torum. Sed Diyiſio. sccepta in hoc ſenſu non 42 27+ 
elt approbanda:primo,quia materiain genete non . 3h, 
clt prior matetia ſiagulati prioritate phy ſica, id d. 
ell, nog eſt phy ſice mpliciot, ſed tantum prio- 
ritate mejaphyſica. Dixi cam nan eſſe phyſice 
ſnpliciott m, quia materis ſingularis Elementi 
tam expets eſt compolitionis Toke ac mate- 
is in genete. Dixi cfſe metaphyſice priorem , 
quia Matczia ſin gulatis metaphyſice conſtitui- 
tur ex natuta Matetiæ in genete; & diffcrentia 
ſagulati illi ſupetaddita: ſecundo , quia Materia 

fingularis Elementi cum non fiat ex ulla alia 
ptæexſiſtente matetia . vete dicitut Prima. | 
Alii ita concipiunt hanc Diviſionem ut per 19. 
Mariam primam intelligant Matetiam abſolute 2. Expii- 
Gmplicem . per ſecundam veto cam que conſti- e. 
tuitut ex alia materia ; Verbi cauſa, corpus Ani- 
malis, ſecundum omnes Philoſophos preter 
Thomiſlas, etſi ſit matetia teſpectu anime » con- 
lat tamen ex alia matetia ſimpligiore & forma 
miſlionis . quia illud corpus eſt mixtum ex qua- 
mor Elementis. Verum tenendum eſt corpus Ns. 
Animalis aut alicujus rei viventis impropric dici Corpus 
Mater iam anime, Ratio bac elt, Omnes partes. ens, 
maceriz.ioformantur à forma, nam forma oc. Ae 
cupat totam matetiam; Sed forma miſtionis » ,uateria, 
qua eſſ elteta pars corporis animalis, non pote 


iafotmaxi ab anima, id eſt, ſubſlantialier in le 
111 xecipese. 


20. 
3. ®xp4j-) matetiam primotum corpotum, id eſt; Elemen- 


. !'; 


Refutt, 


122 6 1210 Ik 


recipete animam; «ergo corpus animalis proprie 
non eſt materia Animalis, Ratio minoris eſt ; 

uod forma miſtionis eſt eſſentialitet forma ſub. 
Gantialis, ergo nunquam poteſt vere & pro- 
pric fieri materia ſubſtantialis recipiendo in ſe 
aliam formam fubſtantialem ; ſic enim depone- 
ret naturam forme , & induerct naturam mate. 
riæ, aut potius ſimul eſſet & forma & materia 
ſubltantialis, quod abſurdum eſt , cum materi; 
& forma lint diverſe ſpecies Subſtantiz incom- 
pletæ. Interim non negamus formam miſtionis 
in antmali poſt adventum animæ ſtate a parte 
mate tiæ ut loquuntur , id eſt, habere rationem 
matetiæ, aut eſſe quaſi conditionem materix 
potius tequiſitam ad receptionem illius for- 
mæ. Sed de hac te pluta poſtea, Concludimus 
ergo hic; animam viventis ptovime & imme- 
diate non informare aliquod corpus compoſi— 
tum ex materia & forma , led tantum exſiſtete 
in ipſa materia ſimpliciſſima que eft altera pars 
ilhius corpotis. 

Tertio , alii intelligunt per materiam priman » 


torum; per ſecundam vero, materiam Miſtotum: 


& ratio eſt; quia materia alicujus Miſti per qua- 


litates & diſpoſitiones ita limitata eſt ut non ſir 
indifferens ad plutes formas 5 materia veto Ele- 
mentotum, etſi habeat etiam quaſdam condirio- 
nes pet quas limitata eſt, poteſt tamen facilus 
eſſe materia cottuptionis vel generationis cujuſ- 
libet tei, nam ex Elementi\ poteſt fieri quodvis 
Miſtum, at multa ſunt Miſta quæ non poſſurr 
fie ti ex aliis Miſtis. Verum tenendum eſt mate» 
riam miſtotùm improprie dici ſecundam, idque 
quia ea tam ſimplex eſt quam ulla alia materia, 
quamvis forma Mixti non ſit tam ſimplex quam 
formx Elementorums f 

| ; Quatto 


cludemus. tima Aﬀſertio lit hac Accidentia de- 
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' Quarto'ergo , aii per materiam brimam & ſe- 
eundem intelligunt materiam primam tranſeuntem » 
& ſecund.am tranſtuntem, fie yerbi cauſa materia 
nfiens Animalis eſt ſemen» ( materia enim ſe- 
minis eſt materia manens animalis ) materia 
nofiens Seminis eſt alimentum , materia tran» 
hers alimenti ſunt Elementa, ipſa vero Elcmen- 
12 non habent aliud corpus ſe natura prius , ex 
quo tanquam ex materia ttanſeunte fiant Dixi 
natura prius'» quia unum Elementum per acc i- 
dens fit ex alio ; ſed nullum Elementum eſt na- 
ra ſua prius atio; Atque ſecundum hanc ſenten- 
nam Element a ſunt materia prima , miſta veto 
matetiaſecunda, Vetum non eſt abſolute verum 
Flementa eſſe matetiam primam , quia etſi non 
habeant matetiam tranſeuntem ſe natura prio- 
tem, habent tamen materiam manentem, con- 
fant enim ex materia & forma » alioqui non el- 
ſent corpora: deinde diximus ſupra matetiam 
ttanſeuntem improprie eſſe materiam. Quid ig. 
tut ad hæc dicendum eſt ; an nulla agnolcenda 
elt materia ſecunda? Reſp. Propric & ecundum 
tigorem philoſophicum nullam eſſe materia ſe- 
cundem, at que —— mate riam dic1 ptimam, non 
reſpetu ſecundæ , ſed per negationem Privors - 
quoties ergo Philoſophi dicunt materiam all- 
quam eſſe ſecundam, intelli endum eſt cos ac- 
cipere materiam pro eo quo quaſi materia eſt; 
quo pacto dicunt corpus eſſe materiam Anima- 
lis, non quod totum corpus informetur a for- 


21, 
4.4 p. 


(4/19. 


Refint, 


H. 
nl 
fir mate- 
114 ſe- 
(undd. 


2 * 41 
Caf A 
7 h lol, 
marerids 


ſecunda, 


ma animalis » ſed quod materia corporis infor- 22. 


metut à forma animalis, forma veto corporis 
ſit tanquam conditio mater iæ. 
Ia Secunda parte hujus Sectionis ſtatuimus 
agere de Cauſa materials Accident um quam Tra- 
ionem brevitet quatuor Aſſertionibus cop- 


pendent 
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pendent a ſubjecto ſuo tanguam a Cauſa material: 
Ratio Aſſertionis eſt hac, Accidens illud quod 
educitur ex potentia ſubjecti pendet à ſubjedo 
ſuo in fieri & eſſe, id eſt. debet ſubjc cto ſuo quod 
* exſiſtete, debet item ſubjecto ſuo quoi 
exſiſtete petſeve tet: At non dependet à ſubjeddo 
in ullo alio genere caulz; neque enim ſubjectum 
ſemper eſt cauſa Efficiens accidentis, ut ſi qui 
. albedinem in patiete, paties concuttet 
ad productionem albedinis non effective (ed 
ſubjective , atque adeo ut materia ; neque lub- 
jectum eſt Forma accidentis, neque Finis:& licet 
eſſet finis accidentis, non tamen inde ſequetetut 
accidens ab co dependere quoad eſſe, {ed tantum 
2 fiers4 tes enim tantum dependet a Fine 

um eſt in fieri. Unde telinquitur ut dicamus 
Afccidens dependere a ſubjeclo ut d C iuſa materiali. 
Quo pacto autem ſubject im habeat cauſalita- 
tem materia. te ſpectu accidentis dicetur in Ter- 
tia parte, 

Aſſeritut ſecundo, Accident in abſtracio non has 
bere cauſam materialem ex qua componitur, ſed tan 
tum accident in concrete: ut Album, acceptum ma- 
terialiter prore alba, tali compoſitione compo- 
nitut. Tum dico abſttactum, ut a/bedinem, non 

ni ex cauſa matetiali, quia non compont- 
tut ex ſuo ſubjecto, ut patet » (ic enim includetet 
lubjectum in eſſentia ſua; neque includic aliam 
materiam, quia 1ota accidentalis enticas eſt for” 
ma quzdam nulla materia ex qua compo- 
natur, fed in qua ſuſtentetur. Dico conctetum 
aceidentale, ut album acceptum pro te albe dine 
ptædita, componi ex ſubiecto & forma acciden- 
tali abftradta, ita ut ſubjectum ſit cauſa matcria- 


lis oonſtituens illud compoſuum, forma vero ac- 


cidentalis ſit cauſa fotmalis cjuſdem teſpectu. 
Quod 6 quis dicat compoſuum accidentale ut 
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bninen album, eſſe unum per accidens, 22 
deo ſubjectum ejus teſye ctu non eſſe cauſam 
materialem; nam ex. Materia & Forma fir Unum 
per ſe; Reſp, illud verum elle de matcria & for- Reſp 
ma cum ſunt ejuſdem predicamenti; alioqui 
N enim ex iis fie unum pec accidens. Notetut hic, 
un iner entis per accidens eſſe nonnulla que majo- 
9us em habent unitatem quam reliqua : fic, (vethi 
tret I cauſa) compoſitum ex ſubjecto & accidente, etſi 
ed bonum pet aceidens, nihilomiaus illa unitas 
ub. quam habet non eſt unitas metaphotica & appa- 
ct tene qualiseſt in acetvo lapidum; ſed eſt ve- 
tur n batutalis, quia eſt per vetam & naturalem 
im F unonem ſubjecti cum accidente / accidens enim 
ne F najura ſua unitur ſubje o. 
1 Aſſeritut Tenio, Accident abſiractum, ut albe - 24. 
„ | dinem, eiß non habeas cauſam materia em er qua 3 Ari 
* ampanatur, habert tamen cauſam maicrialens in 
. queſuſt nietur, & d qua dependet tum quoad elle 
um qnoad fieri, Hac Aﬀertio evidentet ſequitut 
þ ex ptæce dent ibus: nam in prima Aſſettione 
| oltendimug accidens dependere à ſubjecto ut a 
cauſa materia li. ſive id fit abſtractum five con- 
cretum ; in ſecunda Allertione oftendimus ſola 
xeidentia Concreta habe te cauſam materialem 
er qua componuntur z unde ſequitur Abſttacta 
tontum babere cauſam materialem ex qua onun- 
tur & in qua ſuſtenta ntur. 
Aderirur quarto, Nen ſolum Aicidentia rerum 2 ſo 
Oporerrum, ſed etiam rerum ſpiiiualium, intel- 4. Aferts 
verbi cauſa & voluntatem Angelotum, 26. 
vere canſam materialem 4 qua dependens: Ange- SECT 
lienim in generc cauſæ ſub jecli væ, ut ajunt, con- pars ter- 
ferunt eſſe ſuis accidentibus ; Cauſa autem ſubje 14. De 
diva ide m eſt quod cauſa materials. — 
Ia Tottia parte hujus SeQionis ſtatuimus age- i. 


te de Cæuſalitate, vel cauſandi ratione quam wy 
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bet cauſa materialis in genete accepta , prot 
complectitut cauſam matetialem Subſtantiarum 
& Accidentium. Primo ergo tenendum eſt, Ma. 
teriam non tantum eſſe cauſam Compoſiti, ſed 
etiam Fotmæ quz ex cjus potentia educitur, 
quia dum efficiens educit ſotmam ex potentia 
materi, materia concurrit ad forme ptoductio. 
nem in genere cauſe mater: 1/is :prxterea omnes 
Philoſophr afferunt omnes totmas eductas ex 
potentia matetiæ a materia dependere quoad I W 
eſſe & operari & etiam quoad /teri; unde evicen. I fi 
ter concludimns mareriam & conferre eflc tor. e. 
mæ ex ſe eductæ, & illad eſſe confervare. Dicet I 0 
aliquis ſolum materiatum eſt effectum matetiæ; 1 
Forma non eſt quid materiatum ; ergo. ke „ 1 * 
Materiatum eſſe effect um materia conliderarn i © 
quatenus eſt principium conſtitutivum; For- 
mam vero eſſe effectum materiæ quatenus eſt I} * 
principium præjacens ante generationem Com- 
poſiti. Dicet item aliquis hinc ſequi materiam 
habere duo effecta. Reſp. habere duo effedda, 
led ſibi ſubordinata, ita ut unum fit principale, 
altetum ſit minus principale z principale enim 
effectum materiæ quod intendit producere eſt 
Compoſitum, minus principale effectum quod 
ad hoe dirigitur tanquam ad ultetius eſt Forma 
ideo enim ex materia educitur Forma ut genete- 
tur Compolitum. Sic cauſa efficiens habet du- 
plex effectum inæqualis ordinis , ſcilicet prepa- 
rationem materia & generationem compoliti, 
Notetut autem, hoc quod dicimus Afateriam e/- 
ſe cauſam forme , non eſſe intelligendum univer- 
ſaliter, idque propter animam rationalem , ſed 
in ſpecie intelligendum eſſe de formis eduttis © 
potentia matetiæ. Notetut item ex hac Doctti- 
na conſitmari ſup eriotem Docttinam, qua aſ- 
ſeruimus ſotmas accidentalis abſttactas, etſi. 
non 


10 
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von babeant materiam ex qua conſtituuntut, 
habere tamen cauſam materialem a qua depen- 
dent in ier i & eſſe. | 

Tenendum eſtſecundo, Cauſalitatem mate- 
citur, ¶ ne velpoſſe conſideraci teſpectu fotmæ & com- 
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dum et 


, | 
entia ¶ poſiti quatenus ſunt in frer? vel quatenus ſunt ſecun to. 


uio. W infioeſſe. Si conſidetentut forma & compo- 
»mnes ¶ ſ@vm-quateous ſunt in fieri, una & cadem a par- 
te tei eſt Cauſalitas cjus teſpectu uttiuſque. 
ud, Quod ut intelligatut, tenendum eſt cauſam et- 
Iden. ficieatem eadem actione educete formam e ma- 
tetia, & ger erare compolitum ; nam educendo 
ett formam conſtituit compoſu um, & contitucnuo 
i; | compolitum formam educit. Cauſalitas crgo 
Ph matetiæ teſpectu forma & compoſisi in e, 
„ent paſſio reſpondens illi actioni qua educitut 
or- | forma ; materia enim quatenus patitut ab agen* 
eſt e per talem actionem, 1d eſt, quatenus cx ca 
n. | cduciturforma , eſt cauſa tum forma tum com. 
m politi quatenus ſunt in ſieti : forma enim qua- 
F tenus educicur non eſt; ſed fit; & compolitum 
, quatenus generatur non eſt, ſed fit. 
Si forma & compoſitum couſidetentut qua- 
| tenus ſunt in facto eſſe , Cauſalitas materia te- 
ſpectu utriuſque eſt una & eadem a parte 3 nimi- 
tum, ut docet Ruvius „ n hil aliud eſt illud quo 
materia conſetvat eſſe ſotmæ & compoſitiʒ quam 
ſubſtantialis paſſiva teceptio ſotmæ: forma e- 
nim unit ſibi matetiam active, impl. ndo ſcilicet 
& occupando matetiam ſubſtantialitet; materia 
veto unitut ſormæ paſſive, ſcilicet imbibendo 
uma m ſc implentem. Diftert autem hæc paſſio 
ad ea paſſione qua materia eſt cauſa fotmæ & 
compoſni in ei: Materia enim eſt corum cau- 
lain fiers quatenus patiturab agente tecipiendo, 
in ſe illam mutationem qua mutatur ab una 


lorma ad aliam ; materia veto eſt caula corum 
in 
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in facto eſſe quatenus actu in ſuo gremio tec 
formam ex {ua potentia eductam; ſic enim i 
conſetvat formam & conſervat compolitun 
ideo enim ſuſtentat in ſuo gremio formam u 
perdutet compoſitum. Hæc quæ à nobis didi 
funt de Cauſalitate Alateriæ, veta ſunt & de Cayl 
materia i Subſtantiatum & Accidentium : nan 
cauſa etiam materialis accidentium : quatenu 
patitut ab agente, eſt cauſa tum forme acciden- 
talis tum compoſiti accidentalis quatenus ſunt 
in fieriz eadem vero quatenus recipit in ſe for- 
mam aecidentalem ex ſua potentia eductam, eſt W on 


cauſa tum forme accidenraiis tum compoſi N di 


— 


. 


accidentalis quate nus ſunt in facto c/ſe. m. 
in 

DiSPUTAT10O, m 

De Materia Prima Subſiantial,, ti 

C 


IN Quarta parte hujus Sectionis ſtatuimus agi- I ( 
tate celebriores & utiliores Quæſtiones que IF | 
moventur de Materia Prime. Primo ergo, vide- | 
bimus fn materia prime vere dicatur pura; ſe- 
cundo, An Potcniia ſit de eſſentia materie prime; 
tertio Anna exia habeat omnem ſnam exſiſie ntium 
4 forma ; Quatto, m mei poſtit exſiſtere ino 
; quinto, An eſſentia materie fie poſita in 
ina dimenſfone ; ſexto. n materia ſit ex ſe quan- 
titate predita z ſeptimo, An maria prima fer cor- 
pus de genere Subſlantie, octavo, An materia pre- 
prie dif infit Calis ; nono , An materia Cali ſit 
ejuſdem nature am materia Swblunarium ; deci. 
mo, An materia fit pars eſſentie, an vero forma 
Hr tota eſſemie. 

Quod ad Primum attinet, tenendum eſt du- 
plicem eſſe Actum, hyſſcum 8& metaphyſicum. A- 
Aus phyſicus eſt Forma ſubſtantialis : Meta hyſi- 
cs multiplex eſt; ſicut ipſa Cmpeſitio meraphy/s- 

ca 
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tec muſtiplex eſt 3 omnes enim ſpecies compoſi- 


"im ans lunt meraphyſice prætet duas , ſcilicet 
Tctum, Mam plitionem ex Materia & Fot ma, & compo- 
m ucnonem ex Partibus integrantibus ſeu membtis. 
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Aﬀerimus ergo Materiaw were dici Potentiam re- 
dale ens phyſici, quod in eſſentia ſua nullam 
includat formam ſubſtantislem: afletimus item 
tun non eſſe puram Potentiam reſpectu act uum me- 
rum, nam componitur ex Eſlent ia & 
Euſiſtenti , item ex conceptu generico & diffe- 
oh rentiali. Concept u generica — quaſi ge- 
el netieus (materia enim cum pet ſe non fit Pfr. 
o diesmento non habet propric diftum genus) 
materiz prime eſt, quod Materia fat ſubſtantia 
incompleta; in quo conceptu conyenit cum for- 
ma, 1 eſt quod ſit ſubſtan- 
tis incompleta capax forme ; ptior enim con- 
N ceptus eſt quid potentiale & detetminabile re- 
81 ſpeſtu poſterioris atque adeo poſterior st eus 
as reſpetu actus Materia ergo fi Jefhmicetur,loco 
Generis ponenda eſſet du bſtanria inc: mpleta, loco 
ſſetentiæ ponenda eſſet capact as forme. 
, Definitio materia ſupra allata eſt De finitio 
materia in ſua natura conſidetatæ, &, ut lo- 
quuntur Phyſici , eſt Definitio materia in fri- 
n notione, Prima enim notio matetiæ appella» 
tut, cum materia conſide tatur qua eſt talis ſub- 
ſtantia incompleta: Secunda notio matetiæ eſt 
qus conſideratut quatenus cauſa matcrialis » 
ptineipium Subſtantie +: Hæc autem diſtinguen- 
t quis de eſſentia matetiæ eſt eſſe illam 
Mantiam incompletam, quæ dicitur materia ; 
decidit vero materie eſſe caulam materialem , 
imo hoc eit aceidens commune mate tiæ ſubſtan- 
tiali & compoſito ex materia ſubſtantiali ; com- 
um enim eſt cauſa materialis ſuorum acct 


Si ergo tnateria confideretur in ſecun- 
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da notione, fic definitur ſecundum Atiſt. 
fubjeflum primum quo inexſfiſienteres compoſita fi 
& in quod ultimo omnium reſulvvitur. 

Quod ad ſecundum attinet, Zabarella lil. 1, 
de Materia prima diſtinguit Potentiam mate tiæ i 
uni verſalem & partitularem. V niverſalem appel u 
potentiam mate riæ qua teſpicit indiffetemeto- 
mnes formas quatenus eſt ommum ſuccelliye ce. 
pax: Particu/aris eſt, qua propter diſpoſitiones ſu- 
as & qualitatis reſpicit unam formam ptæ ali 
omnibus; ſic materia ſeminis alterata virtute pro- 
lin ca habet patticulatem teſpectum ad animam 
tationalem pre aliis Formis. Vni verſalis vero po- 
tentia matetiæ conyenit Materia non conſideta- 
tæ ſecundum ſuas qualitates; ſed ſecundum na- 
tutam ſuam ſimplicitet. Secundo, aſſcrit idem 
Zabatella Potentiam particu/arem materie elle ac- 
cidens commune matcrie#, Potenifam vero univer- 
ſalem eſſe proprictatem materi in ptima notio» 
ne, eſſe eſſentiam materie in ſecunda notione 
quatenus eſt Principium. 

De bac Dofrina Zabarellæ tenendum eſt 
primo, Potentiam illam quz competit matcrix 
qua materia eſt, melius dici Potentiamindefinit im 
quam uni verſalem: ſi enim ſit de tatione materia 
eſle capacem omnium formarum , videtur illa 
potentia patticulatis repugnare nature mate: 
riæ, quia ea adveniente teſpicit unam & non a- 
lias 5 potius ergo appellabimus potentiam indeſi- 
nitam, quia teſpicit formam ſimpliciter, quam 
univerſalem, quia reſpicit omnes formas. Secun- 
do, tenendum eſt potius aſſetendum eſſe cum 
Ruvio, Suatio, & Conimb, Petentiam illam in- 
definitam eſſe ipſam eſſentiam materiæ » nam eſ- 
lentia mate tiæ in eo eſt poſita quod fic ſubſtan- 
tia incompleta capax forme; capacitas autein ni- 
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dubitet dicamus capacitatem formæ efſe 
zm materie, dicat ipſe in quo poſita 
ellentia materiæ, aut quid poſſit ptius concipi 
in materia hac capacitate. Sed objicict quis o- 
macm botentiam ptæ ſupponete Subjectum tan- 
ſundamentum ſuum, atque adeo poten- 
m matetiæ praſupponere cjus eſſentiam; 
illud non vetum eſſe de potentiis que di- N. 
riguneur ad actus ſubſtantiales, etſi ſit vexum de 
potengiis-quz diriguncur ad actus ac cidentales. 
Ovjicier ite m quis Potentiam eſſe qualitatem » 0444.7. z. 
Matetiam eſſe ſubſtantiam; qualitatem autem 
nonefſe de Eſſentia Subſtantiæ: Keſp. ex iis quæ Reſp, 
ditaſunt'ſupra de Pon] & Afu, non omnes 
Potentias eſſe de genete qualitatis. 
| Quod ad Tertium attinct, quætitut de eſſen- Pi 
ua matetiæ, trum materia habeat exſi/[enciom 111.45 
quendam fb particularem, an vero ex/t{{xt per exſt- materia 
fentiam forme. Reſp. ad hac Quæſlionem, du- e 
plicem eſſe ex ſillentiam matetig, quunum una % 
ea ell per quam materia actu & realiter exſiſtit ee 
in mundo extra cauſe ſuz potentiam, à qua tea- 
tet ptoducta ell; alcera.clt per quam matetia 
exliſlit in genete aliquo ſubſtantiæ, id eſt, per 
quam materia ita exſiſtit ut fit materia hujus 
Wipons & non alteriusab hoc ſpec ie diyerſi, 1d 
per quam materia hominis ita cxſiſtit ut bir 
Materia hominis & non alterius tei. Ptiotem ex- 
. iam, quz (ola eſt ptoptie dicta Exſiſtentia, 
mus materiam habcre à ſe, non a fotma, & 


e 


Prodatur hac tatione: Si materia accipit exliſlen- WC» 


tam à Toto vel à Forma, ſequitur materiam tot 
Mutare exſiſtentias quot formas: cum enim verb! 
aexigne fit act. ſi materia ignis prius exſi- 

forma ignis, & jam cum ſuſcipit formam 


Kris exſallit pet ſotrmamactis, habebit diverſas 
* Natias, quia ſormæ quæ ſlunt ie diycilz 
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dant tei diverſas exſiſtentias; abſurdum autem 
eſt materiam diverſis tempotibus habere diet 
ſas exſiſtentias. Deinde res cum amittit exliſten» 
tam dicitur perire , ergo ſi matetia de poſita for 
ma amittat exſiſtentiam poterit dici petite, & 
fiexi de novo nova materia. Non autem OOH 
mus pofteriorem exſiſtentiam matetiæ (quæ ad. 
modum impropric dicta eſt exſiſtentia) compete. 
re matetiæ beneficio forme. Siquis dicat ma. 
tetiam non poſſe exſiſtete ſine forma 3 Reſp. non 
inde ſequi materiam habere exſiſtentiam a for: 
ma, quia nulla forma ptæter humanam animam 
poteſt exſiſtete fine materia, unde ergo pati n. 
tione inferam omnes formas crpere exſiſtentiam td 
mater a. Si quis item dicat materiam non habere 
actum exſiſtendi quia eſt pura potentia; K.. 
Exſiſtentiam eſſe actum metaphyſicum; mate. Ii 
riam vero dici putam potentiam, quod non in- q 
eludat in fe formam phyſicam. Si quis denique 
dicat, hinc ſequi unumquodque corpus natu- , 
rale habere plures exſiſtentias, unam materiæ . 
alteram formz, tettiam ſuæ rotius ; Rep. uni 
rei eſſe unam tantum exſiſtentiam totalem & 

e 


completam. 

Quod ad Quartum attinet, quzrunt etiam 
interpretes Arittot, Ah materia poſit ex ſiſtere 
per potentiam Dei abſolutam fs omni forma ſpolie- 
tur. Refp. Probabile eſſe, quamvis vi Natur 
non poſſit materia exſiſtere ſine ſorma, poſſe ta- 
men per abſolutam & extraordinariam Dei po- 
tentiam hoc evenire: quod ex co paice, qui | 
abeunte una Forma à materia, id eſt, percunte, I} | 
poteſt Deus impetlire adyentum & ſucceſſionen 
alterius z quod i facerer, materia adhuc perma- 


nexet, iflque quia materia a nullo poteſt deſttu 


niſra ſolo Deo ſubtrahente influxum ſuum quo 
©jus eſſe conſeryabat : poteſt autem Deus impe- 
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lice adyentum ſotmæ , & non lubttahere con- 
lurum ſuum conſetvativum a materia. Ita ſen- 

de exſiſtentia materia omnes Thomiſtæ, 
uu ctiam unamimitet ſlatuunt materiam non 
ubere exſoſtentiam à forma. Zabarclla contra 
u inuttaque Conttoverſis deſput. 1b. 24 de Ma- 


a prima, PET | | 
od ad Quintum attinet, yarii exſtiterunt 36. 


Philolopl dixetunt materlama aſſe Corpus | 
all non codem. ſenſu : Nam quidam dixerunt ewe: 
materiam eſſe corpus in caregoria Qupantitatis » f fe 
* ntiam matetia poſitam eſſe in tri- , 
na N alli dixerunt mate riam efle cor - i 
pus quia eſſentiam materiz neceſſatio comiretur . 
riaadimenſio : alii denique dixerune materiam 
efſe corpus, non quantitativum, ſed ſubſtantiale. 
la prima ſententia fuit Joannes Grammaticus 
qui aſſe tuit eſlentiam materie nihil aliud eſſe 
quam magaitudigem, id eſt, longitudinem, la- 
tuudine m, & profunditatem. Sed hæc ſententia 
lacie teſutari poteſt, idqe quia ex ea 0 
Subſtantiam conſti:ui eisentialitet ex Accidente, 
Quantitas enim eſt accidens; abſurdum autem 
eſt accidens ingtedi conſtitutione m ſubſtantiæ, 
quia fic ſubſſantia compoſita fi componetetut 
ex accidente_& forma ſubſtantiali, eſſet nu 
per accident, nam omnes aiunt ex ſubſtantia & 
accidente non ficti anum per ſe. 

Quod ad Sextum attinet, Averrots, quam ſe- 37. 
quiui Zabatella, dicit materiam ee corpus quane V1, An 
nativ um j non quod Quantitas ſit ipſa eſlentia mann 
mate tiæ, (ed quod quantitas neceflario comi- 
tur mate iam tanquam eius proprictas ; nihil- _ 
omaius yoluit Avcrrots magnitudinem » crſ1 pradita. 
otistur a materia tanquam à tadice, quamvis A. 
tem prima & immediate inſit matetiæ , habere 
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a Materia; cum enim materia ex ſe fit indiffe* 
tens ad majorem vel minorem quantitaten, non 
maietiæ fed forme tribuendum eſt quod quan 
titas materiz in hoc yel illo compoſito ſit huju 
aut illius extenſionis, & non majocis ; proinde 
dicunt Ayerroiſtz , Quantitatem , quia à ma. 
teria non habet terminos , eſſe interminatam 
prout ineſt matetiæ per ſe ſpectatæ, terminatam 
vero prout ineſt materia ab hac vel illa forma 
informat : & hoc eſt quod dicunt deri in mate 
wid prime quuntitutem interminatam ei coæ vum, 
id eſt; æternam; ſicut enim matetia poſt creatio- 
nem mundi nunquam de novo producitur (f 
enim produceretut fieret ex nulla materia ptæ- 
exſiſtente, atque adeo createtut) ſed continuo 
abjecta una forma induit aliam, ita etiam in qua- 
libet Gngulari materia ab initio mundi exfiſte- 
bat uno numero quantitatis, que pro adventu 
variarum formatum augetur & minuitur , fed 
non mutatur ſecundum eſſentiam ſuam. Hane 
{ententiam Averrois egtegie confirmant Zaba- 
reſla & Perevius, etiam Suarius, etſi alii JeſuitZ 
cam damnent: viderur tamen vera eſſe opinio 
Avetrois, & longe facilius poſſe defendi quam 
oppoſita ſententia; neque enim eſt facile oſtende- 
re à quo ptoducatur quantitas de novo in mate- 
ria, (i ante generationem compoſiti non exſiſte- 
bat in materia eadem numero: non enim poteſt 
gene tati à forma advenieate, quia ea potius ſup- 
ponit quantitatem in materia; & quod majus 
eſt, ipſa ſot ma non eſe quanta, neque poteſt ger 
nerati ab alia * quæ quantitas non eſt 
activa, neque alia Qualitate, quia qualitas 
eſt natuta poſterior quantitate, 
Dicet quis, ex hac ſententiaſequi Accidens 
aliquod eſſe natuta prius Subſtantia z quantitas 
enim matetiæ crit natura ptior.compolito » imo 


aa oa ops om ps 


Diſput. I. de Materia prima Subſtantiali, Thy 
duratione & tempote ; at contra Ariſtot, dicit 
Accidens eſſe nawra poſtet ius Subſtantia. Reſp, 
Accidens eſſe ustuta pollesius ea Subſtantia quæ 
el cjus ſubjectum proximum & immediatum, 
& be unte eſt, natuts poſterior Materia 5 
non tamen necetse eſl ut Q uentitas fic natura po- 
ſterior-Compolito». quia compoſitum non eſt 
immediatum-cjas ſubſe ctum, niſi forte conſi- 
dexetur quantitas quatenus habet hos vel illos 
texminosz ſic enim ſitum eſt ſubjectum 
prima, quancitatis » atque adeo natura ptius 


Qvod ad Septimum attinet, dus ſunt. cele- 
bres opiniones eotum qui aſſerunt materiam eſſe 
corpus ſubſtanciale, Una eſt A vicennæ ponentis 
in materia prima formam ſubſtantialem æter- 


\ gulari matetia ex ſiſte nte m ſemper poſt ejus ctea- 
dagen: bang qonoulli yocane firmen, cep 
a2 , yoluntque aliis formis accidentibus & te- 
cedentibus. hanc unam formam immutabiliter 
in matenia, habitare fub omnibus formis ſibi in 
materiatuccedentibus. V eibi cauſa,cum ex terra 

fit ignis, dicunt eſſe in matetia quandam formam 

prius exſiſee hat ſub forma tetiæ, & jam ex- 
tub ſorma ignis. Hæc Opinio hodic nullos 

10208 habet, & revera plane oſt menti Ati- 
Fomnyatia & omnium 99 aſſe- 

num Elements eſſe corpors ſempiicifima; quod 

bon eiset vetum, i materia elcmentiprætet for- 
wam clementi include tet ſibi aliam formam 
avam ex materia enim & forma illa coæva 


(er compaſitum phyſicum, quod eſſet ſim- 


ma.clementatis. 


I 2 ieriam 


nam & materi cozvam, id eſt, in qualibet ſin- © 5 


4 58 joey quia in elemento includitur, 0 
de prætat i etiam includitut in elemento for- 
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poſiium cx materia & forma , ſumendo Mate- 


196 ers A. 
teriam p rimam nihil eſſe aliud quam corpus in ge- 
nere, id eſt, corpus prout eſt commune corpoti 
fimplici& miſto ; & hoc yult Zabarella eſſe ge· 
nus ſummum in Subſtantiz categoria, excluſi 
. Yr Sed hc ſententia omnino abſurda eſt; 
quid enim magis craffe dici poteſt quam ſubſian. WW | 
tam incompletam ( qua lis matctia prima ſecun- p 
dum cmnium ſententiam) eſſe pet ſe in catego- | 
ria? Entia enim incompleta a categoriis er- Ne 
cluduntur. Deinde f materia fit genus inferio- I ; 
rum cotporum, vrtum etit dicere, corpus ſimplex 
eſſe materiam,atque adeo vere ptædicatetut Pars 
de Toto ſuo. Prætetea fi materia fit genus, prin- I | 
ci iam phyſicum'transformabitur in principium | 
meraphyſicum ; materia enim qua materia ct 
principium phyſicum, & eadem qua genus erit 
ptincipium meraphyſicum. 
Quod ad Oftayum attinet, Averrocs, Duran: 
dus, Gabriel, & inter modernos Zabarelia & 
Picolomineus, contendunt Cælum non (ſſe compo- 
ſttum ex mat ia & forma informante, ſed eſ|cn- 
tiam cli eſſe ſub ſtantiam ſimplicem expertem com. 
pofitions phyſece, Quod ſi ex iis quætas An in 
c fir forma aliqua ; reſpondebunt unumquem- 
que otbem habete formam aſſiſtentem, ſcilicet 
Angelum motote m, ſed non inſormantem: re- 
ſpoſ debunt item ipſam cceli eſſentiam, quia eſt 
cœſi actus metaphyſicus, eſſe cceli formam, late 
ſumendo nomen forme. imilitet ſi ex iis quæ- 
ras An in calo fit materia ali qua 3 reſpondebunt 
ipſum e lum dici materiam reſpeRu forme aſh- 
ſtenris, Ange li motoris : reſpondebunt item par- 
tes inte grantes cali eſſe materiam teſpectu eſlen- 
tiæ cœli, quia partes inte gtantes ſe — tan 
quam ſubjectum in quo eſſ eſſentia coli; atque 
deo ex eotum opinione cœlum non eſt com- 


am 


* 3, wo © Do 
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”- Diſput. I. de Materia prima Subſtaniali, 197 
am pro ſubſtantia incompleta perfeibii à for- 
ma, formam pro ſubſtantia intompleta perti- 
cients mareriam. Ex corum item opinione ſe- 

querur_ cer lum aliquo reſpectu eſſe immateriale , 
quia non conſiat ex materia & forma phyſicis ; 
alio yero teſpectu eſſe materiale , quia conſtat ex 
pattibus integrantibus ranquam materia, & ef- 
ſentia tanquam forma : volunt enim corpora 
caaleftiain hoc differre ab Angelis, quod Angeli 
non habeant partes integrantes, corpora vero 
ccœleſtia habeant. 

DoRiſſimi Atiſtot interpretes, ſcillcet Philoſo- 
phi ex Societate Jeſu , hanc Opiajonem unani- 
miter rejiciuit : primo Quia ſi eflentia cli in 
ſe ſpeQata eſſet forma immaterialis non exſi 
ſtens in materia phyſica proprie dicta, eſſet no- 
biliot ſublantia ipſa anima rationali y quia for- 
mz quo iiber ſunt I materia, eo nodiliores 

it; autem efſentia' cceli fit forma nobilior 
ina, babebit nobiliorem operationem quam 
habet anima Abſurdum autem eſt ccelum habe 
te nobiliorem opetationem actu inteclligendi : 
Ergo abſutdum eſt eſſentiam cceli eſſe nobilio- 
rem ſotmim eſt anima humana. Secundo 
Il qul tuentur hane. ſententiam non porerunt 
fitite doter e in quo fit poſita ratio corporis; omnes 
enim alii P hiloſopt icunt Corpus eſſe ſubſtan - 
e ex materia & forma. Hic autem 
quia boc ne gant, (admittunt enim cœlum eſſe 
by ww ſed negant eſle compoſitum ex mate- 
ria & fot ma coguntur dicete rationem corporis 
eſſe pofiram in eo quod ef , habere partes integrantes. 
Hoe autem non bene de fendi poteſt : quia ex 
ipforum ſententia ſola ſingularia ha bent partes 


integrantes, atque adeo cœlum in genere in ſua 
eſsentia conſideratum, cum non ſit compoſitum 


ex partibus integrantibus , non crit ſubſtantia 
corpotea 
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„ Nane. corporea, ſi in eſſentia ſus conſiderctur., Tenia 
ia argumentatur Ruvius, Cœlum habet dun 
alias fompoſitiones longe imperiectiotes quam 
ex [tio ex materia & forma , hæc ergo 
tanquam perfectiot non poteſt cœlo denegati, 
Antecedens patet, 15 ink advetſatii concedunt 
<celum eſſe compoſitum ex partibus integranti. 
bus, item exſubjeQo K accident (enfibilibus, WP 
ut taritate, denſitate, figura, & c. Ergo non de. 
neganda crit cælo compoſitio ex materia & for- dl 
ma, quæ eft his compoſitionibus perfeior, Ra- IM 
tio eſt, quia illi tantum denegant cœlo compoi- e 

-»... donem ex materia & forma , quod putant cam I © 

Nu. arguere impetſectionem Deaique, illa acciden- f 
ela que ſunt in cœlo, ſcilicet. Quantitas, Motus, f 
48 & ſimilia, arguunt in cœlo cle propric 
dictam materiam , quia hc non poſſunt exſi- 

. Rerenifiin propre dicta materia. 

_- 43» Quod ad Ronge Attinet, ii Atiſtot. inter- 

IX. - 4 preteęs qui admitunt in c@/p eſe proprie diclam 

ne een D 

cali & materiam, quætudt ulterius, An materia cœli &. 

5nſerie-. i ſerlorum torpormm ſim ejuſdem [peciei; in qua 
rm cr- Contoverſia uttaque pars x(t ade, probabilis » 


ut doctiſſimi Ariſtor, intexpretes metito aſſerant 


uſdem (6 dubios eſle quam in tem. inelinent. Qui 
4 e PAtant matetiam copl cf  (pecic iyerſam 3 ma» 


d uaſublunariyn cotpotutn hoc aſſe runt / quia 


ne- materia ſublungrium. cot arum, cſt radix cot- 
gen. ruptibilitatis, & eſt apta ad recipiendas ſucceſſi- 
ve xatias formas 3 materia yero ccli eſt natura 
ſua ita determinata ad formam cli ut non pol- 
ſit in ſc x£cipere. aliquam. formam ſublunarem. 
vero qui putant matetiam cœli eſſę eiuſdem 
r matetia ſublunatium, 0 1 2 
4 putant matetiam una m nog differxe ab alia 
eſſentialitet notions ſal, fed 2 — tatione for- 
me. Jupcraddi;z.: ex cum enim ſententia 
K materia 


"Difput.T, de Materiz prime Subſtantii';, 1 99 
mis eſt pura potentia nullum includens aum 
giſtinctiyum, adeo ut materia tantum diſtin— 
guantur ratione materia / um ſuatum ſibi ſuper- 
auditstum. Verum magis debile eſt fundamen- 
tum cui innititur hæc ele qua m id cui in- 
nititur prior» eiſi enim materia nullum inclu- 
dat actum phyſicum, id eſt, formam , poteſt ta- 
men una materia includete adum metaphyſi- 
eum, id eſt , differentiam {| ecificam per quym 
diſtinguatut ab alia. Fundamentum ſupetioris 
lententia etſi fir magis ſolidum , non tamen 
evidenter. demonſitat propoſitum, Illi qui pu- 
tant matetiam cali & inferiorum eſſe aſter 
ſpeciei» dicunt ceelum dici incottuptibile, non 
2 materia ſit natura ſua incapax diyer- 

ſormarum ſibi ſuccedemiium , ſed quod 
forma ejus illius fit naturz , ut poſtquam ſemel 
wp. = materiam z non pollic_ulla vi natu- 

ea materia abigi, Nos ergo, quj putamus 
utramque partem hulus conttovesſiæ eſſe pro- 
babilem, neutram damnamus , ſed dicimus al- 
tetam, priorem ſcilicce, niti ſolidiotibus funda - 


Menus, * n . 

420 Decimum attinct , Ayerroes, licet 
lacatur materiam he gartem compoſiti naturaly » 
wn compoſitum natura/e pro co quod con- 
Had ex materia& forma , negat taweg materſam 


eſepartem quidgitatis & efſemiie, Cui ſi objic ias x 


wateriam poni à Philoſophis in eſſentiali terum 
phyſicatum Definitione ; Reſp, illam non pont 
merito ſui , ſed tagquam vehiculum quidditatis 
ſeu eſſentia venite in Defivitionem, Alii veto 
ge ptobabilius putant materiam & ſormam e/e 
partes eſſentiales corporis, atque 'adeo pertinere ad 
Mudditarem corporis : & ratio eſt eyidens, Quia 
1 tota eſſentia hominis ( verbi cauſa ) copſiſteret 
in ſola forma, homo ſecundum eſſentiam ſuam 
| I 4 nihil 
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nihil aliud eſſet quam anima rationalis, que 
aperte falſum eſt ; primo, Quis inde ſequet 
animam eſſe ens ſc unum & completum, icon 
uis negati non poteſt hominis naturam eſlee 
entlam perſectam & completam : (i autem ad 
ma eſſet ens completum , non eſſet natura ſu 
pars, quod falſum eſt. Secundo, quia cum A 
ma rationalis interitu carcat, fi anima fit tot 
hominis eſſentia, ſequetut hominem ſecundun 
totam ſuam effentiam eſſe immortalem. Obi. 
ciet quis, Materiam ſingulatis alicujus aaimali 
per actionem calotis natutalis humidum deps 
ſcentis, perpetuo delabi, Eſſentis autem teich 
fixa & ſtabilis, Ergo materia fluida non crit pan 
eſſentiæ, Reſp. primo, Eſſentiam dici ſtabilem 
& fixam non tatione principiorum phytficorum, 
ſed ratione connexionis predicatorum eſſentu 
lium, ut poſtea patebirin Docttina de Ehen 
& Exſeftentia, Reſp. ſecundo, Matcriam corpoti 
ſingulatis eſſe unam continuatione laltem, ſicut, 
verdi caula, conſuevimus dicete eandem eſſe 
m qua lignis ſubinde appoſitis & ab- 
ſamptis continentet alitur : codem enim modo 
decendum eſt matetiam Socratis eſſe unam, quia 
continuo novas partes materiz acquirit & alias 
depetdit, neque unquam unam noyam mate riam 
tegro ſamit. Si quis item dicat non poſſe ad 
hominibus aſzumi ia reſurreinne corporum il 
lam matetiam quam habuerunt dum vixetunt, 
gals una & cadem materia ſaltem partialis 
ad tos pertinece poterit, ut patet ex iis qui 
veſcuncut humanis carnibus, atque adeo alienam 


. materiam ſibi appticant, & in ſuam ſubſtantiam 


convertunt; vel ergo ipſi e νε cate bunt 
ſaa materia, vel hamines ab iis-devoraci ; quod 

mines poſsent telurgere eidem numeto 
non habentes eandem matetiam quam habue- 
runt 


* Diſput, J. de Materieprime Sabſlant, 30! 
nt dum yixerunt , apparer materiam non per- 
ele ud rel efentiam r Reſp. Si eadem pata ma- N 
ix al muſtos pertinest , fore ut ea reddatur 
ad quem ptimo pertinebat · ſecundum 
nam Augultini: quod ad illum cui ten- 
uam ſecundo (ori hæc pars detrahicur » 
Deum illias pattis defectum ſupplebit pet cas pare 


is, qu 
que, 
u icon 
n eſſe e 
em ani 
tutz ſh 


m A 

li — tes materiales que pet calorem natutal m ei ab- 

undan l ſumptæ ſuetunt Proterea ad hoc ut idem homo 1% 2. 
Obj. 


xlurgere dicatuir , non requiritur ut omnes illæ 
1 


mali partes materiales quas prius habuit, ad- 


dep: ſint / nam et ſeatentia mutrorum Theologorum 
rei e If pueri teſutgent adulti & perſecti homines. ; 
«pan Ruvius, in Queſtione ultima de mi,, va- \, 7 2 


bilem d enurnerat proprietates materi®: primo c „,x 


rum, ¶ nim materiam e ſſe· ingenetabilem & incorrupti- ;,.;; 
-ntiz- if blem ſecunda, eam eſſe atetnam, tertio, ue. 
en nallam habere activitatem , quis omais activi- 

Doris in in gebus matetialibus eſt, & forma 4 quarto » 


eam ſemper eſſe adjundtam alicui forme cem 

eſſe ¶ dun actu componit totum : quinto, eam appete te 

ab- formam prefentem quidem appetitu compla· 

>do i <entiz; abſentem vero, ſed mox aſſututam appe · 

ais tau deſideii. Dicitut autem aratcria ingencta- Exel e- 
ias I bas & incorruptibilisy. quia omni genetationi 5 4. 
m &corruptioni ſubſternitur aliqua materia que 7?” /7< 
ad mutatur ab una forma ad aliam, atque adco © 
. =ateria prima, qua neceſlario ct ſubjectum ge- 

„ | rations & corruptionis , non genetatut aut 

's |} corturnpicur. Deinde, 8 materia a pro» 

* [> cum non roduci ex alia præ- 

0 erſiſdente materia, — — ex — 2 

de eresretur ; nulla autem creatura eſt quæ 
creare; ergo nulla cteatuta eſt quæ poteſt 

| matetiam. Hine patet quomodo verum 

| it quod dici ſolet / nix generationem eſſe alterius 


nn ſi enim ipla matetia clt æterna, id 
: 13 ell 
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207” SECT 0 K. 
eſt perpetuo exſiſtens ab initio mundi, abeuny 
uma forma neceſlario induit alteram, & accedente 
una forma neceſſaxio abjicit altgram , quia nt. 
UL catere forma , nee ſimul habere dug: 

autem ſemper abjecta una alteram induit, cov 
ruptio unius compokiti eſt generatio alterius;h 
cut enim corrumpitur ptæcedens Compoſitun 
per abjectione m precedents fotmæ, its piodu- 
citur novum per aſlumptionem nove. 


SB TI O-:NX.::: 
De Cæuſa formats Snbſantials & Acci. 


dlentali. 


IN hac Se ctione de Cauſe formal i, primo props» 
mus variasDivifenes Foa, idque ad ducu- 
tiendam ambiguitate m hujus yocis; ſocundo ex- 
plicebimius Oanſalitatam can ſ for ; texti0 te. 
dibimus ad conſidetaadas priotes Diviſione . For- 
me, & videbimus que genera Formarum hab cant 
veram canſatitaterm Forme, que non; quatto p to- 
ponemus Diſputationem de Origine Formarum in 
genete, E in ſpe eie de origine Anime r tiona(#4 4s 
multitudine formar um tum ſubalteynarum tum nos 
ſubalternarum in eodemcompoſico; & nonnihil etiã 
ſubjiciemus de qenenatione ſubſt intia li, idque quis 
ea eſt rhutatia ab una forma ſubſtantiali ad alias 
Primum qu6d attinet, dividitur Forma à L hi- 
lolophis in interamm & externam, Per externam 
non intelligimus eam formam que eſt extra el 
ſentiam ſubſtantim, fic enim omnis forma acci- 
dentalis eſſet dicenda forma externa quod etſi ve 
rum fit reſpectu Subſtanti cui adjiciturilla for- 
ma accidentalis , non tamen verum eſt de forma 


ca eſt Ex- accidentali reſpectu effecti ſui, id eſt, compo: 


emplar 2 


ſiti accidentalis : fed pet ſormam extrinſecam in. 
quedeſt, telligimus cauſam exemplarem , ſeu ideam ad 


cpjus 
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cajus imilizudinem formatur effectum. Diyi- 
ar in reale & inzentionale. 


OLE: 


extta mentem artiſicis ſubſiſtit, 
ſus incurtit.; qualia exe mplatia ha- 
beat apud ſe pene omnes artifices. Exemplar in- 
rextionale nihil aliud eſt quam imago ſeu idea 
ei eſbciendæ in mente efficientis exſiſtens. De 
cauſa exemplari, an veram habeat cauſalitarem for- 
ne, videbimus in Tertia parte hujus Sectionis. 
De cadem , an conſlituat quintum genus Cauſe , 
yidebimus Sectione ſequent. 

Forms intrinſeca, id eſt, quæ c anſtituit forma- 
tum yel ſubſtantiale vel accidentale ( cauſa enim 
exemplatis non conltituit formatum ſuum du- 
plex eſt/ ſcilicet ſwbſlantialis, vel accidentalis. Act 
cdentalis- eit que exſiſtit in ſubitantia, id eſt, in 
vel eſt ſubſtantia vel pars ſubſtantiæ: ſive 
ft ubſtantia ſpiritualis ſive matetialis ( dictum 
enim eſi ſupta » Angelum eſſe cauſam matetia- 
lem ſuotum acc identium) quæque ſimul cum ca 
ſubſtautia in qua exſiſtit conſtituit compoſitum 
acidentale. Fama intrinſeca ſu bſtansialis eſt vc. 
informens, vel aſſiſten . Informans forma vel ſumi · 
tus ro alteta parte compoſiti ſei & dici- 
me forms partis, quia elt ſubſtantia partialis; vel 
bangur pro tota . cujuſyis ſubſcantiæ » 
live lit ſpisitualis ſubſtantia, live corporca » & 
digitur à Philoſophis forme tot: lic rota eſſen - 
iis corpotis naturalis appellatut Forma in hoc 
lignificata » efſentia item vel quidditas Angeli 
appellatut hoc modo Forma. Verum an — — 
nah vera cauſalitatam ſarmæ » & an mates 
tia ei alique.reſpondeat » detetminabitut in Tertia 
pate hujus Sectionis. 

Forma ſubftentialis + informans & accepta -pro 
akera parte compoſiti phyſici, dividitur in Seya- 
Milan & laſeparabil ems vel, ut ali loqduntur in 
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nale. 
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eam quæ & materia dependenseſt quoad eſſe & 

As. rari, & in eam =_ materia ns eſt, f 

. ma ſeparabili eſt quæ ſepatata materia poteſt 

& operati.Vbi diſtinguendum eſt inter ſoma 

Rarabiles & eas que dicuntur ſeperate à maten 

Angeli enim appellantur a Philoſophis fo 

abſtracꝭ. & ſeparate, non tamen ſeparabiles fe 

a materia, quia nunquam conjunguntur mare. 

: riz {ubſtantiali vinculo ; Forma ergo /eparabily 

Infopard- d materia Qnica eſt, ſeilicet mms rationa!is, Fo. 

ma inſiparabili eſt ea quæ ita mate ri eſt allige. W tt 
te, ut non poſſit extra materiam eſſe aut 1perari 

tales ſunt omnes reliquz forme recum corps ff þ 

c 

| 

| 

| 


«arum , que ob id dicuntur a Philoſophis for 
Forms W materiale, cum anima rationalis dicatur im 
generics mater zin. Dividitur item forme ſubſtantial ac. 
& ſpeci- cepta pro altera parte compoſiti in genericam & 
| ificem : que Diviſio ab iis ſolis affertur qui 
putant in compoſito phyſico dati plutes forma 
fubalternatas ; verbi cauſa dicunt ia homine 
ſormam miſtionis eſſe ſormam genericam, ani 
mam ſenſitivam eſſe etiam genericam, ſed ca in- 
ſeriotem & animam tationalem eſſe ſormam ſpe- 
Gficem , & dicunt unamquamque hatum forma- 
rum date tei perfectum ty ſed ſornam generi- 
an dare tei eſſe geneticum, & forman ſpeciſi- 
cam dare ren eſſe ſpecificum. Alii vero, qui ne- 
gant multitudinem formarum , dicunt in homi- 
ne eſſe unam tantum formam , ſcilicet animam 
rationalem, & hanc pro alia & alia conſiders 
tione tribuere aliud & aliud eſe. 
3. Forms afiifiens eſt qua non actuat᷑ aut infor- 
mat matemam ſuam » ſed tantum ei aſſiſlit, tti- 
las. buens ei motum & operationem, Notetur au- 
tem ſermam afilſtentem non tam vere eſſe formen 
intrin ſecam, ſteut forme informans ; quodam tamen 
modo poſle dici formam intrinſi eim, quia ow 
9 a 
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Poll tonfiderare ſolent compoſitum quoddam 
ex form afifteme de materia, yerbi cauſa, dicunt » 
Cclum, quarenus atu movetut, eſſe compoli- 
tum ex I tia mottice de orbe , ex otbe 
ranquim printipio paſivo vel receprivo morus » 
&anima motrice ta rincipio activo mo- 
tus! hanc mare & hanc formam 
anit} non per ſubſtantialem unionem , quo mo- 
do uniuntur materia & forma in corpore nature- 
j ſed per influram virturis, quo Angelus vittu- 
tem ſuam in ecelum influit 8c continuo mover. 

Dividitur ite m forma late etepte in merephy- 


tem conſtituit non phyſica ſed meraphyſica con- 
liturione, Quod ut inceltigatur, renendum eſt , 
præter 
ma, effe aliam que illam compoſitioneny imira- 
tur; ex ſe tamen abſtrahit i matetia phyſica, quia 
locum habet in Angelis, & ob id metapbyſica 


duplex, quantum ad preſens iuſtitutum perti- 
ace, ſeil. compoſito ex natuta & ſuppoſito , ie. 
compoſitio ex natura & ſubſiſtentia ſuppoſiti 
& compolicio ex genete & differentia. Dixi, 
quantum ad preſens inſtitutum pertinet, quia 
compolicio en exſiſtentia- & eſſentia eſt etiam 
wetephyſice item compoſitio ex ſub- 
— — quia habent locum in rebus a 

a ſeparatis » non ramen pertinent 
ad præſens inſtitutum, quia ue — ace i- 


ue exſiſtentia 


2 n 
Wet appelly 
 quemurde duabus illis Compoſitionibus, ſcit: 
| ex natuta & ſubſiſlentia, & ex ge- 
wie & Giffczenyias In priozi compoſition. 80 

utia 


6. 


ſcem be phy. Phyſica eſt alte ta pars efſentiz 2 Div 
corpotis naturalis : Meta phyſica eſt ea forma quæ flo For- 


ma in 
＋— 
phyſicem ex materia & for- pyſicam, 


appellatur. Eſt autem hæc Compoſirie cf. 


118 et. 
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ſentia tei dicitur nomine forme metaphyſica 8 
ſtetioti compoſitione Differentia appellum 
oc nomine. Vetum quia Differentia magis ex 
plicatux a Logico quam a Metaphyſico, ideos. 


lus obtinuit ut Diffetentia potius ſorma Logia 
quam Metephyſice appelletur. 

Forma mezaphyſiceaccepta pro Eſſentia ( nikil 
aliud eſt quam id quod ſupra appellavimus for. 
mam Totius } eſt tota rei ſubſtantialis eſſentia, 
vel, ut alii loquuntut, integra ejus natura : yerhi 
cauſa, tota eſlentia ſingularis Socratis appellatu 
a Philoſopbis forma merephyſica » & cjus quiddi. 
tas;Socrates veto pretcr.hanc eſſentiam lingula- 
rem includit aliquid re diveiſum ab eſſentia, ſcil 
ſubſiſtentiam vel ſuppoſitalitatem. Patet autem 
Subſiſtentiam humanam eſſe quid re diyerium 
ab cjus ſiagulati Eſſentla; quia. Fide novimus 


eft quid re Chriſtum aſſumpſiſſe ſiagulatem eflentiam hu» 


diverſum 
a fingu'd- 
ri Een. 
es” 


Quid fit 


Firma 


merdpbh. 
ACCENT A 


manam „ non tamen aſlumpſiſſe ſublitentiam 
humanam, idque quia nemo dicet Chiiſtum al- 
ſumpſiſſe ſuppoſitum bumanum , luppoſitum 
autem conſſ it uitut in eſſe ſuppoſiti per ſubſiſten.· 
tiam; atque adeo ſi dicetetut aſſumpſiſſe ſub. 
ſiſte ntiam humaaam, vere dicetetut aſſumpſiſſe 
ſuppoſitum humanum yel petſonam humanam, 
& lic eſlet gemina Perſona , quod abſurdum cit. 
Forma metaphyfca aceepta pro, Diffetentia eſt 
pars eſſcoti® > alteti parti ſupetaddita ad cam 
perficiendam&.complendam , & dicitur Diffe- 
tentia ratione e ffactus ſui, quia efficit ut tes ge- 
nete convenientes ſpecici differant, Diyiditur au- 
tem Difſcrentiain genaricanm der i cam & indivi- 
dualem. (Generica oft per quam Genus aliquod, ut 
animal, yerbi cauſa, conſlituitur, & diſtingui- 
tur ab omnibus aliis rebus. Fpecifica eſt per quam 
ſpecics- infima. conſtituitut & diſtinguitut ab 
omnibus alis rebus a dico, per quam Nag 

« 
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| confliryirur.quia ſi loguamur de ſpecie ſub- 


z;quicquid enim con@iruigur ox genere & 
kffrentia; eit Species. Difſarentia individualis, 
quead qliis dic 
qua fm cum natura conſtituit Lodividaum 
condlicutioae metapby ſica: dico cum natuta ſpe- 
oon, ad diſtiogue hand compolitionem a 
aftione ex natuta & ſubſiſſ ent ia na tu in 
one e nature: & ſubſiſtentis altera 
dun cantituens non ett natura ſpecifica (ed aa 
un ogg. arque-adeo includens diſterenti- 
anvindividualem.c Quod addo , nequis jncidat 
in emum ettote m qui putant ſubſiſtentia m eſſe 
differentiam individuale mi quod fallum eſſe 
fatet en my ſie rio Incarnationis , Chtiſtus enim 
natutam humanuam non ſpecificam in 
genete ſed ſingulate m. & ab alis naturis huma- 
ns Gingularibus numero divetſam. Verum de 
hae te plura poſta. ,* 
Secundum quod mtinet» ſtatuimus breviter 
cum Ruvio , Cauſaliterem canſe formalis eſſe mo- 


exica oft etiam ſpe» 


Quid in- 
4 ,,] - 
IJ 


irur Principium jndividuations,clt , 


ars ſe- 


dum unions per quem farma wait ibi Materiameam cunda 


naudo & occupends t adeo ut Cauſalitas forme 
nihil aliud fit quam ejus inhæſio in materia, ve! 
infortnatio ſeu actuatio materi@ : per hanc inhæ- 
ſonem forma & perficit matetiam & conſti- 
mit compoſitum; undedicit Ruyius Cauſali- 
tem forme & reſpetu matetiæ quam actuat » 
&compoſiti quod conſtituit , eſſe unam & can- 
dem te ſed differre razrione. Hic notandum cit 
non ſolum ſotmam ſubſtantialem , fed & acci- 
dentalem veram cxercere cauſalitatem hujus 
ordinis a Forma enim ſubſlantialis, ut cvideus 
ed; confticuic compoſitum phyſicum ; forma 
veto accidentalis etſi non conſtituat compol- 
tum aliquod quod eſi unum per ſe: conſtitult ta- 


men 
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men compoſitum quod eſt unum per aceiden 
idque per realem & naturalem unionem, 4 
materiam ſibi unit eam informando ; atque 
hac formatione ſubſtantiz poſira eſt cauſality 
forme aceidentalis. g 
Quod ad Tertium attinet, aſſerimus primo 
Canſum extrinſecam i. e. exemplarem, non habe 
re veram camſalisatem forme 5 idque quia Ceuſs 
litas forme poſita eſt in unione fotmæ cum m 
eeria, Exemplat veto non tealtitet conjungity 
cum re facta ad illud Exemplar. Aſſerimus fe. 
cundo; Forma m aſſiſtentem non babete yeran 
cauſuliratem forma ; idque quia etſi uniatut mb 
teriz ſecundum influxum vittutis ſuz , non tw 
men unitut materi per informationem vel ay 
ationem. i.e. non exſiſtit ia materia (cd ci ade 
exttinſecus. Tertio aſſerimas, Formam metaphy. 
ficam non habere veram cauſalitatem forme , & 
nulla ei reſpondete matetiam proprie diftan, 
i. e. cauſam materialem. Prius declaratur , quit 
forme metaphyſica, i. e. integra rei eſſentia, ne. 
que habet veram cauſalitatem forme teſpecta 
ſubſiſtentiæ eum qua conſtituit ſuppoſitum, ne- 
que reſpectu ſuppoſiti conſtitutĩ ex eſſentia & 
fubliſtentia. Dico eam non habere veram cau- 
ſalitatem teſpectu ſubſiſtentiæ , quia ſubſiſtentia 
nature non habet ſe ad natutam ſicut matera 
ad formam, ſed potius natura videtur eſſe mate- 
ria reſpectu ſubſiſtentiæ : & ratio eſt, quia ſub- 
ſiſtentia eſt quid ſuperadditum natutæ tanquam 
ſubjectum, & ( ut dicit Suates) potius eſt actus 
natutæ, quam natura aftus cjus. Dixi eam non 
habere veram cauſalitatem teſpectu ſuppoſiti 
quod conſtituitut ex ſubſiſtentia & natura, idque 
quia nulla eſt forma conftituens compo ſitum 
quæ non habeataliquod ſubje tum in co com- 
pokto cui ſubjecto inexſiſlat, illud actua ndo & 


com? 


2 
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mpleado ; & ut planius dicam, nulla forma 
ay nuit cc um niſi cum aliqua miteria : 
ergo naturs vel eſlentia conſtituat ſuppoſit um 
acquam cauſa fotmalis, habebit aliquam mate- 
a ef conſtizuet ſuppoſitum , at nullam 
ofumus illi aſcribere materiam ; ergo non etit 
auſa formalis compoſiti. 

Quod ad illam formam attinet que dicitur 
we Logica, aſſerimus eam non habere realem 
axſalitziem , (ed tantum yetionis > atque adeo- 
ein raatum meraphorice vel analogice dici caw- 
ſenformalem, illique teſpondete materiam quæ 
nog habet realem cauſalitatem matetiæ, quia 
non tealitet conſtituit , (ed tantum 2 nobis con- 
Ipirar tanquam cauſa materialis propter ali- 
my ſimilitudinem quam habet eum veracau- 
Reriali. Hagc autem matetiam Logici ap- 
bellant Genus, & ipſa teſtantut fe non intel lige re 
mus eſſe proprie dictam materiam, cum dic unt 
Omas reſpondere Materia, & Diſtren jam For- 
wx. Dixi Gene 'non habere alem & yeram 
materia, nec Differenziam habere 
retam cavfalitatem ſotmæ ; quis eauſalitas ma- 
'ofita eſt in reali teceptione ſormæ, & 

' forme in" reali informatione mate- 

NZ. Genus non recipitin ſe realiter Pifferentiam, 
que Differentia realiter informat Genus] quia 
fhzcadmirrerentur, compoſit's Logica vel Meta- 

ex genere & diſferentia eſſet realir ; poſtea 
amen demonſtrabimus compoſitionem ex gene- 
e & differentia non eſſe tealem. Non tamen 

gandum eſt Genus aliquo modo eſſe ſimile ma · 
le; de Dfferentlam formæ, idque quia gens: 
per iEconſl etatum eſt quid pocentiale, actuabi- 
le & indifferens ad multa ; differencia vero eſt 

0 aQtuans & dtetminans genus ad certam 
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Due ft de origine Formarum , e in ſpear 
de Origine Anime raiioalin 


SECT. Dor erunt partes hujus Diſputationis, ul 


pars 


tulis indicat, quarum prima diſſetemus 


quarta. . Origine Formarum in genere ſecunda traftabim 
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illam queſtionem, An Anime reiionalis ſit ex m 
: duce. In priori parte primo examinabimus eon 
lententiam qui dixcrunt Res naturales anteg 
generentur habere ſuas formas ſecundum ali 
inchoationem e in materia, i e. ante ge 
netationem compoſiti formam actu ex ſiſtete Me 
materia; ſecundo, examinabimus corum ſenten Md 
tiam qui dire runt Omnes formas 2 Deo creari, u 
ad. Imelligentie aligua creata; tettio » comm | 
| entiam Peripateticorum proponemus, & expib Ber 
cabimus; . docebimus quomodo ſit acch 
piendum ex nibjle fier;, cum Philoſophi dicant 
cru. creqr; gue prodeci ex nihils; quinto , do 
—— quid ſit Formam deduci ex potentia nate 
& ſexto : ttactabiwus illam quæſtionem, As 
forme caloryn ch eemenzorum edufle- ſuerint i pv 
tent te in prima mundi creatione. 
5 dad ptimum artince, aſſetuetunt quidam 
PhiſoſophiFormam preexſiflere in Materia ante rv 
gone racieners, Sed non omnes qui hoc tenent lo- 
| — gen modo: nam quidam dixcrunt 
omnium terum ante ipſatum rerum ge- 
negationem præexſiſtere in quibuſdam atoms) 
ex quibus omnes res fierent, & ſic cenſet Ani 
oke utdocer Atiſtot. ib, 1.Phyſ. Alii vero 
dixexuut formas eſſe actu in materia priuſquam 
es generentur , non tamen apparete, ſed quali 
lub confuſione potentia materie latitare ; per 
gene 
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rationem veto formas que prius latebant 
ifeſtari: vetbi cauſa, priuſquam ex ſemine 
bx betet heiba, dixerunt formam hetbæ actu 
t K Umus 2 55 x ſimul cum 
altas alias, formas ; netatlonem vero 
m ugam pre aliis educi een Alli veto 3. Opin. 
uct fotmam ante generationem habete 
aQuale in materia » imperfetam quidem & 
aſi inchoatum, pet generationem vero for- 
mincipere eſſe in materia ſecundum eſſe per- 
lum & conſummatum. Sed hac ſententia, Nek. 
xunque modo defendatur , eſt abſurda ; Qui AS 
dadmittune plures eſſe ſormas in una & ca- nid N 
n materia ante rei genetationem. illi cogentur 0. 
er aullam de novo ficti proptic dictam gene- 
oem, idque quia eſt de ratione generationis 
per eam fiat compoſitum ſubſtanciale , quod 
jus gon etat; fil autem ante generationem 
is veldi cauſa) fornia herbe fuit actu ia 


ter] N formabat illam mate- 
an eu conjungebatur illi mareriz per in- 
mmationem , en conjunAione autem forme 


\Mxeetiz  refultat compoſitum; atque adeo 
| ba nihil pling br, quam compoſitum 


tans en forma, hetbæ & tali ma- 
Wi non fieri de nov pet ge- 

MROnem , 10a 9:4 Prius , ham ante tei ge- 

Kiogem exſiſtebat fotmæ hetbæ in ea mAre- 

i» que ade exſiſtebat compoſitum conſtans 

oma hey] 

urde illi oh 


© & ca materia, Nec minus ab- Reject 34 
Op inio- 


phſloſophamut qui dicunt formam | 

| xſiſtere materia ante tei gene tationem ſe- Rat, J 
cundom Pr 1 8 env $4 & imperfectum,; quia 

inge ' ſequeryr formam lubſcantialem. . yariari 
quoad pradys intenſionis & . remiſſhon1s ; non 
minus quam ſormam accidentalem , quod eſt 


8 outta doctinam Ariſtot. & cmnium eius 
| Inter- 


213 SBCT10 XN, 


lacerpretum : deinde, abſurdum eſt in un 
eadem materia actu exſiſtete omnes format, 

lint totales five partiales, omnes, inquam, e 

tetum ſormas quæ ex ea materia fieri poſſon 

ſic enim in una & eadem te ſimul pe ne effer 

finitz entitates teales & ſubſtantiales re diff 

Quod ad Secundum attinet, non defue 

nonnulſi Philofophi qui dixetunt Omne: ſnd! 
ſubſlantiales de novsfieri per creationem, atque 1 
to cam que gene tat nihil aliud facete nl al 

rare & diſponere matetiam, in materiam veto 
diſpoſitam formas per ctcationem induci, vel 
Ideis, ſicut nonnulli putant Vlatonem aſſe tui 
vel ab Intelligentia quadam crceata , quod nofif® 
nulli sttribuunt Avicennæ. Verum hac pine 
cujuſcunque fue rit non minus abſurda eſt qua 
prior; Si enim omnes forme producetenm 
abſque concurſu cauſe matetialis, omnes forme 
1scht natura (ua independentes A materia) nor 
minus quam anima rationalls: hoc autem al 
ſurdum eft, quil inde fequeretur ſeparationer 
formarum I materia non afferre interitum fot 
mis; quomodo enim iis nocebit ſeparatio 3 mir 
tetia, qua 4 materia non dependent? Pratereh 
* quo Philoſophi in hanc ſententiam 
adqucti ſunt admodum leve eft , nam dicuot fi 
forma ante tel genetationem nihil ſit, ſequerctut I 
formam feti ex nihilo; Ex nibilo autem nibil , 
ſecundum commune Philoſophorum axioma,ni- 
1 per cyeationem, Sed reſpondetur formas non fi- 
eti ex nihilo, idque quia quamvis nulla pars for- 
mæ ptæexſiſtat ante formæ generationem » atque 
adeo quamvis forma fiat ex nulla ſui parte prz- 

itente, fit tamen ex materia præexſiltente » © 

uud potentia educitur , quod quidem ſatis ma- 
niſeſte infra declarabitur. 


vod ad Tertium,yera & Peri patetica eſt ſen 
ten· 
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i eee, flantialer quai dam eſſe ſpi- 111.$en- 
1&indepeadentes a materia,quamvis cam ents 

te ioforment ; alias veto eſſe materialei, i. e. Paripete- 


[mate r igharentes ut ab ca pendeant in fieri he Origh- 
fe, Priori generis ſunt ſole anime huma- „ Fer 
; de quibus coucedimus ea: fieri ex nilila, ab - Harem. 
te Joquendo : idque quianeque fiunt ex ul- 
ui parte præexſiſtente, neque fiunt ex mate- 
be. per eoncutſum cauſe materialis : poſte- 
ris gene tis ſunt omnes alia forme, quas aſle- 
8 fer} er uululo, ſi fieri ex ubilo accipiatur pro 
ener nulla ſur parte ptæexſiſlente ; non tamen 


1 
- 
* 


tuiſe d ntimus 6, fer] ex Nihil, fi fierl ex nihilo acci 

aon proto quod eſt fieri ex nulla matetia ptæ- 
'pinaÞcirente, Dicet aliquis falſo nos aſſefere Aim 
qua ina fericbſy; concurſu materialii cauſe, quia ob. 


eau urcreationem anime opottet cotpy præexſiſte- 
rin eo anima producatur. Reſpondetur tame ½%. 
um eſſe ibi concurſu corporis in genere cauſe 
merialis ad ptoductionem animæ, idque quia 
n non cooperatur in producenda anima, 
gon tribuit eſſe anime in genere cauſæ ſub- 
avz, idque quia anima quoad eſſe ſuum eſt 
endem à materia, ut poſtea probabirur. Ad 
lud autem quod dicitut oportere ut corput præex- 
ante gn: anima producatur, te ſpondetur 
Aerüiſtentiam cotporis non requiti proptetea 
wog anima non poſſit fieri nift concuttente ma- 
tens, fed quia fruſtra fietet anima niſi prius eſſet 
materia præpatata in quam ſunctiones ſuas excr- 
cet; anima enim elt pars alterius ſcil. homi- 15. 
an, atqueadeo quamyis poſſit fieri extra mate- I. Ne. 
nam ratione ſuæ independentiæ a materia, non 901m 
mea debet fieri extra matetiam, quia fic caretet _ 
ead quem natuta ſua ordinata eſt. Furman 
Quod ad quartum attiner, tenendum eſt Phi- hie 


oldphos, cum dicunt Forms eas ertari cum ſiunt Aci. 
faune 
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ex nihilo, non velle illas omncs formas creaiq 
fiunt ex nulla ſui parte ptæexſiſtente, ſic ti 
non diffettet anima rationalis à czteris for 
quoad otiginem ſuam, idque quia ex noftrak 
tentia nulla forma ſubſtantialis . produciwr 
ulla ſua pane ptæexſiſtente; ſed hac conn 
ſententia, IIli intelligunt omnes ſormas, 
ſtantiales aut accidentales, quæ producu 
abſque concutſu cauſe materialis præexſiſte 
ereari.: illi enim accipiunt fieri ex nihilo pro 
quod eft fierj ex nulla materia praexſiſtente, 
concurrente in genere Cauſæ ſubjcttive ad! 
forme e Atque hoc modo { 
anima fit ex nibilo , idque quia (ut doceb 
poſtea ) matetia non concuttit ad tribuendy 
eſſe animz. Omnes vero aliæ formx reftec 
cuntur fieri ex aliquo, quia fiunt ex matetia pt 
exliſtente , & concuttente ad tribucndum ill 
eſſe. 
16, Quod ad Quintum attinet, tenendum ct fon 
V. Q dici educi è potentia materi æ, non quod maten 
It aduci ante eatum ptoductionem tantum habucrit pe 
- ame. tentiam ad recipiendas eas formas, fic enim i 
"zh anima rationalis diceretur educi ex potentia t 
tetiæ, quia ante adyentum anime materia habe 
it potentiam paturalem ad recipicadam au. 
mam, imo materia ſeminis humani habet pati 
cularem potentiam ad animam rationale m pol. 
us quam ad aliam fotmam: quate dicendum «| 
dici formas educi © potentia materiæ ante quam pto- 
ducuntur, quia materia non tantum habet poten. 
tiam eas tec ipiendi in ſe, ſed etiam potentiã con- 
cuttendi in gene te cauſæ matcrialis ad tiibuen. 
dum iis elle: cum ergo ab agente aliquo illæ for 
mæ eliciuntur è matcria, dicuntut educi « poten- 
#4 materi, quia prius crant in potentia cauſatwa 
matetiæ & habuetunt potentiam ad acci . 
elle 
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Diſput.l. De Origine Formarum. is 

a materia, jam vero per actionem generantis 

wuntur ; de non amplius ſunt in potentia 
laciys Materiz'; enim ſemel cauſatum 
produftumeſt, non amplius dicitur eſſe in po- 

i quatenus eſt cauſa producens, fed 

um quatenus eft cauſa conletvans. Hine pa- 
tquo pacto ſecundum eotum ſententiam qui 
eg antianimey eſſe ex traduce, verum ſit dicete 
nem non efſe eduttan ex porentia manrix ſemi- 

anima enim ante fui productionem non eſt in 
remidcauſatiya materiæ, neque ca ullo modo 

mim habet ad tribuendum ci eſſe in genere 
lle matetialis, atque adeo poſtquam anima, 
oducitur non poteſt dici extrahi, aut eſſe extra 
dtemiam cauſativam matetiæ, idque quianun- 
juam fuit in ejus potentia cauſativa, Reliquæ 

10 forme belluarum & tetum inanimatarum 

re dicuntur educi potentia materize, quæ na- 

a ſua ab ea dependent in fieri & eſſe, atque ita 

mequam actu producantur, contin - ntut in po- 

ata cauſativa materiz ; neque enim poſſunt 

cipere eſſe niſi concuttente materia, a qua de- 

pendent, ad tribuendum lis eſſe; poſtquam au- 

tem producuntut ab agente, materia concurren- 

earum productionem, dicuntut vere eductæ 

cue ex potentia materize, quia cum prius eſlent, 
ſam non ſunt in eſus potentia cauſativa. 

Ali aliter explicant eductionem formarum 
er potontia materiz, dicentes eas formas e quci 
potentia matetiæ que fiunt in matetia cum 

dentia A materia in eſſe & fieti. Sed hic 
moduy explicandi, etſi te idem fit cum prece - 
non tamen tam bene explicat naturam 
cäuckionis ac precedens ſententia. Alii deni. 
que dicunt formam educi ex potentia materiæ 
UE fit eadem actione qua fit compoſitum: cum 


Lum forma*ducitur ex potentia matetiæ, * 
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& eadem actione educitur forma & product 
e nam in eodem inſtanti quo ei 
tur forma fit compolitum ; cum vero f 
creatur in materia ſunt duæ actiones rediye 
una qua forma accipit eſſe à Deo per creat 
nem, altera qua forma creata unitur matctiz 
nam per actionem creandi qua talis eſt, U 
hil aliud fit prætet iplam formam, pet 
Qionem vero unicndi forma creata unitut m 
teriz : propterea Theologi dicunt in prod 
Qione hominis duas eſſe aftiones » quai 
una eſt actio Dei eteantis animam, altcracſs 
Qio parentis pet vittutem ſeminalem, ut pet is 
ſtrumentum, unientis avimam cteatam a Do 
cum materia. Za qua ab iis dicuntur qui hut 
modum explicandi ſequuntur , vera ſunt; {el 
non tam bene declarant naturam eduttionis, 
quam ca quæ dicta ſunt in primo modo cxpli 
candi, 
Ex iis quæ ſupra dicta ſunt aliquis forte capie 
occalionem oſiendendi animam humanam noi 
a Deo creati : diximus enim in matcria eſſe ti. 
turalem potentiam ad recipicndam animam, eth 
non ad ttibuendum eſſe animæ ; cum ergo om: 
ni potentiæ paſſive naturali reſpondeat aliqui 
potentia naturalis activa, ex ſententia Atiſtot. 
& Peripateticorum, ſequetur aliquod ens nat 
tale habere potentiam producendi animam it 
ea materia ; cum autem nullum aliud cos poſit 
habe te eam potentiam prater hominem , ſates- 
dum crit hominem generantem habete potenth 
am ad producendam animam filii ſui in materia, 
Sed reſponderi poteſt, potentiæ naturali paſlive 
materiæ teſpondete potentiam acti vam in bowi- 
ne genetante, quæ non eſt potentia ptoducendi 
animam, ſolus enim Deus hoc faceie poteſt cam 


oreando. ſed eſt potentia unitiya vel copulativi 
ail* 


ve. on Former. 417 


im# eum matetia, quam potentiam homo ex- 
etperiyicutem ſeminale m. uniendo & copu- 


jo ſormam cum matetia. Concludimus er- 
ne partem, endo Nullam ſormam | hy - 
n prætaſilore in materia ante generationem ſui 
paß, atque adeo omnes ſubſtantialcs far- 
nas fietiex nulla ſua parte ptæexſiſtente; non 
en fieti ex mbilo, quia. omnes fiunt ex ma- 
etia, dempta Anima qua à Deo cteatur. Illud 
refſacumy | Ex nihilo nihil fir niſi per creatie- 
my; gon intelligendum eſi de eo quod eſt fiexi 
W nulla ſui parte præexſiſtente, ſed de eo quod 
l fiexi ex nulla cauſa materiali concurrenti, 


Quod ad Sextum attinet, dubitatur de for- 
ns cœlotum & elementorum,an in prima rerum 
t ſuerint creat, an edu ex potentia ma- 

vie, Cauſa diffcultatis eſt, quia cum natura 
ſua_dependeant à materia” quoad ee & fieri, 
non potuctunt à Deo ptoduci, niſi concurrente 
materia ad tribuendam iis eſſe in genete cauſæ 
materialis ; cum eigo educi cx materia fit fie ti 
concurrente matetta, illæ forme videntut eſſc 
Az ex matctia, atque adco non eſſe create, 
led tontum catum matctia videtur cteata eſſe. 
lap, Ablolute dicendum ct cas fuiſſe creatas, 
ula non produttz ſunt ex matcria præexſiſten- 
ic, atque adco dicendumeſt, edaci ea potentia 
name non eſle ſimpliciter ſeti concuttente 
mage tia, ſed fiexi eoncuttente materia que pre- 
exſillebat. Dicet aliquis, Si ſormæ Elemento- 
lum; Cœlotum in ptima tetum creatione non 
fut e d ex potentia matetiæ, nulla divetſi- 
M ndewur cle intet cas formas & animam 1a» 
tionale m quoad otiginem. Re/p. productionem 


wum tationalis & tormarum elementatium in 
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hoc convenure, quod non ſint productiones ex forma- 


Weis pigexſiſlente; difterie tamen in hoc, rum - 
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quod 
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quod anima rationalis non ſolum non fiatex 
ptæexſiſtente materia, yerum etiam ſimplieiter 
Rat abſqueconcurſu cauſe materialis: illæ vero 
forms inanimate que a Deo in prima mundi 
origine ptoductæ ſunt, etſi non factæ fine ex 
preexſiſtente materia, ſactæ tamen ſunt concur- 
tente cauſa matetiali ad tribuendum iis eſſe; 
nam Deus codem inſtanti creayit materiam cœli, 
Habuitque concurrentem mate tiam cceli ad tri- 
duendum effe formis erleſtibus in genere cauſe 
materialis; ipſe enim Deus iis tribuit eſſe in ge- 
nete cauſe efficientis. In hac dubitatione aliter 
ſentiunt Ruvius & Svarez z adeo ut ſiquis cu- 
piat majorem bujus cognitionem habere, ex its 

cam haurire poſhe. | 
®". In parte fpeciali hujus Diſputationis ſtatui- 
z De o- mus confiderare illam controverſiam de origine 
rigine anime rationelss, utrum fcilicet ea eodem modo 
an'me quo reliquz forme viventium cliciatur ex mate- 
Nis "one ria ſeminis, eaque mate ria concurrente in genere 
4 cauſz material's accipiat eſſez an vero anima 
tationa lis a ſolo Deo producatur ex nihilo in 
materia corpores , ſed abſque concurſu mate- 
riæ corporet ad tiibuendum ei eſſe : ve), ut bre- 
vius dicam, utrum anima filii per vittutem ſe- 
minalem educatur ex marexia corporea, an vc- 
ro a Deo folo producatur & inducatut in mate- 
une tis corports, In cujus controverfiz diſquiſitio- 
buht &- ne, primo, enumerabimus yarias Theologo- 
ſpmtatis, tum & Philoſophorum opiniones de origine ani- 
2. me rationatis j ſecundo, arguments Philoſophi- 
eis ſpecialiter refutabimus corum opinionem 
qui dicunt Animes retionales produci concurrent 
mareria ſealini: adrribuendum iis efſe; tertio, vi- 
debimus quo patFo homo dicarur generare hominem, 
N in generations non tribuat fitio ſormam per quam 


n b. me: ubi confutabimus cos modos — 
Y 
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nur A multis tecentium Theologo» 
10,qu0niam ſtargimus Jocere 9e pacio 
bur Peccaonmerigine'e, dabimos opc tam 
* * 5 \ 
| nawura Pecaqri originals prmus inccelliga» 
* obi refutabimus erroxes  lyrici & aliorum 
aura Heccai origin, quiato, ipſum 
getionis proponemus & declatabimus; ſex» 
by Videbimus an verum fit quod dicunt quidam 
— yer pn & poſten fer imp 
| in ficiaur d corpere 
Quod 4d 
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iu ablutda eſt ut vix refuratjone indi oe Fries, 
quia-eflgtia Dei cſe indivifibilis & Immuradi- 3 
la, atque adeo non poteſtſecariin partes; dein» * 
de eſſentia Dei cum ſit ſubſrancia perſectiſſima, 1 x,,. 
nun pote ſt ſiesi ſubſtantim create pars, omnis | 
4 impeiſectiot toto ſuo. 4 
+ Secunda ſeutentia oft, AAnimes humanes 4 Des 21. 
creates ſuiſſe e ex mihile, ſed omme . ſimul cum ns Secunda 
gelis in 111 efſe cena, a deinde ſaſlidio bono Tee 
rum ſpirieualine 4 ſſec las, capiſſe amare 101 rerre- wg 
nge ideo d Des in corport langue in carceres ** 
dunn di. He ſententia primo tiibuitur Platoni, 
poſies veto eam ampltxus eſt Origents: ſed ab 
omoibus exploditut jam tanquem dbſurda, 149; A. %. 
%% am in corpora tanquam in carccics . A. 
upplicii giatis detzudeteniut ſequerentut muſta 
ablurdi lima. Naw prime ſequetetut, Deum fru- 


tempore Diluwiemncs impios occidiflc , & 


juſtum Noam conſervalſe, nec minus improvide 
Sodomias pet didiſſe 5 Lothum veto ab W 
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.. phiam , quoniam aſſetit animam rationalem 
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dio liberaſſe: hoc enim nihil aliud eſſet niſi vi 
tos improbos è carceribus demitrere , & pios in 
carceribus retinere, Deinde ſequetut Reſurre. 
ctionem ad vitam zternam nihil aliud eſſe quam 
tevocationem ad cateetem, eumque xternum, 
Prætetea hæc opinio evertit totam Philoſo- 


non eſſe a natuta inſtitutam ut fie pars hominis, 
id eſtyſorma actuans matetiam humanam ; quin 
potius illi aſſerunt animem eſſe natura ſua ſub: 
ftantiam completam , unde ſequitur hominem 
conſtantem ex anima & corpore eſſe ens per ac 
.cidens, quicquid enim advenit tei completa in 
eſſe ſui ordinis, illud conſtituit ens per accidens » 
ut ajunt Philoſophi, 

Tettia ſententia eſt, Animas human as ſimul cun 
Angelis initio ni ſuiſſe conditas, ac deinde m 
anam , modo ai ad cerput mitt, pro varieate 
temporum in quibus generationes hominam fiunt. 
Differunt autem hac ſententia A ſuperiori » qu'a 
non docet animas in cœlo peccaſle , & ptoptet 
peccati corporibus incluſas fuiſſe, ut ſuperior 
ſententia dicebar ; ſed ideo ſolum affigmar ani- 
mas initio fuiſſe eteatas, ne concedere . 
Deum aliquid novum feciſſe poſt diem fepti- 
mum, cum ſeriptum fit cap. 1. Geneſeos Dewn 
ceſſaſſe ab opere. Hane ſententiam ttibuit Bellat- 
midus quibuſdem Rabbinis, & · ddit etiam quoſ- 
dam ex Chriſtianis fuiſse in ea ſententia. Verum 
hæc ſententia etiam ut abſurda damnanda eſt , 
idqz quia fi anime ante corpora exſtitiſsent , cum 


natura ia mundo nihil otiofum eſse ſinat, ha- 


buiſsent ille animę in ſtatu illo aliquam rerum 
feientiam & notitiam 3 oportet enim natutam 
intelligentem habere exercitium actus intelli- 
gendi , vel laltem abſurdum eſt naturam intelli- 
Aentem per multa ſecula exſiſtete abſque — | 


— 
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igendi ; ſi autem anima habuit tetum no- 
titiam ante unionem cum corpore , unde cl; 
nos cum tanto labore ſcientiam acquira» 

Nec ſatisfaciune Academici dicentes, cum 
| animas, tum in corpora dej iciuntur, propier 
unjunfonem cum bac ſerrena fere quaſs hawſlo 
ebiivionis potule memoriam omnem emiiizrie ; pon 
inguam, Jatisfaciunt hoc dicendo, nam cum na- 
turale fit anime cum corpore conjungi, non de» 
ab. duit ex copulatiouc in propria matciia tale de- 
timeotum capete. Deinde abſurdum eſt ani- 


em ; 

ac- nan quz à deo ordinate lunt ut ſint partes al- 
in uniut, per tot ſecula exſtitiſſe, & non aſſecutas 

„elde fnem ad quem inſtitutæ ſunt. Argumentum 


Qiſunt, admodum leve eſu cum enim Deus di- 
citut 2 ab omni opere ſus ſeptimo die, inte l- 
ligendum elt Deum ceſlaſſe I product ione nova. 
tum ſpecietum. Iutetim notandum eſt hoc ar Ru . 
mentum noa poſſe commoede ſolvi a Ramiſlis, 
Kdque-quia excorum ſententia cujuſlibet homi- 


- F yas ſpecies, 

Quarta ſententia eſt, Animas non mins d pas 
rentibas trahi guam corpore 4 Ha wi ex anima patris 
ft anima filis, ſunt ex corpore pam: e/f COrpies filii 


nis anima_cſt ſpecic diverſa ab anima Adam! > - 
uade ſequitut Deum ſingulis dicbus creare no- 
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Valuat enim hi Theologi animam ptopagati & 7e 


ttaduci à patentibus ad libetos per ſemen, hoc "© 


eſt, parentes emittete ſemen ptæditum ea vittu- 
te quæ poſſit ex ſemine animam tationalem cli- 
cete & extrahere, Hanc ſententiam inter Chrig 
ſtianos primus defendit Tettulli mus; quem po- 
ſtea ſecuti ſunt multi alii Presbyteri ecciden- 
talen. Verum argumenta que hanc ſententiam 
eren ä adferenda ſunt & nobis in ſccunda 


| pane Hujus Diſputationis , ubi teſpondebi- 
| K 3 mus 


«ww 3 


*222 ert oe K. 


mus ad quadam argumenta quæ adfcrunt in 
conttatium. Quinta ſententia eſt eorum qui 
; lentiunt /atere originem anime, neque eſſe «liquid 
= bemere definiendum in hac controverſia. Hanc lens 
vi. tentiam tribuit Bellarminus D. Auguſlino, & 
addit eum perſeyeraſſe in hac ſententia uſ que 
ad mortem, Nos tamen hoc tempore hanc ſen- 
tentigm minime tutam eſſe cenſemus, aut (al. 
tem hunc modum loquendi in hac controverſia 
non ſatis decere Philoſophum vel Theologum. 
Quid enim eſt latebtas quzrere ſi hoc non ct? 
$axts Et ideo Sextæ ſententiæ ſubſetibimus, qua do- 
opin. & cet hominibus ſingulit animat fin gulas non educi ex 
wre, materie gremio, ant fieri concurrente materia, ſed 
4 Des creari atqus inſandi in materiam corpore am, 
Creati, inquam, tune primum cum feetus in u- 
teto matris coneeptus & ad animationem prx- 

patatus eſt. 
25: Quad ad fecundum attinet, vatia afferri ſo- 
11. 1» ſe lent argum. tum a Phyſicis in libtis de Anime, 
«nds tum a Theologis, ad demonſtrandum anima a 


| Duints 


op, 


aur Deo imme diate creari, & non eduei ex potentia 


en edc Mstetlæ. Primum argum. ſit hoc; Sianima fre 
ox poten= generabilis, etit corcuptibilis z At abſardum eſt 
14 ſew. poſterius ; Ergo & prius. Ratio majoris eſt hec; 
iy. Illa forma quz dependet ira à materia ut pet 
L, Arg concutſum cauſæ matetialis in generatione pro- 
ducatur, ita etiam dependebit a materia ut ſi a 
materia ſepatetut quz conferebar & confervavar 
Reſp. gd: Ejus eſſe, necetſario petcat. Ad hoc atgum te: 
ver. ſpondere ſolent Philoſophi & Theologi qui fun: 
in conttatia ſententia, Animas humanas ele 
ex ſe cottuptibiles, ut probat illud Argum. quia 
dependent a materia in fieri & eſſe, duratucas 
Iten tamen effe in #ternum, quia Deus ſtatuit cas 
Reſp.in. Conſecryare, Quod ſi quis eos rogets CrunWnins 
t. 1. in ſe ſpeftata fi corruptibilia ; Kefp. hant eſſe 
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cationemy Quia i Deus ceſſatet ab actu quo ani- 
mas conſervat » illæ flatim in nihilum redirenr. 
Sed hac reſpanſio non placet ; primo, quia P hi- 
lol. & Theol. cum dividunt Subflantias in attr- 
ns. & cadwneas non yolunt aliquas ſubſtantias 
deo eile ateroas quod a conſervativo Dei influ- 
n non dependeant, {cd quod à nulla creaturn 
pet actionem aliquam deſtrui poſſint : hoc au- 
em modo non folum Angeli & coli, fed etiam 
Im. Aaim rationales incorrupt biles dici poſfunt 
t eDeinde, illi qui ita reſpondent non pofſunt nega- 
o- te animam humanam its ſe habete ut nulla a- 
er r leu materiali deſtrui poſſit; unde 
i e infer, cam nulla actione phyſica aut Mate- 
„ ll poſſe ptoduci: quænam enim oft ratio quod 
1 * matetiali poſſit deftrai? 
doeane quis cit ſubſlant ia ſpiritualis ? at ob ean- 
etiam rationem nulla yirtute matetiali po- 

tell produci, idq;quia ſicut te ugnat Spititui ma- 
iali & phyſica actioue delta + ita tepugnat 
ua matetiali & 1 actione produci,ge - 
— autem eſt actio phyſica & Matetialis, 


alem, ſcilicet per virtutem ſeminalem. 
| ratio contra corum ſententiam eſt 
kee, Deus yoluit animas ſubſiſtere extra corpus 
inis mortem, voluit autem animas bel. 
luarum petite cum corporibus ,, Ergo dedit a- 
nime-rationali naturam independeutem à ma- 
tetia cotpotea, ut tatione illius natutæ poſſit 
exhſtere extra materiam cotpotcam. Oude in- 
eto ainmam quoad naturam ſuam eſſe indepen- 
dentem à materia corporea. Quod ſi 2nima quo- 
ad eſſe ſuum non def endet à materia, non ne- 
ceſſatio ptæſupponit materiam ex qua fiat, at- 
que adeo non educitut ex potentia materi. De- 


inde, ſi anima quoad ſuu m eſſe non dependeat a 
N = matetia. 


quiade in materia. tum quia fit pet vittutem 


46. 
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materia, materia non .concurrir ad tribuendun 
ei eſſe; ſi enim materia concurreret ad tribuen- 
dum illi eſſe, anima quoad ſuum eſſe dependes 
ret à materia. 

Tertio z Nulla vittus aQtiva agit ultro ſaum 
genus; Sed anima intellectiva excedit totum ge. 
nus corporez nature , cum fit ſubſtantia ſpiri- 
tualis ; Nulla ergo virtuscorporea valet anime 
productionem attingete. Arqujomnis actio ſe- 
minalis facultatis eſt a vittute corporea, ptoce- 
dit enim à potentia vegetativa : Ergo fieri non 
poteſt ut anima intellectiya ab illa virtute pro- 
ducatar, ſic enim agens aliquod produceret cf 
fectum gtadu naturz ſe longe exceHentius & 
perfect us. Ad hoc teſpondete poteſt quis, vir. 
tutem ſeminalem, etſi ſit vittus corporea & ma- 
terialis, producere tamen ſpititum, idque quia 
eſt inſtrumencum anime hominis generanris ; 
inſtrumentum autem poteſt virtute principalis 
apentis elevar{ ad producendum effe Frum fe 
nobilius, quo modo dicunt Phyfict calotem, qui 
eſt inſtrumentum ignis, in genetatione ignis al- 
terius eleyari ad ptoducendam ſubſtantiam, 
uamvis natura ſus calot ſit accidens. Hane te- 

onſionem Conimb, admodum futilem & ri- 

iculam judicant, primo, quia omnino putant 
eſſe impoſſibile ut agens ereatum per inſttumen- 
tum pute materiale rem ſpititualem producat, 
vittus autem ſeminalis eſt qualitas corporen: De. 
inde, anima Patris neque eſt cauſa generations 
qua rationalis eſt, neque qua ſenſniva; ſed qua 
vegetatiya eſt ; generatio enimeſt actio animæ 
vegeratiyz, ut omnes Phylici ſtatuunt : anima 
autem vegetativa, qua talis, et quid longe igno - 
bilius anima rationali : ergo ejus vittute non po- 
teſt elevati inſttumentum ad producendam ani- | 
mam rationale, utpote quazſſubſlantia ſpitituaſis. | 
Quart, 


2 
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Quart, illi qui ſunt in o oſita ſententia, 


duras & ablurdas 5 nam ut evitent dm talium 
argumentorum , coguntur admittere anima 
non eſſe — — item animam 
prog phyſica deſttui, niſi Deus cam 
peciali ſuo auxilio conſetyatet ab interitu, Qua 
coneluſiones admodum derogant dignitati & 
excellentiz anime noftre, & nobis aufcrunt 
oecalionem diſputandi contra Atheos per at- 
gumenta ſumpta ab immortalitrate anime : f. 
enim anima eſt forma na uta ſua dependens a 
corpore , ita ut extra corpus per ſeexbl cre noa 
valeat , quomodo pe tſua debimus is animam 
eſſe immortalem ? Herogant etiam hx conclu- 
bones Sapientia Divine ; quippe aſſetete Deun: | 
voiſſe exſiſtete extra corpora, & negaſſe iis na- 
wam ad hoc idoneam, eſt dicere Deum imptu- 


denter ptoduxiſse animam, + Quintum atgum. 3 


lt hoes Quamyis dicamus animam à Deo cieari 
& ia corpus- infundi, ſatis tamen commode 
tueri poſtumus hominem tam vere generare ho- 


50. 


c t admittete conclukoenes admodum 4:44. 


* % 
{1 6 
— - 


migem quam leo gignitJeonem, quamvis homo 


genersns non tt buat genuo animam poſcumus 
em tueti natutalem & hereditatiam cortuptio- 
nem, quam Peccaizm originale vocant, a paten- 
tibus ad liberos propagari,& illius propagationis + 
modum explicare , quawvis non dicamus avi- 
mam exttahi & 6duci ex materia ſeminis : quor- 
ſumergo ampletemur cam ſententiam quæ ani- 
me natute tepugnat & ejus dignitati tantum 
dettahit ? Omittamus hic argumenta petita e 
Sacra Scriptura, quia es Juculenter ptoponun- 
8 ptæcipue veto à junio in ex- 
one cep.1.Geneſcors 
Contra hanc ſententiam -odjicitur «primo z 


creU- - 


27, 


Deum nihil eteaſſę poſt diem ſentum ; ergo oon 2/904 © 
sank Peg, 
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creat jam animas. Kefþ. Deum poſt ſextum diem 


In formatione Eyz ex Adamo non ct di. 
Qum, inſpuravit in ſaciem ejus ſpiracum vita, ut 
de Adamo dictum eſt; ergo eſus anima non tuit 
creata ut anima Ade, ſed accepta ab Adamo fic- 
ut corpus, Reſp. Quamvis in creatione mulie. 
ris non legatur dictum, inſpiravit c *. intelligen- 
dum tamen eſſe Deum hoc ſeciſſe, idque (irs 
indicant ipſius Adz verba, quando diccns, ho ef 
at ex ofiibus meù & caro de carne mea non addi- 
dit. & anima de anime mea, quod tanen maxime 
addendum fuiffet , fi fic anima mulieris eſlet de 
anima viri, ſicut os de oſſe, & caro de carne cjus, 
„ Tertio, Gen, 5. dicitur Adam genniſſe filium ad 
ſimilitudinem ſuam , eſt autem Gian imago patris 
ſecundum animam ; ergo Adam genuit Mum 
lecundum animam. Reſp. Filium 12 imaginem 
patzis non tam ratione animæ, quam ratione 
totius ſuppoſiti, i. e. quatenus eſt quid conflans 
ex anima & cotpoie: hoc autem modo admit- 
timus Adam genuiſſe filium ſecundum id in 
quo poſita eſt ſimilicudo filii cum patre; nam, ut 
poſtea oftendemus , etſi filius non trahat ani- 
mam A patre, hoc tamen habet a patte, quod ſir 
ex anima & corpore. Quarto, Si 
homo generando non producit animam, pejo- 
ris eſt conditionis quam bruta Sc plantæ quz 
producunt animas {di proprias , ſcil. ſenſitivam 
& vegetativam. N. Hominem in generando 
non eſſe deterioris conditionis quam bruta & 
plantz , ſed potius melioris ; idque quia etſi per 
vim ſeminalem non efficiat animam filii ſui , ef- 
ficit tamen ipſum compoſitum conſtans ex ani# 
ma & corpote: de tatione autem generationis 
non eſt producete formam , ut poſtea oſtende · 
mus v ſed tantum uaite ſormam cum materia, 
argue 


: 
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cum homo nobili{{mam ome cum 
materis uniat . eius genceatio exit nobiſiſlima. 
Quod ad Tertium attinets Philolophi & The- 30. 
dogi, qui dicunt ami mam humenam non ttadu- 111. 2 
ci — iut en ſemine elici , veriis modis pes 4s 
fy Stn de generatione hominis & actiore + 
lic. i qua. generatio hdminis con ſiſtat. Primo < 09626: 2r 
nim, nonnulli, cum is objicieur hoc arguncn 
„um, Homo generans non tribuit filio animam 
#4 I perquameR homo, ergo homo non generat ho- _ f 
di- mine m, mw Flominem dic} generare hemina? 1 - 
ne I quia ſuppeditat mateniam ex qua fit homo, 1d, 
ge ed, quia tribuit filio corpus hominis. Verum 4; 
k hac te ſponſio admodum ſtigida eſt, & indigna N 
„ien ab ullo Philoſopho proferatur, Primo c- Ner- 
sim, ex ea ſequetetut hominem tantum gencta- 
m re corpus hominis » non vero totum hominem » 
n & doc ci} ipſum quod argumentam probar. 
c I Secundo, quia nemo Philoſophorum dixit 
generatiznem ſubſtamialem eſſe ptoductionem 
aut ſappeditstionem watetiæ, fi enim produ- 
cere ſubſtantiam eſt ſuppeditare. matetiam ad 
producendam ſubſtantiam, pati ratioge is qui 
lat artifici matetim ad conficiendam 
dicetut con ſi cette ſtetuam; quod admo-—-—- 
dum abſurdum eſt, Teet io generere hominem eſt Ne. 
tribuete: homiol e hominis, ut ex ipſis termi · 
nis patet i at % hominis ſeu aature humenm ne- 
que conſſſtit in anima ſole neque in corpoto 
ſala. ut omnes ſatentur: ſi enim natuta huma- 
na in altero hotum coaſſſtetet per ſeparaionem 
anime à corpore non deſtrueretur natura hu- 
mana: confiftit ergo eſe hominis in unione 2 
nimæ i corporis, i. e. confiſtic in eo quod homo 
vereconſter ex anima & corpore ergo fi gene · 
raus noa eſſicit ut filius fir quid conſtans ex ani 
ma i co. ſed tantum efficit ipſum corpus» 


N 5. 
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homo genet ons non vere dicetut ttibuete hom 
ni genito eſſe hominis, atque adeo non vere d. 
cetut genetate hominem. 

It. Ali. cum vident ſe non poſſe evitate vim hy. 
eee jus argumenti pet priotem b alinn 
hh „ Felponſionem excogirarunt z ſed pepe tam in. 
1 validam quam eſt ptiot; dicunt enim hominem 

yere generate hominem quia non folum tribuit 
ei materiam , ideſt, corpus, ſed etiam praparar 
materiam ad recipiendam formam , atque aeo 
per virtutem prolificam attingit conjundtionem 
anime & corporis , per quam conjunctionem 
homo conſtituitur. in eſſe hominis, & fit tale 
compoſtum phyſicum. Hi ergo non dicunt pa- 
ttem conjungete animam. filii cum corpore fili 
pet vittutem ſeminalem, (hoc enim ttibuunt 
Deo qui animam infundic) ſed praparare ma- 
tetiam ſeminis ad recipiendam ſotmam huma-  P 
c 
p 
0 
| 
| 


nam quam quidem prexparationem poſtquam 
completa fuetie „ «immediate ſequitur conjun- 
cio anime & corporis. Hi ergo dicunt actio- 
nem generandi nihil aliud eſſe quam previam 
materiz alterationem & praparationem. ad te- 
cipiendam formam, In hac ſententia ſuetunt 
pene omnes antiquiores Theologi , etiam omnes 
ne modemi; plerique etiam Pontificii Theo- 
ogi, ut parer ex Conimbtitenſibus is exp/ica- 
| Sione Lihrorum de ert, ubi- teſtancur ſe iptos o- 
74. lim amplexos fuiſſe hanc ſententia, quia fuit ſen- 
tentia rece;taapud eos. Verum hæc ſententia, 
uteſt diaum non magissſatisfacit argumen- 
to quam prior, Primo, quia preparatio matetiæ 
eſt mutatio in qualitate , atque adeo eſt altera- 
tio gene ratio zutem non eſt alterntio , ſunt e- 
nim qiſeiſ ſpecie motus iu hoc differentepquod | 
alzer terminetur. ad qualitstem, aker 4 ſ ob- 
Watiam: Ergo gene tatio non eſt mutatio vel, 
VEN pp: 


Diſp.l. De Origine An rationalis. 229- 
paritio materia, ne que enetare eſt præpa· 

matetiam. N — * im- N 

ex muratio , vel ſimplex not us, ut omnes fa- 

entut; at ith ptapatatio matetiæ non eſt po- 

i in uns mutationey ſed in variis alterationi« 

que” ptæcedunt imrodutionem forme , 
liquando dilatatur, aliquando conſolida- 


nam 4 
tur illa mareria , aliquando humor augetur, ali- 

ando minuitur, ita ſcil. poſtulante natuta 
canes introducends : Ergo illa preparatio 
non eſt genetatio , ſed aggregata ſeu multiplex 
akeratio, Tettio , generare eſt tribuere eſſe , Kot 3. 
eſſe autem hominis coaſllit in ee quod con- 
ſter ex anima & corpore ; ſi ergo Deus copulet 
animam cum corpore infundendo, ut dicune hi 
Tbeologi, Deus tribuit % homini , non veto 
generans , qui enim copulat animam cum cor- 
pore ſolus efficit ut homo conſtet ex anima & 
compote, ſi modo ſolus copulet. Denique, Ho 
mo in ibſtanti giguitut . i. e. ininftanti ſie homo , 
ergo non gta datim ; ↄtque adeo ejus productio 
non eſt mutatio aliqua ſucce ſſva, ſed inſtanta· 
nea. 15 . 

Tertius modus reſpondendi eſt eotum qui di- 32. 
cunt Hominem generare hominem, ne que quod ei Term 
ttibuat materia 4 neque quod materiam ptæpa ods! re: 
ret, ſed quod tribuat ci etiam ſotmam ; non qui- 2104 

| „i. e. animam tationalem (hanc“ 

enim volunt tribui à Deo qui eam creat & unit 
cum corpore) ſed quod ex potentia ſe minis edu · 
cat animam vegetativam & ſenſitivam. Verum NM. 
hec ſententia minime omnium placet, quis ma- . 
niſeſte ex ea ſequitur hominem non generare 
| hominem, ſed hoc vivens & hoc animal. Piæ- 40. 2. 
| tereayutdicebams effe:homini in co confiſtit » 
2 homo conſtet anima tationali & cor pole 
agrg 


o filius non debeat patti quod conſtet ani 
1 mg... 


Rat, 4. 
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ma tationali & corpore » non habet naturam by, 80 
minis à patte ſibi communicatam. „ 
RejeQis his ſententiis, nos cum doctiſſan I 
Philoſophis , Doctote ſcil. Ruvio & Profeſſon- 
bus Academia Conimbricenſis, quattum dicen. 
di modum amplectimui, aſſetentes Flominem ye. 
re geaerare haominam quamvis anima 4 Beo creat; 
non quodtribuas ei corpus ſolummodo , neque quid 
praparet corpus ad recipiendam animem;neque cud 
in materia aut ex materia corporea efficiat ani 
vegetaii vam & ſenſii uam filii ſui, ſed quod ab by 
mine Fenerante ſor ip a attzo N14 anima rationals 
ſubſiantialiter corpori nubtur i, e. iacipit informa- 
It ivhebitarce , & implete totam matetiam cor- 
poris.: adeo ut ex noſtta ſententia generatio ho- 
minis (it polita in illa actione, qua per vittutem 
prolificem anima eſſentiali vinculo cum corpore 
copulatut. : 
Ot autemy hyjus Opinionis vetitas apparcar. Ne 
primo oltendam aftionem generantis , loqucn- d 
do genetaliter do omni gencratione » elſe pol:- c 
| 
{ 


tam in conjunctione materia & forma ; ſecun- 
do, nonnihil ſpecialius dicam de illa actione qua 


Genera- anima corpori unitur. Quod ad Prius attinet, 
116 nenefl genetatio compoſiti loquendo genetalitet de o- 


mai generatione; aon eſt productio matetiæ ; id- 
que quia matetia pc opt ie dicta eſt inęer ecabilis 
& incottuptibiliss i. e. a nullo potcti fieri niſi 
Creatote, Si enim creatuta aliqua producetet 
matetiam primam, produce ret eam ex nulla ma- 
tema ptæ exſiſſente, atque ade eteatet eam; nulla 
autem creatura eteat: cum creatio requirat infi · 
nit am vittutem. Deinde, cum ex igne fir get, acc 
geneiat alium actem, mutandoignem in aetem, 
non autem pet —— producit ma- 
te nam novi aetis, ſed in materiam ptæexſiſten 
tem inttoducit ſotmamnoyi actia, | 
Hts Genera» 


36. 
D- Ad- 
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utot hoc atgumento. Producere ſubſlantiam cot. 
poteam eſt tribuete eſſe ſubſtantiæ cotpoteæ. At 
tum vete & ptoptiiſſime Deus hominibus mor. 
tuis, qui quamdiu mottui erant non habchbant 
verum eſſe copotis naturalis , quia non conſt. 
baat ex matetja & forma-umitis, vete, inquam, & 
propric tum jis dabit integrum. & plenum eſt 
corp »ris naturalis , cfhciendo ut vera conſtent 
ec anima & corpore : Ergo Deus per illam actio- 
nem vete producet cotpota natutalia. Non ne- 
gari quidem poteſt illam actionem eſſe ſututam 
actionem longe divetſam a generatione ſubſtan- 
tiali & modo gene audi: ſed hie nihil obeſt no- 
ſttæ aſſertioni ; aſſetimus enim illam fore 
veram ptoductionem ſubſtantialem, quod 
probamus ex De finitione ptoductionis ſubltau* 
tialis, quid enim aliud eſt producere Subſtant iam, 
quam conſette eſſe illi ſubſtantiz quæ ante illam 
a ctionem non habebat eſſe ſubSaniale. Proba- 
mus item aſſumptionem alio argumento idque 
quia, Deus poteſt create animam per aliquod 
rempus ante generationem vel ptoductionem 
filiiz cum ergo illa anima unictur cum cotpote 
per 8Ctionem vittutis prolifice , cric vera ge- 
netatio ſubſtantialis abſque produſtione for- 
MmTZe 

Quod ad poſtetius attinet, Theolgi & Philo- 
ſophi qui ſunt in noſtta ſententia de otigine ani- 
me tunt vittutem ſeminalem in belluis du- 
plicem babete operationem, ſcil, eductionem 


fotmæ ex potentia matetis & unitionem ejul- 


dem fotmæ cum compoſito; quas adiones qui - 
dem dic unt eſle ratione diverſas , eſſe tamen te 
eandem actionem. quia pet ationem quæ eſt 
waa & eadem te, cducitur forma ex potentia 


matetiæ, & cadem forma. unitus cum matcria. 


ſuhaſtantia litcr. afleruat tamen yiitutew ſcmi- 


Nav 
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oem; que in ſemine hominis exſiſtit, haber 
nam tantum aftionem, ſcil. unitionem forme , 
i e. anime cum Materia corporea j unam, in- 
quam aſtionem principalem, nam certum eſt ab 
eidem yirtute proficiſci varias aftiones minus 
pfincipales; ſeil. præpatationes materiz cotpo- 
ter ad tecipiendam animam : unde dicune in 
ptoductione hominis eſſe duss actiones proficif- 
centes d diverſis agentibus, ſcil. creationem ani- In pro- 
me, & unitionem ejus cum materia 5 creatio- 
nem anime aivht eſſe operationem ſolius Dei, 7 
quod Eyidens eft > unitionem vero anime cum ,. " 
coryote volunt efte aftionem non quidem folius 
hominis (Deus enim cooperatur cum homine 
ins actione] fed hominis & Dei ſimul, ire 
taten ut actio iN ſit actio talis ſpecter non quia 
+Dev; fed quia ab homine proficifcitur ( ſtatu- 
tum enim eſt prius Deum determinari ab homi- 
ne. ad ſpeciem actionis cum agit cum homine ) 

& addunt illi qui doctius philofophantur in hac 
Controyerfid; in Bee unitione & non in aſiaa- 

e eſſe poſttum genetitionem hominis quοẽ 
er es patet, quis fo pra oſtenſum eſt producere 
compoſitum ne que eſſe producere matetiam ne- 
que producere Abi v formam cum materia 
unire & copulare. Ex noſtra etgo ſententia eo- 
dem inſtanti quo Deus creat aulmam in cotpo- 
re; hamo penerans pet vittutem ſemialem ani- 
mim à Deo creatam cum cotpote ſubſtantiali- 
tet unit & connectit, adeo ut actio Dei tetmine- 
tur ad eſſe animæ ſolummodo, aQtio veto patris 
terminetur non quidem ad eſle animæ / ſed ad in- 
hefionem ejus in corpore, ſeu ad unionem ani- _, 37» 
mz cum co n; 

8 pores « ſponſe 

Ad illud ergo argum. Namo eſt homo per ani- 1 Are. 

am; fi ergo pater non tribnit filio animam, nen ſupra al - 


tribuit 6i-efſs homineny , reſpondent, — latum, 
lle 


4. be- 


Explica. 
nie Dofin, 
forms, 


quod per ſe ſolum copulet animam cum corpore, 
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eſſe hominem neque pet animam ſcorſum aces 
ptam, neque per corpus, ſed per integtam naty. 
ram ſeu eſſentiam humanam; & ajunt patrem y. 
niendo animam cum corpore per vittutem ſemi, 
nalem tiibuere filio N conſtate ex anima & cor. 
pore, atq; adeo ei ttibuete naturam & eſſentum 
per quam eſt homo : patet autem unamquamgue 
rem eſſe talem rem non pet alteram eſlemtiæ par- 
tem, ſed pet totam eſſentiam, quia eſſentia eſſ id 
per quod ens eſt ens, atque adeo talis eſſentia eli 
id pet quod talis tes el talis res, Illud autem 
quod dici ſolet unamguamque rem eſſe talim ren 
per ſormam ſuam, ita concipiendu m eſt ut intel i 
gamus unamquamq; tem eſſe talem rem pet fot · 
mam, non quidem tanquam per adæquatam is. 
tionem ( adequata enim ratio cur res ſit talis ici 
eſt quia talem eſſentiam) ſed tanquam per 
principalem partem eſſentiæ: ſi enim intet le | 9 
conſetamus pattes eſſentiæ phyſic a. res quælibet N 
cf tali tes per ſormam potius quam pet mateti-¶ (i 
am; interim ſi canſetamus aut ſot mam aut ma- 
cum inte gra eſſentia, tei quulibet ct ta- 
lis res potius per eſſentiam, quam aut per mate- 
riam aut per formam. 

Verum hic otitur magna difficultas ; Si enim 
Deus infundat animam , ſicut omnes Theologi 
Jaquunturt qui ſant in hac ſententia, conjunctio 
anima cum corpore potius erit tribucnda Deo 
quam homini generanti ; quid enim aliud eſt 
infufio anime in mate tiam corpoream , quam 
codjunctio ejuſdem anime cum materia ? Re- 
ſpon. Nonnulli Deum dici infundere mat eriam, don 


{ed quod per vittutem ſeminalem illud preſtet, 
cujus, miniſtetio utitur t m inſtrumento » 
non quidem neceflario, ( Ipſc enim poteſt per ſe 
conne ctete animam cum cotpote) led 3 — 

Inſtru- 
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\ heumento_ordioacio » quis ſcil. eius uſus eſt 
rdinarius in omni animalium — — — Ali 
probabilius reſpondent Deum di i inſundere ani» 
mew in corpur non quod ſubſtantialiecr, ſed quod 
localiter conjungat animam & corpus, i. c. q 
creet animam in — cjus cteatione m 
in tuli ubi eli ciat eam localicer ptæſentem tali 
corpoci: dicunt enim, codem inſtanti quo Deus 
creat ani mam localiter ptæſentem corpori , co- 
dem inquam , inſtanti vittutem ſeminalem cas 
partes connectete pet vinc ulum ſubſtantiale, i. e. 
pet illum actum ſubſtantialem quo forma infor- 
imat matetiam. Docent autem localem preſca- 
ot if tam anime eſſe quid longe divetſum ab cjus u- 
. ¶ nione ſubſtantiali cum matetia, quia Deus poteſt 
ics If ſepatare ani mam à eotpore quoad ejus informa- 
et uonem, licet eandem non ſepatet a corpore 
quoad locale m ptæſentiam: multi enim Theo- 
aller ue tunt animam Lazaii, & aliotum qui 
laat ſuſcitati à mortuis. non fuille cyocatam © 
- | calispermiraculoſam illam vivificationem. fed 
animam tempote mortis uſque ad vivi fi catio- 
- | nem ſaiſſe locate pra ſentem cotpoti, ipſum 
tamen hominem fuiſſe yere mottuum, idque 
quia co tempore anima non informabat mate- 
tiam corpoream, ſed ei aſſiſtebat. Homo autem 
eſt ve tus homo, non quod anima adſit ejus cot- 
pori localiter, ſed quod ejus anim materiam 
corporis informer, aliique ſubſtantialitet adhæ- 
rear. 

Quod ad Quartum attinet, ſtatuitnus conſide- 
late yarias Opiniones Theologorum de nar 
Peceati originals ; idque ut in lequenti articulo 
Ws agg & facilius valeamus | 

modum quo p atur Peccatum otiginale. 
| Ine eogomnicale- prims , — tres 


opiniones que maniſeſtam abſuiditatem conti- 
nent 


Mr. 


Kran 


uod ©& probe- 


er. 


— _— 


19. 
1. De 
narnmwrd 


detetminate Te- 


rigis Ai. 


— vs + - . | 


ere 
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nent de natura Peccati originalis ; ſecundoy pre 

pone mus & explicabimus featentiam noſtioma 
Theologotum de „ture & pariibiss Þ eccatt orig. 
nal; tertio . ptoponemus opimonem Pontifiae 
tum de nature Heccati originis, piout à Bella. 

Net.. mino explicatur. Quod ad Primum attinet, tres 
furdarun lunt opiniones damnandæ & a noltris Theology 
Prima en & a Pontificiis de nature Peccati original is. Viima 
Iyrici; eſt abſurdiflima hæteſis [ilyrici, ſtatucntis ects 
chicilar. tum originale eſſe de ſubſlantia hominis, ſeu che 
quid homini eſſentiale poſt lapſum: contta quim 
ſententiam Bellatminus difputans v-11as affen 
rationes; præcipue ha funt. Primo, fi beccatum 
elſet pars ſubſtantiæ humanæ aut Dcus ci au- 
thot Peccati, quippe qui ſubſtantias omnes c 1£4+ 
vit, ut ſi quis neget illam ſubſtantiam eſſe a Deco. 
cogetut fateti eam eſſe a Diabplo, qui cit au- 
thor Peceati neceſlatium enim eſt ut habcat a- 
I liquam cauſam : at utrumque conſcquens eſt 

'  adſurdum; ergo &antecedens.. Secundo, Aut 
Chriſtus non aſſumpſit natutam humanam in- 
tegtam, aut Peccato non catuit: quorum u- 
ttumque eſt abſutdum. Tettio, Ad diem Judicii 
natura hominis reſurget, & ætetnam vitam poſſi- 

debit, ſaltem quoad Electos; Peccatum vero 

tum nullum erit in glorificatis: Ergo Peccatum 

non eſt quid eſſentiale, ſed quid ſepatabile ab ip- 

ſa natuts. 

Set un- Secunda opinio eſt eotum qui dicunt, aut ſal- 
nns, tem dicete videntur, Peccamum originit nibil aliud 
2 eſſe quam ipſam afualem concupiſcentiam , iim 
Luihers Dei ignorationem, odium, & alia ejuſmodi peccaia 
& M. ey attualia ſunt ; adeo ut hec opinio con- 
lanchihe- ſundat Peccatum, originale cum peccatis actua- 
ns, libus, ſaltem internis. Hane opinionem tribuit 
Bellarm. Luthero, Philippo Melanchthoni & a- 


lis. Sed Votſtius in ſuo Antibella tmino ſate- 
tur 


Rai, 1. 
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quidem incommodas eſse Luthcii phraſes 
| hae materi 4 putat tamen ipſos polse excuſa* 
„& ab hac hareſeos nota liberati, 6 corum 
nens diligenter conſidererur, Nos vero alseri- 
mus cujuſcurique fit illa opinio, eam cſie omni- | 
no damnandam, ut probat Bellatm. Primo, quia OH. 
i: fantes non habent actuale peecatum , dicente 0 
Apoſtol. ad Rom 9. Eos nihil boni vel mali ag ere, — 7 
habent autem peccarum origins infantes ; EIB 

eſtentia Originalis peccati non conſiſtit in cjul- 

modi vitioſis actibus Intellectus & Volunta- 

tis, Deinde , nullus eſt uſus tationis in infant 2. 
bus, ergo nec concupiſcere » nec Deum fugere 

& odiſse poſsunt / tamen Originali peccato in. 

{e&i ſunt, 

| Tertia opinio eſt duorum Pontificiorum, ſei - Tera off 
licet Alberti Piggii & Ambtoſii Cathatiut, 6 
docent Peccatum origin nihil eſſe alind quam in THE | 
obedientiam vel lapſum primorum parenium 10 n OR: 
Imputatum; unde colligunt unum & idem Hume» 

— eſſe peccatum originale in ommbus, quia una 

& eadem vitioſa actio Adami omnibus imputa- 

tur. Hzcopinionon ideo damnanda ef! quste- Me, ab- 
nus afſerit nos ab utero mattis peccate, id eſt. . 
quatenus ſtatuit nos primo inſtant! noſttæ cxli- 

ſtenriz ideo eſſe peccatores & reos quia lapfus 
Adami nobis imputatur; ſed catenus damnanda 
eſt quatenus excludit reliquas partes peccati oti- 

inalis: nos enim non ſolum ſumus rei quia lap- 

us Adami nobis imputatut, (cd etiam quia ca- 47. 
rentes juſtitia originali injuſti ſumus , & per na- r Wm 
tutam noſttam depta vatam ptopenſi ad malum. re ug 

Quod ad Secundum attinet » ſecundum ſen- Wart 4 

tentiam noſtrorum Theologotum tres ſunt pat. Tres f 
tes Peccati originalis , ſeilicet ipſe Lapſus & parte? 


Peccats 


inobedientia Adami nobis imputata, carentia ©, 
orig inalis. 


Auflitiæ originalu, & naturalis prepenſio ad mal um 


natural u 
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natwealisy inquam, ratione natutæ deprayay 
Dicoautem has eres partes concuttete ad confi 
tuendum peccatum originale ſecundum ſcntey 
tiam noſttorum; non quod omnes noſt ii Theols 
gi enumerent has tres pattes, dum loquuatur dt 
peccato original, ſed quod he tres pattes pol 
. ſint coligi ex noſtrorum Theologorum (ctipts; 
quidam enim tantum enumerant priman & tet 
tiam, allii ſecyndam & tertiam ; intetim nemo 
corum eſt qui ex profeſſo unam ex his partibus 
Trims Cxcludat, Prima ergo pars Peccati originalis eli 
par: Pec- Eapſu ommium uni in {umbis eiu. 
Abi notandum eſt male & abuſive nonnullos The- 


jy ologos loqui dum dicunt primam partem pecs 
ſw. Catioriginalis eſſe reatum unius cujuſque homi- 


Nets t. nis propter laplum Adami; reatus enim qua 
testus non eſt peceatum, ſed ejus conſequens, 
quia enim quis peccat ideo reus eſt, & omni 
reus eſt peccator : ſi ergo omnis qui teus eſt ideo 
reus ſit quia e nos ſtatim a conceptione 
rei ſumus, quia ſumus ſucceſſotes Adami, & q ic 
peccatum Adami fit noſttum per imputationemi 
non enim dicendum eſt nos eſſe teos quia A da- 
mus peccavit, ſed quia nos in lumbis Adami pe c- 
ea imus, & quis ſtatim poſt conceptionem lap- 
ſus Adami fir noſtex pet imputationem. Sicut au- 
tem damuamus eotrum loquendi modum qui di- 
cunt primam Partem peccati originis elle ica- 
tum; ita etiam damnamus eorum loquendi mo- 
dum qui dicunt ptimam parzem eſſe imputatio- 
dem primi Lapſus ; non enim imputatio laplu 
Fend ſed ipſe Lapſus qui eſt noſter per imputationen, 
. eſt Neccatum 
porn - Secunda pars peceat i otiginalis eſt Carentia 7: » 
fell. ca. Nita orginalir, atque banc, ſicut & præce den. 
mise tem, agnoſcunt omnes Pontificii ptætet illos 
* duos ſupra confuraros. Quod ſi quis quarat qua 


ratios 


Nat a 2. 


bali. Higomnibus modis poteſt privario i 
originall; dici petcarum. Quomodo autem dica- | 


8 
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tcarentia luſſ iti otiginalis.pecc tum; 
It enim privatio —— * — _ 

| z variis modis reſpondent The- 
— Nonnulli enim dicunt, caten- 944 


\ 

of . 
. 

11 4 


meds. 


tens ſuctus eſt : & ipte nov omnes icos ſecit illius 
dont emifn. Ali dicant 'carentiam Iuſtitice ori- 
pe peecaturny quis pet eam tanquam pet 2, 
ſuum pri matium actio ipſu primi pec- 
eati in nobis manet & nos peecatotes efbcit, Ali 
dicunt ptivationem loſtitiæ àj; Deo inſuſæ eſſe 3 
tum / quatenus eſt idem quid cum babitas- 
imentis averſione à Deo: nam ſicut anima ſeu 
voluntas quamdiu dono illo ptædita fuit , con- 
vetſa ad Deum etat & habitualitet juſts / ſie etiam 
— m dono illo privata eft, a Deo eſt avetſa 
habitualiter injuſta 3 ſicut enim is qui à Sole 
ſe ayettit non tantum eſt averſus in tempote a- 
retſionis, ſed ſempet manet averſas donec ad ſo- 
lem ſe denuo convertats ita etiam cum homo a- 


yertendo ſe à Deo amiſit luſtitiam originalem 
per quam prius ad Deum convettebatut, ſempet 


manſit averſus, quia carvit luſtitia otigi- 


tur pene facile eſt percipere, ſcil. quatenus Deus e 
per preſtantifiimi hujus doni privationem juſti- 
punit, propter mobedientiam primorum 


rentum, qui a Deo hanc juſtitiam acceperunt 44. 


obadientiz conditione. Tena 
Tertia pars Peccati originalis dicitut Propenſio 


tentiæ, 


um foftitiz otiginalis eſſe peceatum, quia A+ Peccatum 


dam debuit ſibi & ſuis poſteris illud pra ſtantiſſi- eiter, 
mum donum conſetyste quod quia non fecit, © 9** 


Cur etiam 


pars Pec- 
cats On- 


ad malum, de nibil eſt aliyd quam id quod in „% 
Scriprura dieitut Concrpiſcentia, & Caro. Ur cr Tal, Cos 
7 hee Pars melius inteltigatur, primum docc- en- 
bimus quot modis aceipi poſſit nomen concrp?ſ- 16: 


rr 
P 


Accipi- 


exr vai qua quætitut quot modis accipiatut nomen (a 


modus, 


— 
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ſcientie 3 ſecundo, in quo ſubjecto ſit; & tenio 
uttum fit quid poflrivam, an ve to quid privy, 
vum. Quod ad ptimam Quæſtionem atting, 


cupiſcentiie, reſpondemus cam aliquando accii 
pro potentia concupiſcendi, aliquando pro «(ty 
aliquando ſigniſicat actum appetendi ia gcucit, 
aliquando actum appetendi licitum, aliquande 
veto appetendi objectum illicitum : deinde al- 
quando {ignificat appetitionem voluntatis, ali 
quando vero appetitionem appetitus {cnſitivi, 
Cum ſigniſicat potentiam appetendi, al:quande 
ſigni ficat potentiam appetendi in gencic 1 al 
quando veto ſignificat potentiam appciendi qua 
eſt in patte animæ ſupetiori, id eſt, quæ compeii 
animæ qua rationalis eſt, aliquando vero (i;11h 
cat potentiam appetendi quæ eſt in parte ine. 
tiote anime; id eſt, in parte ſenſitiya: de iude ali 
— lignificat potentiam appetendi in paue 
upe tioti, qua voluntas ct indiffetens ad appe- 
tendum quodvis bonum; aliquango veto poten- 
tiam appetendi qua voiuntas cit prona & pio- 
penſa ad appetendum objectum illicitum, quod 
non eſt bonum ve tum ſed appageus : familicer Nt 
loquamurde patcntia que eſt in parte infetiote, 
id eſt, in patte ſenſitiya animæ, illa aliquando 
Wr poteatiam appetendi objectum cali. 
bile indefinite, aliquando veto potentiam appe- 
tendi objectum ſenſibile contra judicium tectæ 


Qemodo xationis. Cum ergo Concupiſcentia vatiis modis 


hic ſuma- 
tur (en- 
cup tem- 
fs, 


acciptatur,aſſerimys cam eſſe partem Peccasi oi 
ginalis tantum quatenus ſiguificat preggnſio nem, 
woluntatis ad epperendum ob jec lum II licitum, co 
udicium rette rationts, & quatenus Ggnificat pro- 
genſionem ap petitus ſenſitivi ad appetendum ob) cis 
122 contra judicium reſæ rationi in vel, 2 t ali 

OqQuuntur,quatenss figntfices prop enſie nm 4d re 
ſlendum rele 9 feu propenſ Quod 


in parte rationali 
cipue in patte inferior} 
um Adami falta eſt magna ataxia & conſu- 
ſio in anima nſſ ta, idque quia pars infetiot quæ 
jus obte mpttabat ſupetioti. jam facta eſt ei te- 
un, ac propenſa eſt ad appetendum quodvis 
obje tum ſenſibile quod ſibi arrider, etiam repu- 
gnante & xec{amante te cta tatione; unde acci- 
dit ut homines » proptet vehe mentem teſiſtenti- 
am inſetiotis parti's magnam difficultatem pati- 
antur in bonis actionibus, & propter ejuſdem 
dominium ( aliquando enim ſupetat & ſecum 
trait partem ſuperiorem) ſæpiſſime in turpes 


athones ptolabantur. 5 
Quod ad tertia m Quæſtionemattinet, ralde . 46. 
os probabile videtur hanc Concupiſcentiam eſſe quid — 
0 peſiti vam habent anne ram privetionemy quia ma 2 ji 
od lum quoddam elt, non were eſſe i mere privati quid pe- 
N li — hoc enim innuunt nonnulli ex noſttis gvamy 47 
= I heologis, dum dicunt Peccatum originale præ— proven 
a ter natutalem defectum luſiitiæ includere pro» WP 
G. penſionem ad malum. Rationes autem ad hoc +" 
4 robandum ſufficicntes hz ſunt. Primo, Quod — 
abet realem ehesciam, illud habet poſitivam br. 


quandam entitatem; At Concupiſcentia origi * 
naſis abet realem cflicaciam ; Ergo. Ratio ma- 
joris eſt quia illud quod nullem in Ic includit en- 
5 atem poſittivam non poteſt re alitet Operaii; e- 
citasvetbi cauſa, & cætetæ privationes non lunt 
prineipia tealium opetationum. Ratio minons 
eſt,quia Concupilcentia Originalis eſt ptincipium 
a&tionum vitiolatum, efficiens ut homines a ſll- 


duo in actualia peccata proiabantur. Secvndss 
; k 


| 
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Si Concupiſcentia nihil includat poſitiyum, fy, 
ſtra diſtinguitur a carentia juſtitiæ originalis; At 
plerique ex noſtris Theologis eam à deſectu ilo 
diſtinguunt Tertio, eſſe propenſionem aut pto- 
.Clivitatem, eſt quid politivum At Concupilcen- 
tia — 2 ab omnibus dicitut eſſe proclivitz 
ad malum ſecundum eſſentiam : Ergo Concup. 
ſcentia ſecundum eflentiam eſſe quid politivum: 
& cette hæc ſunt duo valde diverta, non eſſe pro. 
penſum ad bonum, & eſſe propenſum a4 ma. 
lum. Denique, Sicut propenſiones acquilitz ad 
malum, habirus ſcil. vitioſi, includunt aliquid 
poſitivum, ita etiam prokabile eſt hanc natura- 
lem propenſionem ad malum includere aliquid 
poſitivum, 

Quod ſi Concupiſcentia naturalis ſit poſitiva 
aliqua qualitas, vel hæc qualitas eſt adventitia & 
Juperadcita. homini poſt lapſum, vel nibil a!1u1 
eſt quam ipſa natura appetitus ſenlitivi. Pond 
ficii puſteriorem pattem eligunt, dicentes 1am 
pattem inferiorem anima eſſe ex ſe & natura 
ſua ptopenſam ad appetenda objecta ſenſibilia 
contra judicium tectæ tationis, & per conſe- 
quens eſſe propenſam ad teſiſtendum tectæ ta- 
tioni, unde dic unt hanc ptopenſionem ex ſe & 
natuta ſua non efle peccatum, quia eft quid natu- 
rale, & potius appellandum eſſe morbum vel de- 
fectum quendam nature, oriundum cx matetiæ 
conditione. Quod ſiquis objiciat Deum cicaſſe 
hominem impetfectum, & dediſſe ei naturam 
morbidam ; reſpondent, Deum ſuſtulifle illum 
morbum in creatione Adami, conferendo ci 0- 
riginalem juſticiam, per quam pars inferior ani- 
mæ, quæ natura ſua apta eſt ad tebellandum par- 
ti ſupetioti ; facta eſt prona ad — 
fuperiori, Iuſtitiam autem otiginalem dicunt 

elle donum ſupetnatutale a Deo homini colla- 
cum. 


— n * 
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tum. $i ergo ex iis quætas, unde ort fir hee pro” 
penſio partis inſerioris ad reſiſtendum ſuperieri ; re 
ſpondebune eam ortam ebe ex remotione don! 
ſupernacuralis ; remora enim luſtitia originali 
per quam pars inferior contra naturam ſuam ſub» 
iiciebarur lupe tio, pars inferior fit omai modo 
prona ad teſiſtendum ſuperioti: dico, omm mo- 
do; quia etiam ante remotionem pars inferior 


Dea 
_ 
j Reſp. 


a 


| per vatutam etat prona ad refiſtendum » ſed per 


gratiam prona ad obediendum. e 48. 
Theologi noſtri 'afferunr Concupiſcentiam N 


| nullo modo eſse quid neeeſeario conſequens na- rer 


tram humanam in ſe ſpectatam, & ideo di- J heel. 44 


cunt eam efse quid ſuperadditum & adventi- „ 


tium in animo hominis exſiſtens poſt lapſum. ;,z. 


WW F 
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Cum ergo Concupifcentia yidea'ur includere 4 qu» 
aliquam poſitivam entitatem, ut ſupra oftendi, poſitive 
nie otitur difficultas a quo illa poſitiva entitas in 29. 
Adamo ptodudta fit poke lapfum. Ad quamQuz- eee 4 
ſtionem Pontificii ſecundum ſaam ſententiam, , 1.7, 
aut potius hæteſim, facile reſpondent, cam eſſe , 
qu necef5rario conſequens naturam parti3 ſen - /pſune © 
itivæ , eamque homini efse collatam in crea» Rep- 
tione, ita tamen ut per Tuſtitiam originalem pars Pontif 
inferior que per ſe prona eſt ad teſiſtendum, fa- 
Qa fit pronaad obtemperandum rationi; unde 
qdicunt ſublato illo dono, pattem ſerſitivam ſim - 
pliciterevaſifse propenſam ad malum. Sed no- re- 
ſeri, qui hanc hæteſin damnant, talem teſpon- firomm 
ſionem efferre non poſtunt : & cette ſi Concu- 
piſcentia ſit aliquid poſitivum, admodum diffi- 
eile eſt ejus cauſam inyeſtigare 5 neque enim 
probabile eſt Aamum ipſum per illam actio- 
nem malam potuiſse gignere talem entitatem 5 
vitioſum ſeil. habitum ; neque probabile eſt 
Deum per remotionem luſtitiæ vriginalis ge- 
nuilse aut produxiſse eam qualitatem in mente: 

L 2 idque 


, «poſi * 
210 diffi. 
«#18111, 


244 SS CT10O X. 
idque quia omne ens politivum habet po'ttivin 
cauſam, non collatio autem Iuſtitiæ eſt quid 
ne gatiyvum: & omnium minime probabie ch 
Deum voluiſſe immediate & per ſe ipſum (ecun. Þ 7 
dum poſitiyam aQtionem vitioſam illam quai. b. 
tatem in mente producere, In ſumma , catdo Þ * 
totius difficultatis in duobus poſita eſt. Primo, 1 © 
An Concup i ſcent ia fi quid mere privatid um. an 0 
vero quid poſitive entitati : includat. Ratio difſicul * 
tatis eſt, quia ſi nihil fit in voluntate aut appcti- * 
tu ſenſitivo ptætet meram privationem jultitir, Þ £ 
non eſt facile explicate quo modo illud quod ct Þ * 
formaliter non-ens poſſit ita determinarc & i. Þ *} 
.mitare voluntatem, ut re ddat eam & appetitum f 

i 

| 

{ 

| 

{ 


ſenſitiyum potius propenſum ad malum quam 
ad bonum; Iuftitia enim otiginalis determina- 
bat voluntatem ad bonum, ergo carentia uus 
Iuſtitiæ tantum ſecum affett neceſſatio catenti- 
am illius determinationis, non veto ſecum affet- 
re yidetur neceſſatio determinationem ad oppo- 
ſitum, i. e. ad malum : non enim eſt hæc bona 
conſequentia, yoluntas non eſt ptopenſa ad bo- 
num, ergo eſt ad malum ; idque quia Voluntas 
in ſua natuta conſidetata eſt indifferens ad bo- 
num & ad malum, malum, inquam, quod appa- 
ret eſſe bonum. Qui ergo vult ſatisfacere huic | 
difhcultati, dicat quomodo ſublato co quod 
determinat ad unam partem neceſlario ſcquatut 
determinatio ad alteram pattem, determinatio, 
inquam, in ca re que natura ſua ad neutrum 
determinata eſt. Sccundo, difficultas etiam in co 
poſita eſt, gwod Concupiſcentie ſs fit entitas aliqua 
profuiva, debeat baberepoſitivam aliquam cauſam i 
dicat ergo quis a quo & quando ptoducta fit il- 
la poſitiva entitas, nimitum utrum collata ſit ho- 
mini in creatione, ut ſtatuunt Pontificii ; an veto 
ptoducta ſit poſt lapſum, & ſuperaddita yolunta- 


L 


u appetituiz ſi etiam tum producta fit, à quo 
roducta fir. 

Ouodad Tertium attinet , Pontificii Theologi 
2gnoſcunt illa omnia tria que ao diximus eſſe 
partes Peccati originals agnoſcun nquam & fa» 
tentut illa Omnia aliquo modo pritinere ad e- 
datum originale, Et primo quidem confiternuc in 

obedientiam Adam, que fit noſtta per imputa- 

ost m, afterre ſecum verum & ptoptie dictum 
riatum de inde, quod ad privationim uHiti ori- 
cinaſ it attinet, voluat etiam cam eſſe pattem Pec- 
«au wriginalir, etſi non conſentiant inter fe qua 
tatione carentia juſtitiæ nos teos e tliciat & pre» 
catotes denominet: tertio, quod ad Cenc])picen- 
iam [eu ptopenſione m ad malum, illi vatiis mo- 
dis, dum de ea loquuntut, ettant; dicunt enim 
Concupilcentiam efle quid neceſlatio conſo- 
quens natutam animx , niſi tollatut pet donum 
aliquod Spirituale ; dicunt etiam Concupiſcen- 
nam, quamvis aliquo modo pettineat ad pec- 
catum otiginale, ita ut cjus pars materialis dici 
polke, per ſe tamen & cx natura ſua non eile 
peccatum in baptizatis, ſed motbum quendam 
& detectum natutæ 
Ia Quinta parte Diſputationis hujus de O»ig7- 
ve Anime, ſtatuimus declarare quomode Peccainm 
gin 4 parentibus liberis communiceturs 10 hac 
Parte primo proponemus noſttam lententiam de 
Propagatione Peccati ; ſecundo, oſtendemus non 
poſſe propagare Peccatum per {emen, i. e. matet iam 
ſemiuis non poſſe in ficete animam, five ca a Deo 
etectut five ex ſemine eliciatur , atque adco o- 
ſiende mus cos qui dicunt animam educi ex poten 
tua ſeminis fruſtra ad cam ſententiam confugete 
ut defendant propagationem Peccati origina- 
lis 3 tertio , confiderabimus illum ſyllogiſ- 


mum qui contince precipuam difficultatcin 4: 
3 {ci}, 
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ſcil. Acciden; nou propagatur nilt propanetur 5 
ſubj ectum. Sed nati va corruptio eſt accidem 
Ergo nan Propagatur niſi p ropagetur anima. 
Quod ad ptimum attinct, allerimus primg 
primam partem Peccati originalis propagari < 
municari liberis per generationem, id clt, aciom 
generandi: iſtud autem hoc modo declatau 
Quia geniti ſumus per natutalem gene tation 
ex poſtetis Adami, ideo ſumus ſucceſſotes Ad 
mi; quia ſumus ſucceſſores vel hætedes, dg 
inobedientia Adami; qui, ut aiunt, peccan 
pro ſe & omnibus ſuis poſteti, cyadit noſtiain 
obedientia, unde neceſſatio [equitur eau, bot 
autem eſt id quod alii dicunt dum allctunt & 
nimam evadere corruptam & ream quatenus un 
* hypoſtatice unitur, & ex illa unione th 
ſultat totus homo, qui eſt ſucceſſor Adami, a. 
que adeo reus inobedientiæ Adami. Neque pts 
tandum eſt hunc modum propagandi > 
commentitium „ ita enim propagan ur nobilits 
& ignobilitas a paten ibus ad libeios , ita e- 
jam propagatut jus hæteditatium à paite ads 
lium. Sed illud notandum eſt, quod dixi mi 
ideo eſſe roos peccati Adami qui ſunus ſucceſſor 
2 hoc autem non intelligendum eſt de quo 
ibet ſuceeſſote, idque quia Chtiſtus ſecundum 
carnem eſt Adami ſucceſſor, ſed intelligendum 
eſt de ſueceſſote per naturalem gene tationem ge- 
nito, i. e. de eo qui ſecundum ordirarium wo- 
dum generandi per concurſum maris & farmin® 
ſeil. ex Adamo vel mediate vel immed ate of 
undus eſt:ptoptetea etiam dicunt Scholaſtici , & 
Deu mirabiliter ex carne unins hominis formarei 
alium hominem, fore ut ille homo non ſit reus peccatt 
Adami, quia ſcil non eſt naturalis hæ tes Adami 
dicant etiam Si Deus mirabiliter homini per nain 
ralem generationem genito ex poſteris Adami orig 
\ nalem 


Jiſp.l, De Orig. Anime rat e Pet. Orig. 247 
i jaſſinam tribuerer; dicunt, inquam, fore ta- 
ut ile homo ſit reus inobedientie Adami, quam- 

is non haberet cæti vas partei peccati nriginalu. 

Aſserimus ſecundo » ſecundam partem Peccati 

Nini d paventibur lib eyis communicari non qui- 

modo alique poi vo, ſed mado negative; — 
tem fic declaratur , lafans recens natus ideo 
tluſtitia originali quia nemo ei dat juſtiti- 
noriginalem z Praterea enim non dant, quia 
fi non babuerunt ; Deus non dat, neque injuſte 
beit non dando, quia non tenetur cam dare: ſi 
que —— neque Deus dat, neceſsatio ſequl- 
ut infantem carere ca juſtitia, Neque putan- 
lum eſt-hunc modum aftiyum communicandi 
e commentitium,ſic enim egeſtas a parentibus 
penis liberis communicatur, niſi aliunde acci- 
want divitias. 

Aſgerimus tertio, tertiam partem peccati exigi- 

in ſeil. propenſionem ad malum, non prof a- 
(rh ſpecial} alig us modo per ſe, ſed neceſſarto conſe- 
ui dnas-priores partes, adeo ut hac pars produ- 
aur per concomitantiam , ut aiunt, vel reful- 
antiam: ſi enim quis careat luſtitia originali 
que partem inferiorem animæ parti ſupctiori 
ſubjiciebat, pars inferior non amplius crit ſubje- 
Qa ſuperiori; unde necef$ario ſequetur hornbilis 
tia & contuſio. 

Sed i Concupiſcentia includat po ſitivam ali- 
=” entitatem, ut probare videntur argumenta 
upra allata, cum omne politivum ens habcat 
volitiyam cauſam «fficientem,oportet illam qua- 
itatem habere cettam cauſam quz reali & yera 
actione eam producat z cjuſmodi autem cauſam 
admodum difficile eſt invenire, 

Qaod ad ſecundum attinet, aſsetimus corum 


dfirinam qui aun Peccatum originale propa- „ 
gari per ſemen » & corpus cx ſemine factum pern 
aß. 
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inficere animam, aſſetimus, inquam, tan di 
nam eſſe admodum abſurdum, & a ſundamen 
Philoſ. alienam, ut probat hoc Arg. Quody 
eſt in ſemine non poteſt trahi ex eo; Sed Nec 
tum originale nunquam fuit in ſemine: Ergon 
poteſt ex ſemine in anima tranfire, Major eſter 
dens, neque enim poteſt anim̃a infici a ſemine 
Peccatum originale ex eo conttahete, niſi ſu d 
qua cottuptio in ſemine inficicns animam. 0 
batut autem minor, ſcil. nullam talem cortupt 
onem eſſe in ſemine : & primo utor argumen 
Durandi, Si fir aliqua corruptio in ſenune ant 
adventum anime; illa eſt vel cotpotalis vel ſpit 
tualis ; Gicorporalis, non nocebit auimæ, ann 
enim non eſt ſubjectum corporalis COrruptionls 
ſit ſpititualis corruptio , egebit ſubjccto ſpit 
tuali, atque adco aut dicendum eſt ſemen eſe 
quid ſpirituale, aut ſpititualem cjuſmodi cotu- 
ptionem in ſe mine non exſiſtete. Sccundo, 5 
Peccatum otiginalis exfiitat in ſerine ante ai p 
ventum anime, ſequetut hoc abſutdum, accidai 
4 e habere ſubjectum inhaſionis, quod nun 
ha tſubjeftum denominattonin, natiya enim noſit 
corruptio inhætebit in ſemine, ſed non denom 
nadir illud ; neque enim poſſumus dicete ſemet 
elle peccatorem,neque denominabic ullum ali 
ſubjectum ante adyentum anime rationalis 
idque quia nihil eſt quod ab co denominctur tal 
denominatione:yalde autem abſuidum cit alicubi 
elſe peccatum ubi non eſt peccatot, aut peccatum 
exſiſtete antequam peccatot ab co denominag- 
dus exſiſtat. 

Tertio, Quandocunque ſubſtantia corpotei 
per aliquam qualitatem ſibi inhætentem tem in 
ficit, ſubſtantia illa corporea non uno inſlantt 
ſed paulatim & gradatim inficit ; fi ergo fit al. 


qua qualitas in cotpote per quam id poteſt _ 
cel 
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animam cette nullo modo vetiſimile eſt cor- 
primo inſtanti ſuæ conjnnttionis cum ani- 

m poſſe inſe ctionem illam abſolvete, deberet 

jim magis & magis illam qualitatem anima 

mpiimete, eamque inficere; unde ſequetur 
eccatum otiginale in ſingulis infantibus magis 
* magis augeri, quad eſt contra- opimonem 
mnium Theologorum, Quarto, Quod non clt 
habitus » non eſt capar-privationis illi 
oppolire( nam habirus & privatio ſunt in coders 
ſubje cto, ſecundum commune m conſcuſum Ph 
loſophorum :) Sed habitus oppoſitus illi ptivati- 
oni. quæ eſt ſecunda pars Peecati otiginalis, (cil> 
imago Dei ia homine , nullo modo poteſt eſle in 
ſemine : Ergo Privatio- illi oppoſita neque in 
ſemine ex ſiſtete poteſt. Denique Kecbetmaanus 
exea ſententia varia colligit abſutda/ ſeil. ſemen 
poſſe in æternum damnari , Quod enim habet 
feecatum poteſt damnari : colligit etiam ſemen 
poſle ſalvati & pet Chriſtum redimi. 

Ex his arzumentis , quibus probamus animant 
mm poſſe infici Peccato originalis per attionem ſemi- 
un in animam, evidentergolligimus cos qui ajunt 
animam educi ex potent ja ſeminir non poſſe magis 
commode de fendete propagationem Peecati on- 
ginalzs quam nos cum dicimus ani crear: (i 
enim ſemen non inficit animam Pcecato origina- 
lylicer admittetem animam educi ex potentia ſe- 
Minis, non tamen adhuc declaratur unde anma 
ſuam corruptionem tiahat; & certe modus ille 
ptopagationis à nobis explicatus adeo perſpicu- 
us eſt & evidens, ut non opus fit laborare ad in- 
veniendam aliam- propagandi rationem, idque 
quia poteſt quivis ſecundum hunc propagandi 
modum evitate omnia incommoda que immi- 
nete poſſunt. 

Quod ad Tettium attinet, Syllogiſmus ile ſu- 

L 5 28 
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/ponde;ur Pta propoſttus fi bene conliderctur , non habe 
prince. tantam difficultatem quantam prima ſionte k 
Pu ad. dere yidetur ? reſpondere enim poſlumus & a 
A minorem & ad majorem , oſtendendo fill 
2 tem utriuſque, Et primo ad minorem telpons 
. dere poſſumus, non omnes partes Veccati olg 
e nalis inhererc animæ ranquam primo ſubjedy; 
44 ing, Piimacnim pars Peccati orivinalts, fc. inobedits 
mn. ta Adami que yi genetationis fi: noitra,nec nog 
reatus eam conſequens, pro ſubjecto neque by 

bent ani mam ſolam ne que corpus ſoſum: ſed to 

tum ſuppoſitum conſtans ex anima & corpote: 

ioc autem patet, quia i actio eſt noſtta non: 

lia ratione niſi quia ſumus ſucceſſotes Adamij 
ſumus autem ſucc eſſotes ratione totius noſlit 
ſuppoſiti, & non 1atione partis, neque enim am- 

ma eſt hæres Adami, neque corpus,icd totus ho. 

mo; atque adeo anima pet ſe & qua aum non 

eſt tea, ſed tantum quatenus eſt pars conſlituen 
ſucceſſorem Adami; atque adeo ipſe ſucceſſor 

per ſe & qua talis, eſt ptimum ſubjectum cam. 
Deindezquatnvis anima per ſe & ſeotſum ſumpta bf 
videatut eſſe ſubjc tum ſecundæ partis, carentiz e 

ſc, Iuftitie original ta men, ut mox declarabitut li 
primum ſubjectum illus priyations eſt iplum MW © 
totum Compoſitum qua tale eft : privatio enin 
Juſtitiz qua peccatum eſt , non eſt nuda catentia 
Juſtitiæ, ſed eſt catentia qua id caret juſtitia quod 
debet juſtitiam habere : ſi autem conſide temus 

ani mam per le, i e abſque relatione ad compoli 

tum cujus pars eſt, anima non debet habe te juſti 

tlam, quia nunquam juſtitiam a Deo accepit, & 

ſi non accepit, non eſt rea juſtitiæ amiſſæ, i ve- 

ro conſideremus animam cum relatione ad ſup: 
politum qx od eonſtituĩit, debet habete juſticiam » 
conſtituir enim ſuccefſorem Adami, & ſucceſſor 
Acami , quia accepit ſuſtitiam A Deco in Jum: 
13 bys 
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 Adami, ideo debet habere juſtitiam origi- 
lem, & quia non habet eſt reus duni ami iii 
odd ſi anima tantum quatenus ct pars ſuccel- 
ſors Adami, poſſit dici privata luſtitis origina- 
j, eyidens eſt privationem & reatum cam (c- 
nyentem pro primo ſubjecto habe te totum lep- 
poſmum. 

Secundo ad majorem reſpondemus , cam ge- 


propagetur ſubje ctum Ut ergo fallitas us pro- 


ſt Actidens dici traduci vel piopagati ab #99 /ub- 
jene ad aliud. Duobus autem modis poteſt tra- 
duci, Primo poteſt ita traduci ut migtet de ſub- 
jeto in ſubje tum i. e. ut deſetat unum ſubje- 
dum in quo prius fuit , & occupet aliud ia quo 
prius non fuit: & tale m tranſmigrationem pu- 
tant Philoſ, eſse impoſſibilem, cum dicunt Acci- 
dent non migrare de ſu bjeFoad ſub jectum. Dicimus 
ergo peccatum hoc modo non propagari & tia- 
duci, neq; enim pater genetando tranſmittit ita 
peccatum originale in filios » ut ipſe poſtea ab co 


one qua nonnulli qu ætunt per quod vehiculum » 


vel interveniens ſubjeQum, peccatum traducatur 


12 Aparentibus ad liberos; illi enim qui QueſtionE 
d hanc proponunt, putant aliquam cottuptionem 
: que fuit in patente ex patente emittiz ut pet ve- 
N hiculum aliquod devehi, & ita in liberos ttanſ- 
ſerre. Verum dicenꝭ um eſt non eſse hic opus tali 
. vehiculo,idque quia corruptio parentis manet in 

hatte, nec ulla pars corruptionis eb co in aliud 

ſubjetum egreditur ; ſic enim aut cjus corruptio 
 Þ tolleterur,aut ſaltem minueretur,quod ablurdum 

eſt-Cotruptio ergo filii non migtavit de patre in 


zetalitet acceptam eſſe falſam " Inuit enum ea 
propoſitio accidens non poſse propagatt mill 


poſitionis apparear, docebimus quod modis pol: 0 


liber fit: unde patet tidiculam eſſe illam Quelti- A 
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corruptione patris quæ nunquam fait in pat 
nec unquam fuit in tetum ratura donec ig 
filius genitus eſt, atque adeo non opus &> ul 

vehiculo ad eam communicandam ci. 
Secundo, poteſt accidens ita ttaduci, ut un 
migtet de eo ſubjecto a quo traducitur ; & hit 
etiam fit duodus modis, Primo enim ſubicdtun 
uno accidente preditum porett per illud ac: 
dens producere aliud, non quidem dem ny- tar 
mero, {ed idem ſpecie, in alio ſubjecto; & hich du 
modus trad ctionis non tequitit aliquod inte: po 
veniens ſubjectum ad recipiendum accidenssg . 
idque quia non eſt tranſlatio accidentis de ſubje ih co 
cco in ſubjetum, ſed produtto novi accidents, iy de 
Hoc modo poſſumus dicete calotem traducia i © 
igne in aquam vel actem, ubi maniſeſtum et W & 
accidens traduci, quamyis non traducatut ſudje- Wh ut 
um cjus; ſimiliter ſcientia propagatur a prz- 
ceptore in diſcipulum, quamvis non propageiu il 
ſubje ctum ejus, ſeib anima: & ratio eſt, quia non I 
rraducitur idem accidens numero , (e ide d 
ſpecie. Eodem modo dicimus nos duas poltre- | 
mas partes peccati originalis propagati » idque 
quia patentes deſtituti juſtitia otiginali & pro: 
penſi ad malum cum producunt liberos , ſimu 
cum libetis etiam ptoducunt carentiam juſlua 
Qtiginalis, & propenfionem ad malum, non que 
dem phyũca, led motali efficientia ; verum ill 
animi motbi quos communic ant libetis ſuis non 
ſunt iidem numero, morbi qui in corum anim 
tucrunt , ſed morbi numero diyerſi & ſpecie 
idem: quod ſi non ſint iidem numero mobi 
ad corum ttaductionem non requiritur tradutt: 
io ſubjecti, ſicut cum traducitur (cicotia 4 
præceptote in diſcipulum., rraducitutipſa ſcien. 
tia abſque traductione ſubjecti Secundo) poteli 
ascidens dici traduci quando non wignes © 
29 
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eco led manens in £03. idem numero alte ti 
ommunicatur» Et hoc modis prima fronte vi- 
deut impoſſibilis » quia! accidens non videtur 
offe communicari alteri ſubje cto ita ut mancat 
lem numero in prioti, i, e. non videtur unum 
accidens poſſe exſiſtete in duobus numero ſubjc. 
dis: verum tenendum eſt accidens non polle 
elle in duobus ſubje ctis quoad inhætentiam pollc 
amen eſſe quoad imputationem » nec tantum in 
duobus, ſed in ifs omnibus quibus imputat! 
poteſſ ; & hoe modo inobedientia Adam, vel 
vitiola ejus actio, manens una & eadem actio 
communicatur omnibus per imputationem. On- 
deevidens eſt hoc modo poſſe communicati àc- 
cidens, quamvis non communicetur eſus ſubje- 
dum; neque enim ad hanc communicationem 
requiticur ulla traductio ſubjecti. In ſumma, ad 
agumentum reſpondemus » neque verum eſle 
illud quod dicitut primum ſubjeclum pcecati orig 
nalu eſſe ani mam; ne que verum elle illud quod 
dicitur, Accidens non poſſe traduci niſi traducatur 
eius ſubj ectum. 

In poltrema parte hujus Diſputationis ſtatui- 
mus cxaminare commune iud Theologorum 
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Effatum, quo dicere lolent Animam 
4 Param, & poſtea infici 4 corpore. Ve ergo brev 
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ſerimus hoc effatum caute accip endum eſſe: 3. 
„ aime enim à Deo dicuntur cteati purZ non 
quod à Deo. accipiant ſuſtitiam origidalem PC 

F creatiouem,& poſtea enim amittant pet unionc m 
cum cotpote; {ed quod nullam habeant impu“ 
atem aut labem à Creatote , a quo tantum ha- 
bent eſſentiam & ptoptiętates ab eſſentia proflu- 
ente. Dico animas nr{tras a Deo non accipere 
Juftitiam originalem, & poſtra cam amictere » 


quia.animz.co ipſo inſtanti qua cteantut ſunt 
| imp s- 
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eſt pars conſtituens ſucceſlotem Adami , eſt in- 
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impurz , etſi non habeant imputitatem 4 c 
tote: doceo autem animas co inftanti 
creantur eſſe Impuras bac ratione, Homo eg Ins 
ſtanti quo gignitur habet animam impuram, il 
eſt, privatam Iuſtitia originali ; ſed anima & 
inſtanti creatur quo bomo gignitur ; ergo animy 
co inſtanti quo crtatur eſt imputa. Patet prope- 
ſitio, quia ſi homo co inſtanti quo gignitur his 
beret animam puram , id eſt, Iuſtitia origin 
ptæditam, verum eſſet dicete, hominem recers 
natum abſolute loquendo habere Jultitiam on. 
ginalem ; Iuſtitiæ enim originalis in anima ex-! 
ſtens denominarct totum homincm. Patet item | 
aſlumptio, quia, ex ſententia Theologorum, 
anima co in danti quo creatur unitur corpotiz 
ergo anima codem inſtanti creatur quo homo 
gionitur, homo enim gignitur per unionem 
animæ & corporis, 

Dicimus ergo animam co inſtanti quo ctes- 
tut & unitur corpori ad conſtituendam hom! 
nem duobus modis poſſe conſidetati: vel enim 
conſidetatur ptout eſtà Deo, vel prout eſt pas 
conſtituens ſucceſſotem Adami. Si conſideie- 
tut Prout eſt à Deo, eſt puri negative, id eſt, 
non habet ullam imputitatem à Deo ſibi datam, 
non veto eſt pura poſiti va, id eſt ; non habet juith 
tiam originalem a Deo ſibi communicatam. 8 
conſideretur ſecundo modo, ſcilicet quatenus 


ura, quia caret juſ:i:1a oripinali quam habere 
debet quatenus eſt pars ſucceſſoris Adami. Onde 
dico, ſi Deus crearct anima extta corpus » 
quamvis ei non tiibuetet Tuſtitiam otiginalem, 
non tamen poſſet illa auima dici privata Iuſtiria 
Orig inali, privatio enim eſt abſentia forma que 
incfle debuir; ſed anima fi crearetur extra cot- 
Fus, & non eflet pars ſucceſsotis Adamiy non te- 
netetu! 
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ur habere luſtitiam originalem quia nun- 
m ei data eſt luſtitia originalis : tenctur ta- 
\ habere cam cum eſt in corpore & conſti- 
t ſucceſſotem Adami , quia homo canſtans 
x ea anima debet habere Luſtitiam originalem 
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SISPUTATIO Il. 
Lue est de multitudine Formarum in 
endem Compoſito. 


N hac Diſputatione de multitudine formarum 5 6&3; 
primo difſeremus de mai titudine Formarum ſu l- Hujns 


um, lem gtarum, id elt, ita conſtitutatum ut una fit 4% 4 

on; Worma gene rica, alia ſpecifica ; ſecundo,, diſſete- at. pare 
X , a 2 = 

"mo nus de multitudine Formarum non ſubalterna' a- — 


ſeilicet de Fourmis ele mentatibus, quæ abl- 

zue ſubaltes gatione videntut Concurrere ad con- 

nutionem miſti. In prion parte hujus Diſpu- J Pe 

ationis primo ex2iminabimus cotum opinio® = * 

em qui ita multitudinem formarum excctan— e ee 

ur» ut non agnoſcant in vivente aliam Formam ter- 
tetet Animam , dicentes formam miltionis arum, 
non poſſe exſiſtete in Vivente ſimul cum ant» 

ma : ſecundo, conſidetabimus corum docttinam 

qui multitudinem Formatum ſubalternatatum 

' Wagnoſcunt. 

Quod ad prius attinet, Thomiſtæ omnes, tum 635. 
aQtiquiores tum moderni , Ruvius ſcilicet Co- 09111 
nimb, & Suarez , aſſetunt in homine rullam ce — 
formam miſtionis re diſlintlam ab anima. [cd eſſe gy” . 
mam tantum compoſurioncm in vivente, ſcilicet ex 2 2 
anima & matetia ptima; unde dicunt, tece dente Rav qui! 
anima tationali, cadavet quod manet poſt deceſ- neun 
ſum animæ tationalis non conſtare ex forma nu. fes, 

willionis quæ prius erat in homine ( nullam e. 


um talem formam agnoſcunt in homine] cd 
volung. 


em 
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volunt illud cadaver includete forman 
dam novam, teſultantem quidem ex co 
Elementorum , & quæ propterea appellandas 
forma miſtionis. Contra vero Scotiſtæ, & 
nes Philoſophi hujus regni , aſſetunt in Yi 
preccy Animan eſſe formam miſlionis re ab ani 
diſtinatam, voluntque hominem non conltaree 
materia ptima & anima ſolum, ſed conſlatet 
corpore & anima; Corpus autem yolunt ind 
dete ſotmam miſtionis, quæ & in co exfiltch 
ante adventum anime , & polt deceſſum aum 
in cadavete manet. 

Cette niſi multum ponderis habetet awhod 
tas tantotum Philoſophorum , ils opinio Th 
miſtatum videtetut potius rilu «<xploden 
quam confutanda ex ca enim ſequuntur mut 
admo dum abſurda. Primo enim, videmus a 
malia, preter motum progreliiyum quem | 
bent proficiſcentem ab corum- anima, habet 
etiam alium motum quo, quia corpora gray 
ſunt, de loco ſuperior ininferiorem ferumu 
qui quidem motus cum non ptoficiſcatut ab ev 
rum anima, ut ipſi fatentut, oportet cle alia 
formam in vivente ab anima diſtinctam à qu 
ite motus proficiſcatur. Secundo , admodut 
ridicula eſt eorum aſſettio, de productione now 
forme miſtionis in cadaverc idque quia nequt 
ipſi pofſunt docere à quo illa forma producitirs 
neque poſſunt declarare quomodo co inſtait 
quo homo moritur, poſſit ex formis elemental 
bus reſultare ſorma miſtionis ; dicunt enim ho- 
minem nullo modo conſtate ex clemens; fe 
que ex ulla forma que reſultat cx cements 
(tollunt enim formam miſtionis à viventibus 
unde ergo.congregabuntur elementa ad gene tag. 
dam illam miſtionis formam in cadavete! Cen 
Hementa non po ſſunt occupate matt lian * 
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ian, niſi poſt diſceſſum anime, ſiquidem ele- 
ta nullo modo prius fucrunt in ca matetia 
poliquam occupavetint , oportet intervenire 
num ſpatium tempotis ut elementa ſc mutuo 
erent, idque quia miſtic non fic ſine conflictu 
alteratione elementorum : ergo forma mitt- 
non gene tabitut niſi. aliquamdiu poſt diſce ſ- 
manimz, At contra nos videmus eo ipſo in- 
anti quo diſcedit anima, eſle in cadavete for- 
uam miſtionis: unde ſequitut illam formam 
on elle de novo genitam » ſed præexſtitiſſe in 
nateria hominis, Pratcrea, ſi gignitur nova 
wiſtionis forma poſe diſceſſum anime » unde 
ſt quod talis forma gignatur quz non potelt 
eyerate fine puttedine vel ad unum diem? 
u etiam gignitur alia miſtionis forma in 
ſe, alia in catne? Cette bujus tei ratio nulla 
eddi poteſt. 
Quod ad poſterius attinet, primo conſide- 


rdimus cotum opinionem qui pro multitudi % 
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ne predicatorum eſſentialium formas multipli- . 
cant, verbi. cauſa, volunt aliam formam eſſe nu, 


in Japide pet quam eſt ſubſtant a, aliam pet form. to- 
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uam eſt cotpus, aliam pet quam eſt mi- 
dum, &c. Secundo , conſidetabimus eotum 
docktinam, qui eiſi in tebus inanimatis unam 
formam agnoſcant, in animatis tamen volunt 
eſſe duas ſubalternatas te diſtinctas, ſcilicet, for- 
mam miſtionis & animam, per quarum alte- 
nm Vivens eſt corpus miſtum, per alte tam ye- 
to eſt corpus animatum. Tettio, confiderabt- 
mus eotrum opinionem qui ptætet formam mi- 
ſlionis in quolibet vivente plures animas agno- 
ſcunt, in humine, yerbi cauſa) volunt eſſe ttes te 
iſlunctas, ſcil. vegetativam » ſcnſitivam » & 


tationale m. 


Quod ad. Primum atiact » Conimbricenſes 
dicunt 


— — 
23 "© — 2 
* . r 


Wirum 
tot ſing 
forma 
quot eſ- 
ſemialia 
pr 4dica- 
14. 
Nerat. 
ls 


2, 


67. 
Ain 
vivent⸗ 
dns for. 
ma den · 
tur. Af. 
fir. Sce- 

uſt, 


353 SECT1O XN, 


dicunt Avicembtonem& Ioannem Gendap 
ſem aſletuiſse in quolibet Compoſito phyſicem 
formas re diftinas quot ſunt e]entialia preding 
Sed hac opinio rejicienda eſt; primo, quizink 
ſequetut in elemento dati formam priorem tg 
forma, ſcilicet ſotmam per quam cit (ubſrani 
aut formam per quam eſt corpus : hoc au 
repugnat Atiſtot. doctcinæ & omnium Nhild 
qui cum ſequuntut; illi enim dicunt for 
elementares eſse primas formas informantes. & 
cundo, Si in matetia clementi ſit forma clemen 
per quam id efr ſubſtantia, ex ca forma & ma 
ta fiet compoſitum phylicum , unde lequent 
dari corpus quod neque elementate, neque cat 
te, neque miſtum eſt : non enim et calel 
coipus, ut patet: neque miſtum, quia illa forn 
non eſt forma miſtiogis, ſed forma quad 
prior forma miſtionis ; at neque eſt corpus e 
mentare , quia illa forma ex qua conſtat nonet 
elementatis, ſed forma quædam prior ea. 
Quod ad Secundum attinet, Scotiſtę & omas 
Thiloſ. hujus tegni Scotici, rejecta opinione As 
yicembronis,aſserunt in quolibet vivente dani fi 
mas ſubalternatim poſitas, ſcilicet formam miſe 
nis, & animam, quas dicunt ſubalternatim pony 
quia vivens pet formam miſtic nis eſt corpus 
miſtum, per animam veto eſt corpus animatum 
atque adeo forma miſtionis eſt forma ſupenidl 
in Categoria, anima yero eſt forma {ub hac col 
locata , tribuens yiventi gradumeſcentiz ink 
riorem in Categoria, Siquis contra cos obſica 
formam tribuere eſſe, atque adco fi in compols 
to . e lint plutes forma, in co crunt p- 
res eſxenti 3 reſpordent > Compoſitum phy! 
cum non poſse habere plutes cſsentias ſpecifics 
poſse tamen habere plures eſsentias ſubordin® 
tas; adeo ut per earum unam comp ſe 
pay: 
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endanheſicum fit corpus miſtum, pet alteram veto 

6e corpus miſtum animatum. * 
e Hec ſententia proculdubio eatenus veta et, 9 
quis n&Myatenus aſſetit in vivente ptætet animam dat! 2 


fen gi enam miſtionis, ut ſupra probatum eſt 3 qua- , 
vſranciWnus vero afferit formam illam miſtionis que ., 
ut in vivente eſſe formam genericam tribuen- 
n P21 dm viventi weſſe corpus miſium, variis difficul- r,, 
t fornWtibus & incommodis eſt expaſita, ſicut oſten- mjtionis 
"tes. Kam affotendo ar gumenta contra hunc modum en c/ſc 
c/cmenicendi, Quarter ergo quis, quid ttatuendum 4%. 
& 1214 de forina Ila miſtionis, fi modo ca forma non prog 
quent forma generica » neque enim poteſt eſſe ſpe» * * 
ccc, Reſp. cam formam neque eſſe geneticam , 
cd eque ſpeciſisam, ſed rantum eſſe conditionem 
a forniWuteriz humane, tequiſitam ad hoc ut illa ma- 
uxdanWeria recipiat animam: materia enim que teci- 
us eie animam debet efle yatiis organis inſttucta, 
non eiue ut anima pollet exercere tunRiones ſuas 
ea matetia ; non poteſt autem materia eſſe 
0 mnes Waris organis inſtructa, niſi in ca ſit forma mi- 
ne A-WMtionis, caque multiplex pro multiplicitate — * 
13 fm. wm, ut eyidens eſt in corpore Arimalis, alia 
um eſt miſtionis forma in oſſe, alia in carne; 
Fon. in neryis. Noſtta ergo ſententia aliquo mo- gourentis 
usa cum Thomiſtatum, aliquo modo cum Scoti- e de 
tum trum docttina convenir. Eatenus enim conye- % 5 
e110! Wit eum Scotiſtarum do ima, quatenus aſſetit in wiſt ienis. 
col {Moivenre eſſe ſormam ve diſlincdlam ab anima; ab 1s 
nfe- ero diſcrepat, quatenus aſletit mn formam non 
lat; Neſſe ſormam generic ſed tantum condition? materia: 
ol- Winiliter noſtra ſententia eatenus convenit cum 
lus bomiſtarum doctrina, quatenus afſcrunt un 
Fl. e ſumam, ſcil. ſpecificam, tribuere VIUCNts 0P.nts 
adus genericos, Uh ipſum ſpeciſocum, adco ut non 
mittat 'formam miſtionis tribuere viveot! ullũ 
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miſtarum doctrina, quatenus aſſeiit in 
di venti⸗ preter animan dari m/{ttunu formamy 
eiſi non ſit forma V/ iventis gencrica, e tamemanl 
tio materiæ, id eſt, quid tequiſitum in matey 
Veritas ergo hujus ſententiz cx refurati 
oppoſitæ ſententiæ manifeſtanda eſt 

Primo ergo oſtendo, Formam m ionit nm 
buere d iventi eſſe mii. hoc a gumento, Vine 
quatenus eſt miſtum eſt ſpecies quæ dam inc 
tegoria ſubſtantiæ, atque adeo Yivens quaten 


venti e eſt miſtum eſt ens unum per lc, un le neceſſar 


witum 
1. Arg, 


ſequitur illud QUatenus eſt miſtum conkty 
pet aliquam formam habentem uniatem pet ſe 
Sed forma miſtionis que eſt in aniwali ron 
una per ſe : Ergo ea forma non coatcrt anims 
To eſſe miſti. Sola aſſumptio hujus argumes 
eget probatione, major enim propoſita eſt 
lua confirmatione ſeu Proſyllogiſmo. tobe 
ergo aſſumptio ſic, Forma miſtionis eſt mult 
plex in animali; Ergo non eſt una pet ſe. Rath 
ante cedentis eſt, quia alia eſt forma miſtion 
in carne, alia in olle, alia in neryis : imo in 
omnibus ſunt diverſe ſpecie formz & nag 
ſua diverſe temperaturz, ut ipſe Zabarclla, 9 
eſt in oppoſita ſententia, confitetur, & pro f 
affett rationem, ſeilicet quod poſt interitut 
animalisforma miſtionis que eſt in cine ſtaum 
reſolvitur in elementa;forma vero quæ eſt in oſe 
durat in multos annos, niſi aliqua externa i 
conſumatur. Si ergo forma miſtionis non fit 
una ſpecie, atque adeo non fit una per ſe, neceh 
latio ſequetur eam formam non conferte viven 
tiefſe miſti ; aut ſiconferat, miſtum ex ea coꝛ- 
ſtitutum non habere eſlentiam per ſe unam, 0 
que adeo non eſſe in Categoria ; Forma cnm 
quz eſt multiplex & aggregata dabit multiple 


& aggregatum eſſe, 
Secunco; 
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i $ecundoy ita argumentor contra eam opinio- 70, 
0 m $i forma miſtionis in genete dat homini , 4. 
yerſaliter accepto natutam corporis miſti, 
;ratione etiam hæc ſingulatis forma miſtio- 
dat huic finglari homini ſingularem natu- 
n miſti; omuis autem ſingulatis natura ſub 
| za corporis miſti comprehenſa vel eſt ani- 
ens vel inanimata » ergo hæc forma ſingula- 
| (6 miſtionis dat buic homini vel naturam ani- 
tam vel inanimatam, Non dat ei naturam 
timatam + quia anima hoc præſtat; non in- 
:natam z quia {1 daret homini natutam in- 
imam , ſcquetur hominem effentialiter & 
le corpus animatum & inanimatum, quod ab- 
dum eſt. Cum ergo nemo tueti poſſit ſingu- 
tem naturam miſtionis date homini ſingulati 
twam ſingulatem miſti, pati ratione negan- 
n eſt ſotmam miſtionis in genere date ho- 
ini in genere natutam miſti : fi enim forma 
iNionis in gehere datet homini w e mill? » Felge. 
xc ſingulatis forma miſtionis datet hoc ſingu- 
eſſe miſti. Dicet quis formam miſtionis in 
gular) a'iquo homine dare illi naturam cor- 
bus miſti in genete, non vero in particulart 
le natutam animatam vel inanimatam. Ve- 
m hzc occaſio nulla eſt, ſingulatis enim for- 
u dat homini ſingulati ſingularem naturam : 
uamvis ergo natuta miſti in genere ptoptie lo- 
endo neque fit animata neque inanimata, 
uta tamen fingularis miſti quam dat ſingularis 
ma neceſlatio vel eſt animata vel inanimata, 
que quia ſub illis duabus ſpecicbus compte- 
nduntur omnes ſingulates natutæ corporum 
viſtorum, ; 
\Tertio, Forma miſtionis que eſt in homine 71. 
lt diverſy ſpecie a forma miſtionis quæ eſt in 2K 


ide omnis autem ſotma ſpecie divetſa * 
| Aua 


of 
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alia forma dat illi compoſito cui aliquem g 
dum eſſentiæ conſert, dat, inquam, illi alig 
eſſe ſpecificum : Ergo homo quatenus conſtat 
materia & forma miſtionis erit quædam ſpeci 
corporis miſti. Cum autem duz tantum 
ſpecies corporis miſti, ſcilicct animatum & 
animatum, quæto ego utrum homo quaten 
conſtat ex materia & tali forma miſtionis ab ai 
ſpecie divetſa, ut rum, inquam, homo (it con 
animatum an inanimatum. Non dixeris eſſe 
ni matum beneficio forme miſtionis, idque qui 
illa forma manet in cadaverc quod non eſt at 
matum : At neque dixeris hominem eſſe ina 
matum corpus beneficio illius form , quiali 
oppoſite efſentiz vel natutæ homint incſlew 
ſcilicet eſſentia corporis animati & inagimas. 

Quarto, ſi forma miſtionis det homini df 
miſti, in uno compoſito phy ſico fingulari & 
runt duz ſingꝑulares natutæ complete re die. 
ſz, unt ſciſicet per quam ſingularis homo ch 
hoc miſtum, alia per quam eſt hic homo. [ict 
autem has ſingulates naturas efle rc diver 
quia conſtituuntur per formas re diycr(as» & 
ipſi patroni hujus ſententiæ fatentur : dico ea 
eſſe completas, quia per quam ſingulatis hom 
eſt hie homo, eſt completa natura, ut patct ; & 
ctiam fingularis natura per quam eſt hoc miltun 
eſt completa natura, quod probo hac ratione) 
Singulatis homo quatenus eſt hoc miſtum > 
quid completum, idque quia ef} indiyiduu 
comprehenſum ſub quadam ſpecie in Catep® 
ria ſubſtantiz , nihil autem ſub aliqua ſpect 
Subſtantiæ comprehendi poteſt „ niſi fir quid 
completum + deinde , Homo quatenus eſt % 
miſtum , eſt individuum in Cateporia ſubtar 
tiæ, atque adeo eſt quid completam ; at ſi com. 
pletut quatenus eſt hoc miſtum, neceſse cf ut 

ext 
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eat eſentiam completam, atque adeo eſſen- 
quam eſt hoc miſtam etit completa: Re- 
ndebunt adyerſarii non eſle abſurdum aſſe- 
in fingulari ſubſtantia cotpotea eſse duas 
ras corporeas re diyerſas & etiam comple- 
modo ſint ſubalternatim poſitæ. Sed hæc 
onſio nulla eſt; multa enim abſurda ſequun- 
ex eo quod Socrates, quatenus eſt hic homo, 
heat ſingularem eſsentiam te divetſam a ſin- 
lari eſsentia quæ ei competit quatenus eſt hoc 
tum. Primo enim ſequetut Soctatem quate- 
;eſt hic homo non ſolum te ſed & numero 
fette a ſciplo quatenus eſt hoc miſtum; ca 
m diffetunt numero quæ habent eſſentias nu» 
to diverlas: addete etiam poſſum Socratem 
nenus eſt hic homo ſpecie a ſeiplo differre 
atenus eſt hoc miſtum, idque quia forma mi- 
onis quæ eſt in homine eſt ſpecie divetſa ab 
que eſt in lapide, ergo multo magis etit ſpe- 
ediverſa ab anima quæ non eſt forma miſtio- 
& per conſequens ſingularis natura quæ 
Wmpetic Soctati quatenus eſt hoc miſtum erit 
cie diverſa A ſingulati natura per quam eſt 
homo, includit enim formam ſpecie divet- 
m. Secundo , ex ea ſententia ſequitur in uno 
erate eſse duo ſingularia corpora non ſolum 
Imero (ed etiam ſpecie diverſa ; corpora , in- 
am, completa, ſcilicet hunc hominem & hoc 
lum : probatur autem hæc ee iadividua nu- 
lero & ſpecie divetſa, quia conſtiruuntur pet 
mas numero & ſpecie diverſas, Tertio, inde 
quetur duas ſubſtantias corporeas numero di- 
tas & completas ordinaric & naturaliter exſi- 
te in eodem loco, Multaetiam alia infinita 
quunrur, juxta illud Ariſtot. Dato uns Ab ſur- 
it ſequuntur. 


Hæc omnia argum. affcrri ſolent a leſuitis 
28 
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ad demonſttandum in materia hominis nully 
dati formam ptætet animam; & rc vers ent 
ter probant null am eſſe formam in materia } 
minis quæ ei tribuar aliquem eſſentiæ gradumy 
preteranimam, non tamen haben ca argume 
ta aliquid roboris contra no? -+-1 (ententiam! 
qua aſſerimus Formam mib io quidem in 
reria hominis, ſed non conferrc 11,1 6:1 a 
ſentie gradum; idque quia ſtat 5 parte mateti 
ut aiunt, ranquam neceſſaria ilſius conditio. K 
re veta admodum evidenter probarc poſſun 
animam tationalem ſub alia atque alia conlid 
ratione conferte homini omnes eſſentiæ grady 
ſcil. quatenus eſt forma ſubſtantials confettet 
eſſe ſubflantiale; quatenus eſt forma ſubſtantial 
informans, confette ei eſſe corporenm: quaten 
eſt forma exſiſtens in materia pra dta & vell 
forma miſtionis, confcrre ei ee Miſtt: qui 
nus eſt anima prædita facultate vegctativa, c 
feite ei weſſe animatum quatenus praditae 
facultate ſentiendi, conferre ei eſſe Animal; | 
denique quatenus eſt intelleftiya, conteite ci 
hominem. 

Argumentum autem ad hoc prob indum? 
modum evidens afterri ſolet a ſeſunis, hoc (cl 
Anima fingularis Socratis, inqu:uat quia & 
fingularis forma ſubſtantialis , dat ci (ingui? 
eſſe ſubſtantiale: vel ergo dat ei ſingulate ec 
poreum vel incorporeum : etſi enim e 
tiale in genere abſttahat a corporeo & incorſ0 
reo neceſſe eſt tamen omnem ſinęgulate m ns 
ram ſubſtantialem vel eſſe ſpititualem vel mate 
rialem naturam. Si ergo anima det homin! fi. 
gulare eſſe cor poreum (non enim dat eincr 
reum) vel dat ei «x efſe ſimplex, vel m «(jc miſſus 
& ſi dat ei eſſentiam lingularem miſt: , (none 


aim dat ei eſſentiam corpotis ſimplicis) vel date 
natu: 


N. 


"Difut.1T, De multitud. Form. ſubalt. B65 
m animatam, vel inanimatam , & fic 
Inceps. In ſumma, concludimus hanc ſenten- 
nelle duabus prioribus tutiorem, quia neu- 
us argumentis eſt expolita : non enim expo- 
i eſt ſententiis Scotiſtarum & Averroiſtarum, 
agnoſcie in bomine formam te diſtintam 
anima; neque ex poſita eſt argum. Thomiſta- 
n, quia admittit formam illam non conſerte 
mini aliquem gradum eſſentiæ, fed tantum 
ſe conditioner materi, 
Quod ad Tettium attinet, illi Philoſophi qui 75s 
quolibet Vivente agncſcunt duas ad mints A. 
um formas ſubaltetnatim poſitas, diſſentiunt ! 
er ſe : quidam enim aſſetunt in nullo vivente Ee 
leullam formam prxter duas, ſcilicet formam ,, Ec. 
liſtionis & animam ; aii vero in homine ſverbi bomine 
uſa) prætet formam miſtionis tres animas . 
pnoſcunt, ſcllicet vegetatiyam, ſenſitivam, & 
tonalem. De bac Controverſia primo aſſeri- 
vw, eos q i in vivente agnoſcunt duas formas 
baltetnatim poſiras, ſciſicet formam miſtionis 
animam, non poſſe ullom validum argum, ab 
nitate eſſentiæ petirum Contra cos afterre qui 
marium numerum deſendunt: fi enim poſſi- 
lle eff j 1 uno compoſito phylico c ſſe duas for- 
L ſubaltetnatim poſitas 3 quarum una ſir ſpe- 
ſhea alteta genetics, cur non etiam ſ oſſibile eſt 
fle tres, quatuor,quinque ? Unde mirandum eſt, 
uod omnes philoſophi hujus regni, qui agno- 
dunt eſſe duas formas (ubalternatim poſitas, 
n actitet inychantur in tetnarium numetum 
wmarum , dicentes illum non poſſe exſiſtere 
Imunirgre eſſentiæ, cum tamen illa eadem ar- 
pum. qua oſtendunt ternatium nume rum ani- 
matum non poſſe conſiſteie cum uaitate eſſen- 
*, oſtendant multicudinem formarum ſubal- 


©tnararum non poſſe ſubſiſtete cum unnate 
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eſlentiæ;, 1 loquendo de formiz þ 
alternatis, live fine duz five plutes. Conny 
to nos, qui aſſetimus in homine nullam eſſe bn 
mam genericars , ſed eſſe nem tantum que lat 
emnes eſſenti e gradws, majori cum probabili 
diſſerere poſſumus contra cos qui tetuatumu 
maum numerum inyexcrunt. 

Alletimus ſecundo » Nmilam nece{\;ta1em 
Wrgere ad conſiituendum ternarium animarum 
merum: ſi enim in miſto animato. ut in la 
de verbi cauſa, una forma, fatentibus ipſisah 


velſatiis, confetat omnes eſſentiæ gradus, 
noa etiam poſſibile eſt ut in rebus animisv 


anima pro diverſa conſidetatione conterat 0 
veiſos eſſentiæ gradus? adeo ut mitandum f 
Zabatellam potuiſſe in medium affe tte tam lent 
angumentum, dicendo unam formam tantut 
unum eſſecanferre. Verum eſt unam form 
{ub una confideratione unum tantum e//c c0 
ferre , at ſub diverſa unam formam poſſe gradi 
plures eſſentiæ conſette ipſe fatetur in rcbus! 
animatis, neque enim aſſetete audct in cleme 
to eſſe ſotmam ptætet unam, aut in miſto u. 
animato. 

Aſlerimus tertio, Ternarium animarin ru 
rum in homine eſſe imp oſsibilers, Si enim in hom⸗ 
ne Gt anima ſenſitiva re diyetſa à tationa li que 
to ego de anima illa ſenſitira, utrum ſit eaden 
{pecieyel eſſentia cum anima ſenſitiva brut! 3 41 
ve to ab ea ſpecie diffetat. Si fit ſpecic cadem 
homo quatenus conſtat ex anima & corpore ett 
brutum quod enim conſtat ex forma quæ e 
ſyecie cadem cum forma bruti, illud habet eſſem 
tiam bruti. Si veto ſi ſpecie diverſa , ſequentut 
bac abſarda ; primo, hominem eſſe bis ſpecism 
aui malis, & bis differte ſpecie a btuto, ſc mel (ct 


Aiect tatione illius anime ſenſitive quæ (peck 
dest 


IP 
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ert ab anima ſenſitiva bruti , & item anima 
ationalis : ſecundo, ſequetut Socta em quatenus 
# hic animal ſpecie differre à ſeipſo quatenus . 
ht homo , id que quiz conſtat ex forma ſpe- Ja. 
te diverſa > fortna qua eſt hic homo 3 dico ſpe 
e diverſa , quia fi anima ſenfiriya hominis eſ- 
wntialicer differac ab anima ſenſitiv a bruti, cum 
wa habet majorem affinitatem quam cum ani- 
rum na tationali hominis, muleo magis eſſentialitet 
in lMdifferct ab anima rationali hominis + tertioy ſe» 3 46- 
inſis Wquetar dati aliquam ſpeciem animalis que net /** 
us, homo nec brutum; feilicet homo, quatenus 
ut un conſlat ex anima illa ſenfiriva ſperie diverſa ab 
em Mama ſenſitiva btuti, eff quædem ſpecies am- 

{un mais, & quatenus ex à conftat non eſt brarurn; 
m len aegue eff homo, quia eſt homo tantum per ani- 
antun am rationalem, Denique illa omnia Aigu- 
menta quz ſupra attulimus ad probandum Be. 


UITIMY 

© co mem miſtionts & animam in Vivente non eſſe 
gtaduſſ formas ſubaltetnat im poſitas, ea omnia probant 
bus i nipecic , in homine non dari plures animas te 
men ¶ diverſas & ſubalternatim poſitas; quibus etiam 


o in ud argum. Conimbticenſium adficiendum eſt. 4. 
Vel, inquiunt, anima ſenſitiva Chriſti, fi fuir te Ce. 

rum direcſa à tationali, mai ſit ſupeiſtes in corpore, 

omi e inte titu m ſubiit & periit in tr iduo mortis e fi 

qus Wente in corpore C hyifti, corpus vivum fuiſſer 

den aſepatchro ; fi peritgſequernr contra commu» 

u em loquendi modum Theologorum,Chriſtum 

eme Wauem partem nature humane aſſump ſiſſe 

et Wem prius a+ iſit, Theologi enim contra di- 

el dude Chriſtum aſſumpſiſſe omnes partes huma- 

ſen: de Maturz inſeparabiliter, 


tut $inthil aud oftendec ct imbecillitatem hujus 71. 

L ntizz de ttiplici an ma in bomine, levitas Set. 

ſei· gumentorum qua pro hac ſenten'ia afterun- — 
eie ls 


ce | Wt hoc facile declarare pellet, Primo enim 
M 2 obficiunt, 
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objiciunt, ſenſum & rationem ſæpe contig 
& repugnare , unde ſequi videtut ſenſum & 
Reb tionem provenire a diverſis formis. Sed reſpuy 
detur negando conſequentiam ; prcyeniunt 8 
nim ab cadem anima rationali, quz proptet 


1 eminentiam ſuam quam habet, conttatiomm 
Jewe 2. actuum radix eſſe poteſt. Secundo, Si ſenſy 
& ratio ab eadem anima ptoveniant, ſequem 

& contrarias facultates ab cadem forma ptoꝶ 

2 nite. Reſp, illas facultates neque eſſe contts 
rias » ſi in eſſentia ſua confiderentur, nequef 
conſiderentur quoad actus adæ quatos & prince 

pales : adæquatus enim actus appetitus rations 

bs, id eſt, voluntatis, eſt appetete bonum intel 

gibile ; actus vero adzquatus appetitus ſenſu 

eſt appetete bonum ſenſibile, id ct, illud bo- 

num quod Phantaſia judicat eſſe bonum; bi 

te m actus non ſunt natura ſua contrarii , ſed ei 
accidente, ptoptet deprivationem humenx m. 
Oedt. 3. ture. Tertio inquiunt, Una ſimplex forma not 
poteſt ttibuete plura eſſe vel plures efſentias; eig 

ſi datut in homine forma ſpecifica, opottet et 

jam dari genericam quz tribuat eſſe genericum 

1% Kelp» unamformam non pofle tribucre eſſential 
ſimpli iter plutes & diverſas , poſſe tamen ti 

buere ſecundum quid plutes & diyerſas : dico, 

non ſimpliciter plures, quia non tribuit eſſentia 

plutes re diſtinQas ; dicoſecundun quid plutes 
Heck. 4. quia tribuit plures gradus unius eſſentiæ. Qua 
to inquiugt, Illi qui negant dati in homine ant 

mam ſenſitivam ie diverſam a tationali, tollunt 
univocam convenientiam hominis & bruti, di- 
cunt enim hominem tantum habere faculta- 

tem. non vero animam ſenſitivam; nulla ergo 

erit pats eſſentiæ in qua homo & brutum con- 
venieat, ſed tantum convenient in facultate illa 
Quz eſt qualitas animg, atque adco accidens, 
Reſpon- 
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getur ex hac ſententia hominem non R 


um habere facultatem ſenſitivam, ſed & ani- 
am ſenſitivam & vegerativam, etſi illæ anime 
bat te diverſe , ficur in elemeno Terra ct 
a forma» qua pro diverſa ratione eft forma 
are & Element) in genere, & forma corports 
mplicisin genere, & abloJute accepti; habet. 
xe alla facultates ſeu proptietates quatenus eſt 
uma Terræ, alias veto quatenus eſt forma ele- 
entaris ſimplicitet, alias vero quatenus eſt for - 
in corporea ſimpliciter. Dicimus ergo animam 
litivam, vegetativam & rationalem , non tam 
ſe tres animas quam tres gradus meraphyſicos 
digs abime q eodem modo quo eſſe formam 


rene, eſſe Formam Elementi, & effc formim |, 
orporis 3 ſunt tres gradus vel con- 


eytus metaphyſici unius forma, Quid ſit au- 


m gradus metaphyſici detetminabitut in do- 
dtina de Toto metaphyſico, Quinto 5 Homo per 


aimam rationalem ig ecie differt à bruto , ergo 
pet hane animam non poteſt eſlentialitet conve- 
ne cum Bruto, ſi autem hæc anima eſſet ſepſi- 
ira per eam efſentialicer conveniret cum Bruto x 
iblurdum autem eſt hominem per eandem ani- 
mam & convenite eſſentialitet & differre eſſen- 
talitee à btuto. Ref, ipſum Zabatellam non 
poſſe evitare quin fatestut rem aliquam ſecun- 
dum anam & candem formam pro diverſa con- 

lone & convenire cum aliqua re & differ - 
e id ea ; Terra enim pet ſuam formam & con- 
enit cum te ſiquis elementis & ab iis diffett. Ter- 
um differte à teliquis elementis pet fotmam 
ſum evidens eſt ; at eam etiam convenire cum 
in arione forme non minus evidens eſt, conve- 
ut enim eum 1is in hoc quod habeat formam 

tarem 1 id eſt, ſimplicem: præterea con- 


Rnientia generica qua intet ſe conveniunt in 


M 3 hoc 
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hoc quod ſunt Elementa, nceeſſc eſt ut funds 
in corum formis , non enim poteſt fieti ut M 
beant naturam elementarem ſibi communey 
ratione materia ſolummodo. Denique, objici 
tut fœtum primo habete animam vegetarinn 
in utero mattis, deinde ſenſitivam & rationalem 
ſed nec anima vegetativa acceſſu intcrit, nec a 
ma ſenſitiva poſt ingteſſum anime rationalisins 
tetit i ergo manent in homine ties animæ. Af. 
animam vegetativam accidente ſenſitiva extia 
gui, quia non amplius ca eſt opus ; quippe cun 
anima ſenſitiya includat vegetativam : & (imils 
tet accedente rationali * AH extingui of 
eandem rationem. At dicet quis, A quo eis 
guuntur ? Reſp, extingui pet vittutem (ormatts 
cem in ſemine, qua ordinata eſt ad hoc, ut pt 
mo introducat illas animas qua præcedunt th 
tionalem , eaſque conſeryct quamdiu iis elt 0- 
pus; deinde eas extinguat adveniente nora lob 
ma, ne ſeilicet contra nature legem {it aliquid 
otiolum,.otiols autem eſſent illæ formy 1 mb 
nerent poſt adycntum animæ ra hals, que ck 
& yegetatiya, & ſcalitiva, & rationalis. : 
In poſtetiori parte hujus Diſputationis ſtatu- 
mus agere de muliitudine Formarum non ſubalter. 
natarum, ſcilicet de formis Elementatibut, que 
cum plutes ſint & ſpecie diverſe, cohabitate ta- 
men videntut in materia, cotpotis miſti - {1 au- 
tem illæ forma quæ nan ſubaltethantut in un 
materia cohabitate poſliat, multo wagis forme 
liz quæ ita ſuhotdinatæ ſunt ut carum una it 
genetica, alteta ſpecifica, in una marcria cola: 
bitate potetunt. Hæc diſſi cultas præbuit occa- 
ſionem jaterpretibus Arxiſtot. dilquitendi de 
modo quo form elementares mant ant in Mi. 


Opin. A- ſto, & varias hac de re proterend! ſententia's 
Veen a. Prim ergo, opinig et Avicennx afſcrentis 


Forma 
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elementares manere in mi ſte + yg atqus 
{: ita tamen yule Elementa eſſe in Miſto 
Las ac minutatim conciſa, ut corum minu- 
ins partes ordine quodam compoſitæ & 
nere mutuo, aliæ aliis cobæeteſcaant. Se- 
ids opinio eft Averrois dicentis Formes ſubs 
male Elementorum c qualitates qu eas for - 
anſequuntur mencre quidem , ſed frattas » 
4141 te ad midiocritatem quandam redattas, 
ella eſt Scoti dicentis & ſormas c quatit (Her 
eaentorumn in Aliſto penitus interire, & noutm 
N formam generari , novam item qualitatem, 
rempotatuta Mifti, Quarta denique fen- 
atis eſt Divi Thomæ & Jeſuitacum afferen- 
um Formze Elementorum in miſiinne penitur abs: 
mn; quelitate; vero manere in Miſlo {rat us & 14 
diacritatem redaftas, caſqne qualitater 1c ſrt! 4s 
mere Tempetamentum corporis milti. 
He Controyerſia its difficilis eſt ut nuliam 
m ejus ample cti poſſis abſque maximis diſ- 
eultstibus. Primo enim, ſcatentia Aricenne 
eficienda yideeur, quia ex ea ſequitur Ain 
whit aliud efſe quam collectionem &coacerva- 
,. W'lonem qaandam elementorum, atque adeo cor- 
pus miſtum non eſſe ens per ſe unum; eth enim 


rents in miſto ſint in minimas partes diſſe- 
Ao & conciſa, ut ait Aviceuna, minutiflima ta- 
u. den pars cujuſvis elementi exit corpus) conſta- 
, {enim ex materia & forma ; & per conſequens 


Opus miſtum nihil aliud etit quam congerics 
mautiſſimorum corporum A ſe invicem divetſo- 
um, idque quia exigua pars Aquz etit corpus 
ſpecie diverſum 3 minutiflima parte Terr : hoc 
mem conſiſtere nequit cum unitate corporis 
milli, quiaex plutibus ſpecie diyerſis non poteſt 
heri unum per ſe. 


Secundo, ſementia Averrois, quem ſequitur you. 


M 4 Zaba- 
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pugnat Zabarella in 116. de mi ione, ubi admit- 
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Zabarella, rejicicnda videtur ; idque quiacoy 
docttinam omnium philoſophorum aſſerir 
mas elementorum habere gradus, caſqueſe 
dum gradus illos ftangi vel augeti: ex qua ſe 
tentia ſequitut falſum eſſe illud quod di 
omnes Philoſophi, Formam ſubſtantialem in in 
anti introduci, & quamvis alteratio generay 
nem precedens in certo remporis (patio ft 
iplam tamen generationem & eductionem k 
ma ex materia fieti in inſtanti, unde omnes Ph 
loſophi appelfant Generationem mutationem | 
ſtantaneam: ſequetur, inquam, hæc eſſe tal 
ſecundum ſeatentiam Averrois, quia i/la formy 
uz habet gradus, gradatim producitur& & 
ruitut, ut iplum Natura lumen docet ; ſi ei; 
forma clementaris habeat gradus, non in iolta 
ti producetur aut deſtructur, (cd paulatim & gi 
datim. Praterca, fiforma clement! h-beat giv 
dus, ſequetut ſubſtantiam predicari [ſecundum 
magis & minus, contra regulam Aritotcl. qua 
quamvis ab Ariſtot. prolata non fu Het, ve iilſ 
ma tamen eſt; idque quia quamyis una pan 
Tettæ fit major alia parte Terra, aut pars un 
Aquz major alias parte Aquæ, non tamen ul A 
pars Tettæ magis eſt Terra quam alia pal WV 
Terrz, nec una Aqua magis eſt Aqua quam alia ! 
Aqua; contra vero, ſecundum hanc ſc: entiamy 
cum in materia ſubſtantiali producuntur aliqui 
gradus formz Terre, illa Terra minus cnt WO 
Terra quam alia Terra quæ habuerit plutes WF! 
gradus Terre. 
| Pro ſententia Averrois ſtrenue admodum 


tit formas elamentares produci quidem aut de- 
ſtrui per gradus, negat tamen inde ſcqui gene: 
tationem Elementi eſſe ſucceſſivam; idque quia 


& ejus ſententia cujuſliber gradus mutatio eſt 
| YaZiitlo 


Piſpur 11, De Formis Element, in Miſto, 173 
u o ſpeciei, & ſemper produto novo gradu 
mz dementaris, producitur nova ſpecies cot 
is naturalis's adeo ut ex cjus ſententia eujus- 
t gradus produttio vel deſttuctio fir integra 
neratioz eaque inſtantanea. Verum quicun- 
e dilipenter conſidetaverit hanc Sententiam 
le, is facile peteipiet eam admodum ab- 
dam eſſe, & rationi conttatiam: quætam enim 
reo qui ſententiam Zabatellæ defeadit, Cn 
ra fit agu, utrum forma aque producatey — 
nden an vero tore m introducatur. Reg. ille. 
um ptodueci per gtadus, ita tamen ut cujusliber 
ndus productio fir novæ ſpeciei genetatio. 
m pergam ego, & quætam, Cum aliqui gradur 


exſtſtit aqua, ed alique ſpecies corporis na- 
twaly ab aqua 22 N rapids trum 
lad en pus fit ſimplex an miſtunr. Mien eſſe non 
poeeſt conſfans ex mate ria ſubſtantiali & aliquot 
gadibus forme nquz; idque quia in productio- 


Neft. 


aque"in materiam agu introducrl int, ſe i 


ne Elementi nulla fit miſtio:at neque eſt a iquod 


corpus ſimpler, ĩdque quia non eſt Terra, non eſt 


det, non Ignis, ur patet , at neque adhue eſt 


Aqua, ex ſententia Zabarellæ: quid ergo eſt aliud 
quam mera Chimæta & merum figmentum? 
Rreterea, ſi forma cujuſque Ele menti variis con- 
let gradibus à ſcinyicem ſpecie vel eſtentialiter 
diferſa , forma Elementi non erit ſimplex, fed 
dompoſita ex pluribus entibus ſpecie diveiſis 
mo compolica erit ex plutibus fotmis ſpecic 
diverſis » Quidquid enim conſtituit novam 
ſpeciem — . naturalis, illud eſt nova ſpecies 
mz; Sed quilibet gradus illius formæ conſti- 
uit ſuo adyentu novam ſpeciem cotporis natura - 


lu; Ergo quilibet gradus illius forme eſt forma 
quedam ſpecie diſtincta a reliquis. 


Reſectis jam duabus primig ſententiis, con- 
. Gdetan- 
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ſidetandæ jam veniunt tettia , qua ct Scoti, K 
one que Thome eſt ; quas lententias (i in 
e conferamus, probabilior videtut Thome, if; 
que quia oppoſita ſententia que eſt Scotie me." 
io tollete viderur Temperament um corporis mi · 
ſi; quid enim eſt aliud temperamentum quan, 
primarum qualicatum jam ſtactatum mediocts 
tas & temperics} Dicimus ergo, cum S. Thoms, 
cum dati lliwis Phyoſophis c Societate |clu,i 
generation Miſii formas elementor um penitns oben. 
ler, qualitates vero mancre it [rating i haben. 
tur pre una qualitatet gue Tempericy vel Tempe: 
ramcatum. diitur. 
Contra hanc ſententiam ratia, & , ut id quod 
res eſt dicam, admodum diſticilia. arguments, 
adfetii poſſunt , quæ tamen non ſunt tant) pon- 
deris.quanti ſunt argum. que contra prædidu 
ſententias adſetti poſſunt. Primo ergo objici 
potelt ſie , Ubicunque reperitur, propria alicujus 
ſubjecti affectio , neceſle eſt cjuſdem ſubjetk, 
formama qua illa affe ctio profluit ibi eic: Sed 
in quohbet miſto tepetiuntut quatuor piimz 
qualitates, ut ipſi Thomiſtæ Gtentiur: Ergoin 
quolibet miſlo non tantum ſunt ele mentotum 
vires & qualitates, verum etiam ipſæ corum 
forme vel integræ vel fractæ. A. Conimb. 
Obicunque propria & teciproca alicujus ſubjca! 
aftetio.reperitur ſub <a peiſectione qua in ſubs 
jecto ſuo exſiſtit, ibidem neceſſatio invent 
ipſius ſubjecti ſotmam: clementorum vero affe · 
chones non ita ine ſſe miſtis, idque quia in hi 
ſunt ſtacta & ad tempetiem tedactæ. Secundo, 
Si elementorum forme in generatione milli 
fimpliciter peteant, iiſque una tantum ſubſtan» 
tialis forma rei miſtæ ſuccedat , {cquetui corpos 
71s miſti formam tam ſimplicem eſſe quam > 
ma alicujus elementi, atque adeo nullum 
| TCotpus 
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nor efſe miſtum quoad eſſentiam ſuam actus· 
ms ſed tantum ratione origins ſue, Vetum 


mz gt magis compoſite quam ſotmæ ele- 
orur — — ſubſtantia ſiem · 
x; (ed quod corum- forme in materia quam 
ment exiganc vel tequitant permiſtionem 
not ptimatum qualitatum, tanquam natu- 


% (ox congtuentem & confentancam quoad eſ- 
lam ſua in: ergo mixta diei poſlune non tam 
ev eſſe ſmplicia quam ſunt corpora elementana, 
oe · Neuis conftant ex ea forma quæ in materia tequi- 


commiſtionem quatuor qualitatum, Ler- 
Si nullum ele mentum eſt acta in miſto, (ed 
tum ingteditut miſtum tatione qualitatun\ 
ſutum, falſum etit quod dicunt Philot.. in 
omai miſto eſſe unum elementum ptæ domi- 
un; quod enim non eſt, id preedominari non 


ecu N Med ominati non quoad fubſtantianr ſuam , ſed 
ded Wquoad virturem vel qualitatem quam reliquit in 
uz Wmateriamih ; que quidem virtus aut qualitas 
10 Wlottior eſt vel ſuperior victuribusreliquorum ele- 
um mentorum: ſimilitet ſicut teliquit illad elemen- 
m m quod predominans dicitut, virtutem alt- 
b. quam altetativam in materia efiicaciſhmam; ita 
Neem reliquit vittutem motivam, gtavitatem 
bv» © ſeyitstem, reliquorum elementotum virturt- 
0 des motivis ſottiotem. 

denique, difficile admodum eſt illud aygum. 
is I quod affetti ſolet à teſolu one miſti in elemen- 
„us Si enim miſtam reſolvitut in elementa, d- 
li ino dicendum videtut miſtum conſtate ex 


9er It, De Formic Element in atiſii. 15 


non ideo diei mivra quod coruty % 


. 


( (at. "= 


foteſt. Arp unum aliquod elementum in miſto . 


» 
* 
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- I tiementis.. Ad hoc argum, dum reſponder Sua- XN. 


lex yarias aſſertiones ponit, Primo enim, dicit 
t niſlum non ſemper reſolri in omnia elementa , 
ende teſolvi in unum tamum c emen. 
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tum ut ſn Tetram ſcilicet. Secundo, aſſet m 
tos plerumque putare corpus aliquod reſolyiig 
elementa, cum tamen non teſolvatut in ea, {& 
in corpora ſimplic iota / yerbi cauſa. cum con 
ritur lignum vitide reſolvitur in fumum & 
ignem , in aqueum humorem & cineres ; yerum 
hec non ſunt clementa , ſed potius miſta impeu 
fecta , quis nec ſumus eſt act propric , nec cus 
eſt terra, Tertio aſſetit, quamyis miſſum ab. 
quod reſolveretur in puta elemcnta , non tameꝭ 
poſſe colligi illa elementa fuiſſe actu in miſtoſe 
cundum ſubſtantiam ſuam, ſed taatum ſecundun 
qualitates ſuss ; quæ qualitates diſponunt mates 
tiam, eamque idoneam teddunt, imo pixpan 
cum diſſolvi incipit tempetics ; ptæpatant, i 
quam, ad tecipiendas formas cle mentaics. 


DISPUTATIO III 
Quæ et de Generatione Compoſiii [ub- 
ſtantialis. 


Þ duabus ptæcedentibus Diſputationibus eg 
mus de Formarum ſubſlantialium origine & 
nultitndine; hac tettia Diſputatione agemus de 
introductione forme ſub flantialis, id eſt, de actions 
qua forma unitur materia, quaque generatut 
Compoſuum. Primo ergo agemus de generation 
ſubſlaniialigeneraliter accepta ; deinde in ſpecie 
de generatione viventium; denique proponemul 
& diſſolvemus vatiat quæſtiones quæ moyell 
ſolent de generation ſubſtantiali. 

Quod ad primum attinet, tenendum eſt Gent« 
rationem in docttina Atiſt. trifariam ſumi, ſcil 
cet ſuſe, ſiticte, & medio modo. Fuſe ſcu late {vs 
mitur pro productione cujulyis entis, live Sub- 
ſtantia fue tit ſiye Accidens ; atque adeo comple- 
Aitur gencrationem tam ſubſltanyalew quam 

accl: 


wo. TI, De Generatione Comp, ſubſt, 157 
Stricte veto accipitur pro lola 
viventium produQtionez ſi enim di- 
«lent Philol. tres eſſe facultates Viventis, 
et alttice m zuctticem , & generatricem. De- 
„medio modo accipitur Ceneratis ptout 
lectitutr omnem & lolam produttiunem 
antialem. Omi ſſis ergo prima & ſecunda 
tionibus hujus vocit, ſoquemut tantum do 
Jeratione te ttio modo conliderata : ubi notan- 
um eſt nos accipere Senerationem non pto qua- 
cunque ptoductione ſubſtantiarium, ſed pro ea 
i ſubſtantis ptoducitut ex pᷣtæexſiſteate ma- 
tia, Conimb. in exylicatione librorum de Orin, 
medium afferunt quatuot de ſinitiones Gene- 
tionis hoc modo acceptæ ex quatuor diverſis 
ſocis A tiſtot. collectas. Primo enim Atiſtot. 
. Phyſe cap. i. dicit Generationem eſſe viam ad na- Huatuer 
uam, quia per Generationem producitur nature I 
ru naturalis e- poſita eft in unione materi ee Vee 


#ſorme. Secundo, 8 Phy, cap. 7 dieit Generatic.. "T7419" 
| nemeſſe mucationem d non ene ad en1nid eſt,a non- 
gi ¶ abſtantia ad ſubſtantiams ſtricte enim ibi ſumit 1. 
„emen entis. Tertio, cap 4 lib. i. de Ortu, dic it 2 


Gmerationem eſſe mutationem tot ius nullo manene 
ſudjefis ſenſbili: ubi intelligit Generationem 
non eſſe mutationem omuium paitium aut ea» 
11 um productione m, ſed eſſe mutationem talem 
ic get quam. producitut novum totum phyſicum. 
15 Dicit autem nullum ſubjefium ſenſibile manere » 
1 dis ſubjecdum Generationis ſubſtantialis, id eſt, 

ectum in quo fix mutatio ab una forma ſubs» 
lantiali ad aliam, eſt ipſa materia prima, quæ 
cum ſit omnino ſimplex ſubllantia; id eſt, expers 
compolitionis phy ſicæ , non eſt per ſe lenſibilis, 
idque quia ſola corpota vel compoſita phy ſica 
ſealibus petcipiuntur. Devique 1. 1. c. 3. de Orima 4, 


den Atiſlot, G entratjonem ſubſtantial em eſſe mus 
| tao 
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tationem d ſubſtantia poteſſate ad ſub ſlantiam ads: 
verbi cauſa, materia ſeminis, cum genetatut ho- 
mo, mutatut ab homine poteſtate ab hominem 
attu ; prius enim erat poteſtate homo, poſſea 
veto per adventum anime iationalis fit a ctu ho. 
mo. 

Conimb. docent omnes ſupetiote; definitio; 
nes poſſe in unam definitionem perfettam & 
peiſpicuamcolligi, hoc modo; Generatio eſ un- 
$4150 Que fit in materia d privatione forme ſubſtan- 
tialis ad ipſam formamſubſiantialem: veibi cauſa 
generatio hominis eſt mutatio quæ fit in mate» 
ria ſeminis à privatione forma humanæ ad ip- 
ſam fotmam humanam ; nam ante adventum 
ſotmæ materia erat ptivata ea forma priyatione 
phyſica, quæ annexam habet potentiam, camq; 
ptopinquam, ad eam ſotmam; accedente veto 
fotma, materia illam privationem exuit & dcpo- 
nit. Ia hac definitione locum Generis habet Mu: 
144i que ſi proptie ſumatut requitit ſubicctum 
dutatione antecedens ipſam formam introdu- 
ctam , m hil enim proptie mutari dicitur N mh 
ttanſeat a termino vel ſtatu io quo prius ctat 20 
alum ſtatum. Hinc patet neque creationem ne- 
que imsginatiam illam trenſubſſagtiationem 
quam Pontiſfieii tingunt eſſe in Eu hariſliay neg; 
converſionem qua Deus poteſt toram unam cre- 
atutam convertete, ut totum hominem in lau- 
dem (verb eauſa) proprie loquendo t force 
diei, quia non ſubeſt 1is commune quod ſubje- 
tum manens ſub utroque tetmino: atque adco 
per partievlam mutatio excludimus a deſinitione 
Genetationis omnes illas productiones ſubſtan- 
tiaſes quæ non ſunt mutstiones materie, per 
particulam vero d rivacione forme ſubſlantial is ad 
iy{am formam , excludimus produftiones acci- 
dentium & mutationes accidentales, 
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ad ſecundum ati inet, Geoer Kio viven- 
2 bus etiam modis accipitut, ſc. late, ſlricte, 
4 medio. mode: Late, pra pioductione viventis 
4 quocungue 5 modo fiat eum aliqua mutatione 
maeriz-pizexliftentis ; hic enim non loquimur 
4 creatione, & ttanſubſtantiatione viventium. 
dude vero accipitut pra ptoductione viventis 
non 4quocunquey ſed ab alio vivente » neque ab 
lo viyene quacunque, fed ab eo quod per co- 

lionem opetatut ; atque adco genetatio ſic 
xcepta taatum compotit agentibus rationalibus. 
Nenique, medio quodam modo accipitut pro 
odultione viventis ab-alio. vivente, ſetvatit cet- 
tu conditionibus , ſive illud vivens opetetut pct 
intellectum ſive non. 

Conimbricenſes affetunt in medium in expſi- 
catiooe (ib. t. de Oren, de tinitionem Genctationis 
aDwo U Thoma depromptam, Cenetationis, in- 
quam, viventium non primo. nec ſecundo, {cd 
rextio. modo acceptæ. Definitio hacelt, Genera 
1 oft procefiia viventis .Q principio vitae conjuntto 


ſeundum rationem fimilitudinis ſaltem ſpecie iufli- 
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me. Senſus de finitionis eſt ; Genctatio viventis . 


et proce ſſio vi ventis ab eo vitz principio in quo 
ptius ipſum vivens erat» ſaltem ſecundum mate- 
tam ſuam. & cum quo iplum vivens , ſcil. gent: 
wn, conveuit ſpecle infima. Pet particulam 4 
principio vis e, intelligamus illud quod per natu- 
tum ſuam otdinatum eſt ad producendum ſub- 
ſtantiam vi ventem, non veto ullam aliam; unde 
excludimus ptoductionem viventium à caufis 
uaiverſalibus, ut à Sole, qua natura ſua non ma- 
gi otrdinatæ ſunt ad producendas ſubſtantias 
animatas-quam. inanimatas. Ut autem patcat 
quid intelligatut per. patiiculam conjuucho, ſci- 
endum eſi Vivens, cujus generatio hie definitur, 


Gere. eſle znitio productionis conjunctum 
| N ptodu- 
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ptoducenti, ita ut ei quodamodo internum ſ, 
in eoque mancat ſaltem quoad materiam: hoc 
modo Leo genitus fuit in leone generany, 
ratione ſeminis quod leo generans intra ( 
efformayit & ſeminali vittute imbuit. per 
particulam'ſpecie infima, requititur ut vivens 10 
eo producatur cum quo conyenit in natun 
ſpecifica ? unde quamvis capilli & ungues animyi 
eſſent, ut quidam volunt » quamvis item pro. 
ducantur ab alio yivente in quo ante production 


quoad materia m, ergo vi ĩoſa eſt hæc de finitio. 


erant ratione materia ( generantur enim ab is de 
quorum ſunt capilli & ungues ) non ramen I price 
dicentur "generari propric dicta generatione I bin 
viventium , idque quia ſunt natuta diyeiſæ ab- l yim 

eo à quo genetantut. yan 

97's Contra hanc definitionem Thomæ in Scholis 1 
Objeft 1. jam receptam varia moveri ſolent dubia. Primo I} nor 
enim objicitut, effotmationem Evæ cx coſta I vet 
Adami, quam nemo vocavetit generationem, eſſe I dit 

ptoce ſſionem unius viventis ab alio vivente in I © 

quo prius erat ratione materiæ, & cum quo I At 

4. convenit ſpecie. N. in hac definitione intelligi WW © 
proceſſionem viventis a principio vitæ activo; | 
Adamus autem in productione Evæ fuit tantum I i 

99%. i. paſſivum principium. Sccundo objicitur, aves I © 
ils que incubstu ſuo ev alienis ovis pul'os I} 
educunt eſſe patentes illorum ſœtuum, & tamen f 

pulli geniti nunquam in jis fuetunt ne quidem t 

; 

| 

| 


Reſp. vetos parentes pullorum genitotum non 
eſſe aves incubantes, ſed tum avem ſœwinam 
quz ova illa in utero concepit & peperit , tum 
etiam marem qui ſcminalem vittutem ovis 
impreſſit, eſſe veros illorum pullorum parentes : 
quod patet & quia aves genitæ fmnicudine refe- 
want aves à quibus prodierunt ova, non vero 
ayes incubantes, ut patet exemplo gallinæ ove 
pe. 


pill. | De Generatione Compoſiti ſubſl, 21 
aperientis incubatu ſuo ; & quia ayes 


_ prodierunt ova, non vero incubantes, 


m corpotibus formandis materiam ptæ- 
Sed dicer quis, aves incubantes materiam 
diſponunt, & formam iuducunt tepefaciendo & 
foyendo ova ; ergo aves incubantes ſunt veti 
es pullorum. Reſp, Conimb. aves incu- 
1 modo difponere materiam ad pul- 
hram formam introducendam, non tamen prin- 
cipaliter diſponere materiam : principaliter enim 
Alpone te mareriam Eft ſeminalem virtutem im- 
primere per quam materia poſſit preparari ad 
formam recipiendam ; ſed aves incubantes hane 
nim non imprimunt, cam enim tadtum confer- 
nat & adjuvant calote ſuo. 

Tertio,cum Vivens ab alio yivente genetatur, 
non ſemper feryatur eadem ſpecies, ut patet ex 
genetatione muli ex equo & aſina, item lropar- 

diex leæna & pardo ; ergo male addirur ultima 

conditio. Reſp. hie de finiri generationem ordi- 
diam, quæ que fit ſecundum natutam, non ve - 
t eam que naturz cantrariaeſt, Alii 3 
illam generationem, fi teſpicia mus inſtitu- 
tum generantis , tendete in vivens ejuſdem ſpe- 
cet, ejus enim inſtitutum eſt producere rem e- 
naturz; quod veto non producat , id 
prerec ejus intemionem propter impedimen- 
tum natutale. Idem etiam dicendum eſt de iis 
anmalibus , que ſicet congrediantur cum aliis 
ammalibus ejuſdem ſpecies , producunt tamen 
anmulia in ſeipſis ſpecie divetia: quod quidem 
acidere ajunt in quibuſdam avium ſpeciebus, 
dem ex aqui/inis pullis halietus à parentibus 
cie differt; halietus item non generat halie- 
tos, fed ayes illas quas phenas vocant, & phenæ 
milyos, 


Denique objicitur , ex congteſſu Dæmonis 
cum 
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Cie 4, cum mulicrepoſſe fieri veram generationem ho- 
De cen. minis, unde ſequitur genetationem viventis non 
groſs . elſe produttionem tei quæ eſt ejuſdem nature 
paſo pas cum producente, Ad hanc quæſtionem de con- 
here, gteſſu Dæmonis cum mulicribus tribus concly 
honibus reſpondemus, Prima ſit hxc, Dæmo- 

nes ſua vittute noa poſlunt humanim {obolem 
generare, quia ſemen non habcnt. Secunda, 
Probabile eſt Dæmoncs poſſe corpore humano 
extrinſecus aſſumpto, vel aſlumpto quoyis ali 
corporead humanam cfhigiem contoimato, con- 

gteſſu feminarum victute ſeminis vicilis aliunde 
attepti humanam ſobolem procreare. Do, 

hoc probabile eſſe, quia admodum probabi'y 

eſt oppoſita ſententia Medicorum aſlercmium 
ſemen vitile non poſſe ita transferri , ut vinuse. 

jus conleryetur extra vaſa (eminaria , quia "es 
ſeminalis exſiſtic in partibus tenuiotibus ſemi. 
nis, i. e. in ſpiritibus qui huc & illuc transferti 

non poſſunt quin evaneſcant. Contra vero Ni- 

vus Thomas ait facile eſſe Dæmonibus, qui ma- ut 

gna eum celeritate de loco in locum moventut, n 
polle, adhibitis externis ſomentis , calotem & n 
ſpititus in ſemine aſſumpto ad breve tempus Il 6@ 
conſetvate. Tertia concluſio fir; Homines naue I yy 
concubitu Dæmonis cum mulicribus pro veto ſer 
q 

ec 

al 

jy 

i 

f 

t 

t 
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patente non habent Dæmonem, ſed illos hom: 
nes à quibus illud ſemen hauſtum eſt; illi enim 
homines à quibus ſemen hauſſ um eſt vittutem 
ſe minalem (emini impteſſerunt; licet ergo hæc 


4 De finitio illi non conyeniat quatenus eſt produ- 


: $./41;, io viventis a Dæmonc, convenit tamen cl qua“ 
variarumt enus eſt productio viyentis ab alio yiycate à quo 
Quiſtie hauſtum eſt. 

nurn. Quod ad Tenium attinet, quætitut primo 


* '« Dreomods ſs accipiendum illud Effatum Ariſlos. Ce: 


neratio unius eſi corruptio altering. Reſp.illam P 4. 
po 3. 
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Ariftot-non eſſe veram in ſenſu pro- 


o non enim yerum eſt genetationem aliquam 
jendam 


le corruptionem, aut contra z ſed accipi 
ee in ſenſu improprio , ſcil. quia generationem 
diu ſemper comitatut eottuptio altetius, & 
corruptionem ua ius ſemper comitatut generatio 
tkerius : ratio eſt» quia materia piima per nul- 
hm corruptionem ee. (omnis enim cor- 
uptio eſe mutatio ſubſtantialis, arque adeo eſt 
io materia aliqua tanquam in ſubje cto] ſed ſem- 
pet manet tanquam ſubjectum formarum ſbi 
ſuccedentium , abcunte ergo una forma, quia 
materia non poteſt fine forma exſiſtete, abeun- 
nn: per cottuptione m, ſuccedit alia quæ 
ittoducitur per genetationem. Sed objicict 06jat?, 
qui; mottem vel corruptionem hominis nullius 
rei elle generationers , idque quia ſlatim poſt 
mortem non intraducitur nova aliqua forma. 
eſp, Zabarc)la, eo ipſo tempore quo homo mo-. 
uur genetati novum miſlum, non uod ulla no- 2 
na forma in matetiam inducatur, td quod for- 
ma miſtionis quæ prius in bomine ſtabata parte » 
materia ut alunt, jam incipiat fungi muncte 
Z , idque quia nulla datur oY is forma 
ulterior aut perfe ctiot in ca materia. Vetum hæc Inf. 
lententia Zabarella de fendi non poteſt, idque 
quia Gene xatio vel eſt poſua in ca actione qus 
ecucitur ima ex potentia matcriz , aut in illa 
one qua unitut forma cum matena, (hæc e- 
aum aQioeft tatione ſaltem divetſa a prigte;) 
ſed eum motitut homo neque verum eſt dicete 
wam aliquam de novo educi ex potentia ma 
"MT, neque formam aliquam de novo uni cum 
matetia, & pet coaſequens nulla eſt ibi gene ta. 
io tei navæ. Deinde, Miſtum don generatur niſi 
pet concutſum clementorum , at moriente ho- 
wine elementa non de novo concurrunt 5 et- 


oO 
_ 


Reſp ve- go. Rejecta ergo hac reſponſione, dicimus inte- 
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ritum hominis habere generationem ſe concomys 
tante m, non quod ſtatim poſt interitum perf 
atur generatio , fed quod inchoetur ; ftatime. 
nim poſt mortem hominis corpus incipit pute 
ſcere, & perconſequens in ele menta aut alia cot 
pora teſolyi, atque adeo poſt mortem hominis 
inchoatut gene tatio elementorum, 

Secundo quteritut, An ulla forma ſubſtantiali 
que fuit in corrupto maneat in genito. In cujvs 


controvetſiæ determinatione opus eſt diftindi. Glo 
one: vel enim loquimur de corruptione (cu te- 2 
ſolutione corporum inanimatorum + in quibus = 
non ſunt plures forme ve! loquimur de conu- = 
b ns an 
ptione animatotum, in quibus ſunt plutes fot- mant 
mere diſtinctæ. Si ergo loquamur de corpoi- Won 
bus primi genetis, procul dubio hoc poſito quod cio | 
in corum materia non ſint plutes form, i la tor Qik 
ma que fuit in te corrupta non manet poſt cjus * 
corruptionem 3 una enim tantum forma in m- e 
teria exſiſtebat, & hæc per illius compoſiti inte- 1 
ritum ſublata eſt: Si vero loquamur de corpori- cica 
bus ſecundi genetis . hoc poſito quod in iis {int de: 
lures forme re diſtintz , certum eſt interituw * 
illorum corporum non neceſſatio tollere omnei | 
formas quæ etant in ea materia, ſed præcipum WF 


tantum; ſicenim per interitum animalis tolli- 
tut anima, fed remanet forma miſtionis. Illi et- I 1 
go qu! hoc negabunt, negabunt etiam in yivente 


„ti ullam formam re diſtinctam ab anima 7 
quam opinionem nos ſupra refutavimus , atque || 
ado hic non eſt opus longiore Diſputatiobe. el 
Tantam bic notamus ſtatum hujus Quæſtionis | 
male proponi illis yerbis quibus communiter u- i 
tuntur Philoſophi, quætentes m aliqua forma n 
que ſuit in corruptomaneatin genito ; forma enim ö 


miſtionis quz remanet polt mortem hominis 
non 


Di lll. De Generat, Compoſeri ſubſt, 23 5 
non_poreſt dici manere in genito (nihil enim 
ibi de novo gigritur ante teſolutionem in 
elementa ) ſed tantum poteſt dici manete poſt 
corryptionem : melius ergo fic proponitut 
Queſtio, An ulla forma ſubſtantialis que ſuit in 
curupto maneat poll ent corruptionem. 

Tertio quztitur, An poſt interitum vel reſolu- 
tem alleujus corporis ſicut ſupereſt materia, ita 
tam 75 aliquod accident in materia quod print 
ſoit in ea. In qua Quæſtione etiam utendum eſt 
dilintione : vel enim loquimur de reſolutione 
cotpotis animati, in quo ptobavimus eſſe plures 
formasz vel de teſolutione inanimati, in quo eſt 
una ſola forma. Si loqua mut de interitu corpo- 
n animati, que madmodum poſt ejus interitum 
manet ſotma miſtionts in materia, multo magis 
nere poterunt accidentia quz inerant bene fi- 
do illius forme : id ctiam ſenſus demonſtrat, 
aun figura & quantitas corporis mancant in 

cidayere, eadem etiam cicatrix quæ fuit in vultu 
riventis manet in ejus cadavete:tidiculum autem 
elt quod dicunt Thomiſtæ eſſe aliam numero 
cicatricern quæ in eadavete exfiſtct;ſienim fit alia 
carrie quæto ego a quo agente, & quotſum 
impreſſa fir illa cicatrix. 

l vero '0quamur de corporis inanimati inte- 
nu, etſi non adeo manifeſtum ſit accidens ali- 
quod quod fuit in corrupto remanere in genito, 
illud tamen yalde ptobabile eſt , quia quantitas 
neceſſatio comitatur materiam , adeo ut eadem 
numeto, quantitas ſemper perſeyeret in cadem 
materia, etii non ſub eadem extenſione. Deinde, 
cum ignis agit in aetem ut gignat alium ignem 
ex zete, imprimitacri calotem longe extenſio- 
tem calore aetis; hic calot adventitius pellit ex 
materia aeris formam aetis, & inttoducit for- 


nam ignis: quzro crgo uttum polt introd 2 
or- 
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ſotmam ignis, preſeryerer ille calor qui piu ut 
in materia getis, an veto percat : ſi petſevetat, ſe 
quitut aliquod accidens quod fuit in cortupty 
inanimato remanere in genito; (i pereat, cent 
non eſt facile videre a quonam agent deſtrumut 
ille calor ; adveniens enim forma ignis calorem 
illum ptæexſiſtentem potius forcbit & augedit; 
neque enim putandum eſt accidens migtate & 
ſubjecto in ſubjectum, idque quia ſemper ms 
net in codem ſubje cto ptoximo, ſcil. in Matetid 
ptima. 
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Il. 
De Cauſa Finali & Exemplari. 


Uz crunt partes hujus Sectionis, ut ipſe tita- 
lus docet ; quarum prioti agemus de quarit 
ſpecic Cauſæ, ſcil de Canſa Final! ; poſteriori 4- 
gemus de Canſa Exemplari,quam nonnulli yolus: 
quintam ſpeciem Cauſæ. Quod ad ptimum att 
net, dubitatur de Fine, an fit Canſa. Ratio ell, 
Quia quod non eſt, realiter cauſate non potelt, 
At Fiais cujus gratia res fit, ſæpiſſima non exfi- 
ſtit cum agens eius gratia opetatut: Ergo ille Fi 
nis realitet cauſare non poteſt. Keſps illud quod 
non exſiſtit non poſſe cauſare, & movete pr ve- 
ram motionem phyſicam , poſſe tamen movere 
illa motione metaphyſica , qua allicit & invitat 
cauſam efficientem ad agendum: atq; bac motio 
metaphorica competit Fini non ſecundum cjus 
eſle teale, quia plerumque Finis cum movet £fli- 
cientem non habet reale aliquod eſſe exſiſtentiæ; 
led competit ei ſecundum eius eſſe obje ſtivum; 
i. e.ſecundum illud efle quod habet cum objicitut 


appetitul. Deinde, Finis cum movet Eſſicientem. 
cin 


* 
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of fortaſle non fir ens actu, eſt tamen ens pote- 
late: idq; quia vel te veta eſt poſſibile, vel appre- 
henditur ab agente tanquam po ſſibile. Secundo 
dubitstur, quorfum Finis poſtponatut omnibus 
reliquis cauſis , cum cauſalitas Finisexcrceatur 
datequam Efficiens agat , vel Materia tecipiat 
formam. Keſp, Atiſtotelem poſtpoſuiſſe Finem 
reliquis cauſis, non quo i finis fit ultima cauſa , ſed 
god efficiens ptius diſponat matetiam & intco- 
Te formam quam aſſequatut fioem. Tertio, 
Finis non videtut cau'a effecti ſed efhicientis,non 
enim agit in effectum, ſed efficientem ad operan- 
dum, Keſp. Finem eſlſe cxuſam & efficientis & et- 
fefti; idque quia ſicut efficiens operatur proper 
fincm,& a fine excitatut / ua cffe tum propter i= 
dem producitur. Quatto dubitatur, cum Finis in 
motzone i la metaphorica excitat rfficientem, um 
. finis moveart voluntatem homi n guten eff hon, 
u avere quatenus cognoſcitur eſſe bann';t uwitum ta- 
- F toodjeftiva finis moventis appetitum fit boni— 
NY (3:20 copnitio : vehut alii loquuntur,utrum mo— 
Lee finis ſecundum efſe reale, an vero ſecundum 
tſecognitum, quod appellarur eſſe intentionale. Ve- 
mſima ſententia eſt Pererii, Ruvii, & aliotum di- 
centium Finem movere appetitum quiz eff bonus,co- 
"i £18:onem vero ſeu apprebenſiunem init rantum eſſe 
I conditionem neceſſariam ſine qua finis movere non 
* feſt: ratio eſt,quia voluntas invitatut & attrahi- 
tut non ad diligendam cognitionem finis ſeu ejus 
wprchenſionem, {cd ad qil'gendam ejus bonita» 
em. Deinde finis Medici non eſt ſanitas ſecun- 
eum eſſe intentionale, ſed ſecundum eſſe reale, ſcu 
verum ejus eſſe quod habet in tetum natura. 
diquis ergo quætat, quomodo verum fit quod 
dictum eſt prius, motianem competere Eni ſecun- 
dum eiu: ell. objectitum, non ſecundum eius eſſe 


Kale; Reſp, iſlud dictum fuiſle de conditione ſub 
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qua finis movet appetitum, non vero de Atom nn 
formali quæ allicit & invitat eſſicientem. Sag de 
tas enim non mover Meqdicum ad curandum, expeti 
niſi quatenus apprehenditur a medico: interim pleniu 
ratio alliciens medicum ad opc tandum non et Nenn 


cognitio aut apptehenſio ſanitatis, (cd qu Wiſe ns 
bonitas. De! 

7. Quinto quæritur, utrum Cauſalitas Finis poſing ¶ dem 
Quintwm ſit in ea motione metaphorica, quia ſinis allicit Effi. Nui du 
daluam. cientem, an vero non: aſſetunt enim nonnulli H. None 
— nem quatenus movet efficientem per pra 'entiam 2 
Fins, ejſus obſectixam, oſtendendo il ſuam bonita WM nullis 
R%. tem, & quaſi invitando ad agendium, habere te- Wſyxet 
Refut. lationem finis ſibi actu convenic:t- in, Sed hae Minpri 
opinio non placet, primo, quia bonum aliquod non: 
quatenus allicit appetitum nihil potuit deſtina- amy 

rum ad ſic em, (cd vam parat ut aliud diſtine- WE Fine 

tut; cum autem finis & deſtinatum ad fincm W Fine 

ſint Re lata, non eritaliquis finis priuſquam crit W non 

aliquid deſtinatum ad finem. Secundo, eſſe adu Wl pate 

finem, eſt eſſe actu illud cujus grata agens opc- ¶ quo 

ratur, at nihil actu eſt tale niſi quod actu appeti- Iſ cure 

tut ab agente; cum ergo agens actu non operetut N &a 

dum finis eum allicit, finis non etit actu cauſa, ¶ arc; 

id eſt, non habe bit actu relationem cauſæ, (ed I que 
potentia proxima. | 

4. Confurata ergo ſuperic ti ſententia, dicit Ru- tal 
Opin, vius Cauſalitatem finis poſitam eſſe in aclione vo, no! 
Kuvi. luntatis, quatentu eft d voluntate elig:a propitr i Ci 
finem , ſeu in actione ca yoluntatis qua refpicit I int 

Neft. finem aut aliquid aliud propter finem. Vetum fu 


hec ſententia etiam non placet, quia te latio fi- ad 
nis debet fundari in aliquo quod competit ipli I 4; 
fini vel inhæſive vel denominative: At intentio I f. 
voluntatis ne que exſiſtit in fine,neque finem de- p. 


Vers ſen- nominat. 
tent ia. 


Potius ergo dicendum eſt C aui. e 
tem finis inchoari in matione illa metaphorica ©" N e 
intent 
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union voluntatis, impleyi tamen & perſici in 
g determinandi, à quo finis primo dicitur per fe 
n, Werpeci ab agente experente alia in eju gratiam. Vel 
plenius dicimus Cauſalitatom ſinu non eſſe motio- 
nem metaphoricam neque appetieum voluntatis, ſed 
N experi e appeti 2 ve/untate primo & per ſe. 
Denique de Fine quæ itur , cum dictum eft 
sem movere injiciendo amorem & defiderium 
luidum cognoſcitur ab agente, quætitut, inquam, 
womedo finis mit yer inanianatas motione meta- 
thrice, cum i læ non cognoſcant ſinem. Reſp. non- 
gulli, Finem etſi non habeat eise cognitum in ip- 
ſu tebus inanimatis habete tamen efse cognitum 
e Winprimo agents à quo diriguntur. Et ſi dicas eas 
. non agere propter finem ſed potius primam cau- 


* 
Seta 


Aubin 


„im, ſcil. Deum; Reſp. cas etiam agere propter Reſp. 2; 


* W Finer ut a prima cauſa ordinantur. Aln dicunt 
" WF Finem etiam moyere res inanimates quamvis 
von pereſse cognitum ; dedit enim Deus illis 
1 potentiam apperendi ſuum locum naturalem 

quotieſcunque fuetint extta locum, atque adeo 
aum moventur, à Fine excitantur metaphorice 
K alciuntur. Verum hoc eſt mirabile Nature 
' WF arcanum, neque valet humana ratio percipere 
quomodo illud fiat. 

In poſteriori parte hujus Seftionis Natuimus 
tollere dubitationem de Canſaexemplari, quam 
noanulli volunt conſtiruere quintum genus 
Cauſæ. De Canſacrgo Fxemplæri convenit pene 
inter omnes Atiſtotel. interpretes, quod ea non 
ſit ſpecies cauſæ a teli quis diſtincta, ſed quod fit 
adaliquam ex præcedentibus quatuot referen- 
da; & nonnulli putant referendam eſſe ad canſam 
fermalem, alii ad cænſam efficientem. Atque hæe 
polterior lententia magis placet , idque quia 
caulalitas forme eſt informare marteriam » & 
conletre eſſe luo effecto illad conſtituendo; 

o Cav/e 
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Cauſa vero Exemplayi non informat 211quam ma: 
tetiam ad conſtituendam compoſitum, ut ey 
Proleyfu, dens eſt, Siquis autem quætat quo patto ca- 

ſalitatis efficientis conyeniat cauſe exemplari, te. 

ſpondendum eſt eam convenire hoc modo; Sic: 
ut agens naturale conſtituitur in e agentis gr. 
turalis per formam naturalem, ita agens intelle- 
ctuale conſtituitur in eſſe agents intelleRualis 
per formam intellectualem; quæ duplex eſt, 
ſcil. kabitualis, ut habitus artis, vel actualis, ut 
exemplat attefacti faciendi: Sicut ergo forma 
agentis naturalis reſpectu actionis naturalis ad 
co. agente proficiſcentis habet tationem caule 
efficientis, forma lapidis, yerbi cauſa, habet ta. 
ouem cauſe cfhcientis reſpectu motuum naturt: 
lium lapidis ; ita etiam forma intellectuals, ſe- 
cundum quam agit agens actuale, habebit ratio 
nem cauſe efficientis teſpectu actions «b co 


agente intellectuali ptocedentis. Erconfimatut 
hæc ratio, quia forma habitualis, ats (cil. ſccun- 
dum quam agit agens intellectuale, ab omnibus 


habecur cauſa efficiens actionis artificialis ; cut 
non etiam ergo forma actualis, ſcil. Idea, habe: 
bit rationem cauſe efficientis; agens enim ſe- 
Nis i. cundum eam formam actualem agit. Notan- 
dum hie eſt primo, Exemplat in mente artificis 
non efhcere ut quod ſed ut quo ut loquuntur; non 
enim exemplar eſt id quod efficit, {ed eſt id le- 
cundum quod efficient cauſa efficic; ſicut etiam 
forma agentis naturalis non eſt id quod agit, fed 
eſt id ſecundum quod agens agit. Notandum eſt 
ſecundo, ſieut Forma naturalis proptic le quen. 
do non eſt inſtrumentum agentis natura/'s) Id 
etiam formam intellectualem, five habitualem 
ſive actualem 5 propric non eſſe inſtrumentum 
agentis intellectualis : intetim non dubitamus 


gun bat quædam Exemplatia quæ optime in- 
Hu- 
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frumenta diei poſſunt, illa ſcil. qua extra men- 
tem artificis ex ſiſtunt & ſenſibus percipiuntur 3 
rerum talia Exemplan proprie loquendo non 
ſunt form intellectuales, atque adco veta eſt 
noſtta conc lu ſio de formis intel}cualibus, Si 
quis dicat cauſam exemplarem conſtituete quin- 
tum genus cauſa , quia cum quætimus cut ima- 
go (exempli cauſa ) fit ſima aut curva, non te- 
donde te poſſumus per ullum ex quatuor cauſe 
generibus, ergo opus eſt quinto ; Refs. nos ſatiſ- 
ſicere poſſe huic quæſtioni per cauſam efficien- 
em, ideo enim imago eft curya aut ſima. ſc. quia 
produta eſt ab artifice habente in mente talem 
eam: ſicut ſi quætas cut cum gignitut leo, leo 
genitus habeat potius hanc formam belluæ quam 
ullam aliam, refpondere debemus per cauſam ef. 
bcientem» quia ſe. genus c à leone conſtituts 
pet talem formam, | 


TER TIO XIL 
De Neceſſario ec Contingenti. 


| divifionem entis in Cæuſam & Efjefinm, ſa- 

ts commode a Martirio proponitur ejuſ- 
dem diviſio in Neceſſariam & Conting'ns ; bæc e- 
aim tractatio yalde cobhætet cum ptæcedenti, 
Idque quia res dieuntut neceſlariæ & contin- 
gentes ptæcipue tatione cauſatum à quibus pro- 
cedu t. Duæ ergo erant partes hyjus Sectio- 
als, quarum priori ptoponcmus vatias diviſio- 
nes & ſubdiviſtonecs Neceſſarii, quo pacto ſimu] 
explicabimus Neceſſariam & Contingens, dicendo 
cim quæ res propric loquendo neceſſariæ fiunt, 
mul etiam docebimus que res proptie contin- 
genter fit. In poſteriori parte hujusSectionis pro- 
ponemus duas Diſputationes, quatũ ptioti diſpu- 
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tabimus de Libertate Arbitrii Hamaui, ejuſque Mk 
turam declarabimus poſteriori difputabimuy de 
Vreæſcientia c Providentia Dei Op1im Maxim, 
docen'cs qu2mydo bac Conſtant (hn. ingentia 
trum, & præcipue cumlibertate 4101 umi. 
Huic poſterior Diſputationi annectemus aliam 
de Fato, deque Fortuna & Caſu. 

. Utcrgo commodius progrediamul In (CQUEAs 
tibus Diſputationibus „ante omnia necihgere 
debe mus quid lit ens Neceſ|« um & quid Contine 
gens ei oppoſitum. Genctaliter 190 pollumus 

eſcribere ens Neceſſarium, dicendo i ad: le Ne- 
ceſſatium, qued nen poreſt non eſſe, ve tale ſit MM 
tione NA HAN ſue, five ratione aich extrinſea, 
Alt alt 1. ſup poſitions a ni latte : hic enim 
deſcribimus Neceſſarium in ſua amplitudine ac. 
ceptum , prout complectitut neceſſattum pro- 
ptie ictum & impropric dictum Con:ingenhuic 
oppolitum eſt quod poreſt non eſſe, ve! 9104 ße 
«liter ſe habere. Verum quia Neceſſarium eſt am- 
biguum & homony mum, ejus natura melius ge. 
clarabitur per Diviſionem quam per Definitio- 
nem :liquam. 

Nceſſitas in ſua amplitudine accep'a divide. 
teſt admodum commode in Nectar P 1 
tion, & Aci, & Propoſttiones quæ dam ſunt nee; 
Jarie, & Ret, Ubi notandum eſt nein Pro 
poſttioni, uam originem trahere a nece{itatc oy 
qui i enim Deus non poteſt non eſſe juſtus, hæc 
ptopoſitio, Deus eſt juſt u, non poteſt n- n eſſe 
vera. Notandum item eſt omnes Dis iſiones quæ 
attribuunrur neceffitate Rei; poſe etiam atttibui 
neceſſitati hropoſitionis, ut A eſt ; ſi enim er 
"p'a fir hoc vel illo modo neceſsarin, Propolitio 
erit hoc vel illo modo neceſsaria. Notandum de- 
mq; eſt Diviſiones Neceſiitatys quamvis poſsent 
Latis commode attribui & neceſiizaie Prop pou 
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De Necoſſario & Contingenti. 
x nece/itari Ni, potius tamen attribuendas else 
vece 111i R quam Propoſitionis; idque quia pri» 
no incſt neceſiita- Rei; & deinde Fropaſitieni. 

Nece{iitarkei duplex eſt; alia enim eſt nece/:itrs 
quz competit rei per ſe & ſeotſim conſidetat a- 
lia oft nec quæ competit rej in ordine & cum 


4: 
N 


% 
7 &4# 


reſpectu ad aliem rem cum qua CONZ1Ct aut non © 


cobetet. Priorem neceſſitatem appeilare potsu- 
mus necrſitate m ex/iientie & neceſatem frmpis- 
(em, vel incomplexam poſtetiote m veto appellate 
doſſumus necehitatem cheſtonis rerum, item nec 
item compoſitam & complexam. Si enim tes iplay 
nudas & per ſe conſidetemus;catum all lung 
tee llatiæ tes, quia ſeil neceſſatio ex ſiſtunt & non 
oſſunt non exſiſtetesaliæ ſunt tes contingentes, 
quia non nece ſſatio exſid unt, ſed pollunt non ex- 
hltete, Neceſiitas Ergo ei ſtentiæ eſt qua quædam 
tea ita exſiſtunt ut non poſſunt non exſiſſete; clt- 
que duplex,propric dicta, & improprie, Neceſaitas 


Exſiſtentie proprie dicla eſt catum te tum que na- 


tura ſua incottuptibiles dicuntur; clto,velab//u- 
tu vel ſecundum quid. N ace{ ita exſt[1enii 4a0/olntt 
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uni ſoli Deo convenit, qui ſolus ita cxliſtit ut a . 
nullo in exſiſtendo dependeat , atq; adeo ut nul. 7%. 


lus po ſſit ei ptætipete vel aufette cjus eſe, Neceſ- 
Litas exſtfentie ſecundum quid competit cteatutas 
10corruptibilibus ut ccœlis, Angelis, & mentibus 
bominum:dico iis competete exſiſtentiæ neceſi- 
latem ſecundum quid, quia abſolute loquendo pot- 
ſent non eſſe - dependent enim ab agente libero) 
od pro arbittio ſuo poteſt iis eſſe conſeite vel 
enegare; interim (i confetantut cum 3liis cica— 
turis, earum teſpectu poſſunt dici xeceſſurio Exli- 
ſtere, id 5 Quia ita exſiſtunt ut nullum eus ctea- 
tum Doll iis corum eſle auferce ; contra vero 
aliæ res quæ ottui & intetitui obnoxiz ſunt ha- 
dent ſuum eſſe ita inflabile & mut bile z ut ab 
N 3 
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aliis creaturis poſſint deſtrui, & ſic exſiftentian 


Neceſii- a - OY Wo arc 
245 . Amittere, Neceſſitas exſiſtentiæ imprepric ditis et, W- of 
flentisa quæ competit iis rebus quarum eſſe eſt delebile; | 
ampro» Cjuſmodi enim tes etſi poſſint non eſſe, cum u. v 
pris ita. men ſunt, i: e. facta hac luppoſitione quod jam a 
exſiſtant, non poſſunt non exſiſtete, juxta illud 7 
Atiſtot. Duicquid eff quand eſt neceſſario eß ; non > 
poteſt enim fieri ut res non ſit tes cum actu eſt: s 
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nem Neceſſitatis a Martinio allatam, qua dividit 
neceſiitztem in complexam & incomplexamy dicens 
neceſtitatem complexam eſſe neceſſitatem propoſitiv- 
nis; & neceſiitatem incomplexam eſſe neceſSitatem 
rei. Etſi enim verum fit omnem neceßitatem pre- 
poſitionis eſſe comp lexam neceſlitatem, non tamen 
verum eſt omnem neceſitatem rerum eſſe incim- 
plexam, datut ſcil.quæ dam rerum neceſſitas quæ 


ſimiliter facta ſuppoſitione quod Deus vere ſcin 
rem aliquam eſſe, non poteſt fieri ut illa tes non k 
ſit, idque quia non poteſt fieti ut ſcientia Deilt iſ , 
rebus ſcitis diſlona vel diffotmis. 

Neceſſitas coheſfionis, quam diximus poſle ap-, 
pellati neceſita tem comp of tam vel comiplexam com. | 
petit rebus non quidem conſidetatis nude ; (ed WF | 
conlideratis ſecundum mutuum corum nexum 
& cohæſionem: ſi enim fic conſidetemus tes, alia 


res habent neceſſatiam connexionem inter ſe, ita 
ut eatum una ſine altera eſſe non poſlit; aliz ve- 
ro etſi hoc tempore conjungantut & cohreznt, 
corum tamen cohæſio eſt diſſolubilis. Ve! 
caula, eſt neceſſaria cohæſio inter Soctatem & ſin- 
gularem ejus natutam, neque enim poteſt Socta: 
tes eſſe ſine ſua natuta lt 

haſio inter Socratem & varia cjus accidentia, quæ 
etſi jam conjunguntur, pofſunt tamen ſepatati. 


Verbi 
tamen contingens co- 


Neceſiitas ergo cohæ ſionis elt, qua duæ vel plures 
res ita cohætent ut non poſſint non cohæteie. 
Hie notandum eſt, vitioſam eſſe illam diviſio— 


poſi- 


pe Neceſſario c Contingenti. 

ell in plurium rerum connexione inter ſe» 
que illa neceſitas tam eſt complexa quam ne- 
ufitar propoſitionis, quia non eſt neceſſitas unius 
ſolius rei led plurium, Hic item notandum eſt 


tim 
1c, 


edile; 


n. ¶ hac unem Diviſionem neceſſitatis tei inter om · 
"op nes alias eſſe ita proprium rebus ut non poſſi: 
- Don competere rropoſitionibus : illud ergo quod di- 
_ cunt Philoſoph, Omnes modos ne ce ſſitatis qui 
ein tebus cernuntur, cernt etiam in propoſttione, 
_ gute ts ae eſt, ita ſci], ut 22 
hei ln = una diviſio quæ repugnat natutæ Propon! 
p- Nuceſiitas coheſions dividitut à Philoſophis in 
com- necefitarem Conſequentis » ſeu neceſſitatem iim 
; (ed pliciter dictam, & neceſſitarem Conſequenti, (eu Nee 
xum necefſitatem ſecundum quid. Neceſſitas conſequen Jai er 
alin weſt eatum tetum cohætendi nece ſſitas quæ na 
„n e ſua ita detetminatæ ſunt ad cohætendum, 
. u non poſſint non cohætere ſalva eatum natu- 
nt, 1 . hoc modo neceſſe eſt hominem eſſe ani- 
bi mal, Deum eſle juſtum; neque enim unqusm 
in- poterit fieti, ut homo mancns homo non lit 
ra- animal aut ut Deus non fit juſtus, ita nimi- 
„ um hi termini natura ſua determinati ſant ad 
'> | cobzrendum. Neceſiitas canſequenti® eſt qua ies 
„ | Hzque natura ſua ad cohzrendum non detet- 
„ minatz ſunt, ita coherent ut non poſſint pro 
- | ilotempore non cohætete, idque vel proprer 
determinationem factam ab exttinſeca cauſa , 


vel ratione alicujus ſuppoſitionis ; fic dicere 10+ 
lemus eum qui irre ſiſtibili vi ab uno loco in a- 
lum locum pellitur neceffitate quadam ſocum 
mutaſſe, quis ſcil. etſi hic homo & loci mutatio 
fint res nullo modo determinate ad cobæ ten- 
dum, ita ſcil. ut non poſſint non cohrerc ; acce« 
dente tamen hac extiinſeca vi, ita uniuntur illæ 


tes, ut pro illo tempore & dutante illa yi non 
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poſſint non cohætete. Prior ergo neceſſyn 

potetit optime appellari nec ta- Naturg vel 
Eſjentie;poſterior vero eſt A ente neceflitae, 
. Si quis quætat cur prior necethtas Cicatut 
Ratio Neceſhitas Conſequentss » poſterior vero neceſlita 
narmins- Confequentie ; Re/p. hac nomina a Philofophis 

ran cen primo attributa fuiſſe conclulionibus (yliogil. 
— morum : cum enim viderent Philolophi in om. 
— bono ſyllogiſmo concluſionem poſſe eatenu 
dici neceſſatiam quatenus necellario infcrturer 
premiſlis ; cum item videtent in quibuſdam (yl. 
logiſmis concluſionem non ſolum elle catenu 
neceſlatiam quatenus infertur ex præmiſſis, (ed 

etiam ipſam concluſionem ſpectata natuta ſuo- 

rum tetminotum eſſe neceſſariam, ut diſtingue. 

tent & ſecetnetent genetalem hanc nece ſſitatem 

quæ cernitur ia concluſione omnis boni ſyllo. 

giſmi, à ſpeciali illa neceſſitate qua cetnitut in 
concluſienibus quorundam ſyllogiſmorum, de- 

monſttationem ſcilicet, excogitatunt hanc di- 
ſtinctionem in Neceſiitatem conſequentie X 11) wes 
ceſiitatem conſequentis , aſſetentis in omai bon 

1 llogiſmo concluſionem eſſe neceſlatiam neceſ- 

I > vs conſequentie , quia poſitis pra mills neceſ. 

p fatio ſequitur veritas concluſionis; in demon- 

ſtrationibus veto concluſionem non tantum el- 

t necęilatiam neceſiitare couſtquentie, id eſt ; id- 

eo quit neceſſatio inferatur poſitis praemitlis, (ed 

etiam neceſſitate con/equentis, quia ſcil. ipſum 
conſequens, 19 eſt, 10a concluſio in fe [pectatay 

id eſt . proptet cohæſionemtetminotum ſuotum,; 
neceſlatia eſt ; cum tamen contra in aliis Vo- 

giſmis qui probabiles & DizleRici dicuntur 
concluſio vel conſequens in ſe {p« (tatum non 

ſit neceſſatium ſed contingens. Hinccoeperunt 

alii occaſionem , dum loquuntur de neceſitate 

wrum, aſſerendi alias tes eſſe neceſſatias nece(s- 
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ne anſequentis + quis ſcil. illæ ipſæ res in ſe 
recefſariz ſunt & natura ſua cohætent alias vero 
res ee neceſsarias neceſSjtate conjequeniie tanturr 
quia ſcil, cum in fe neceſsatiæ non lint » 1. c. 
natura ſua ad cohætendum non flint determina- 
tr ſacta tamen aliqua ſuppoſttione , aut exttin- 
ſees aliqua vi itte ſiſtibili accedente » quaſi per 
conſequentiam quandam neceſsatio ſequmut 
eitum cohæ ſio & con junctio ſaltem pro tunes ut 
zjunt. 


Veceſitatis conſe quent ia. ſeu necc ſhtas (ec un- „ 


tum quid, commode admodum dividi poteſt in 
em nece ſſitatem quæ competit tebus ratione ,* 
aleujus Principii effective vel impulſive, & in 7 
cam que non competit tebus tatione talis prin» 
ip ſed tantum propter ſuppolitionem aliquam. 
Priorem nece ſſitatem brevitatis cauſa appeilare 
poſsumus neceſitatem motivam vel caulalem 
poſte riorem veto non - moti dam. Necs/1it4s 
mtive duplex eſt; vel enim eſt violenta, vel non 
jiolenta, Neteſritas violenta eſt quando tes i. 
quznatura ſua ad coharendum nondetetminatæ 
ſunt, ratione alicujus principii violenter mo». | 
yentis ad cohætendum detetminantur; wi verbi 
cauſa , cum homo cogitur aliquid ſacete quod 
ple fact te non cupit: & cjusmodi nece ſlitas 11 
apentibus libetis coxd7io dicitur, in agentious 
vero non libetis ſimplicitet vieentia dicmut, UT 


(I 4 0 


cumlapispellitur ſurſum. NVeceſriras non wioler tf 
eſt cum tes natura ſua non determinate ga 
cobzrendum, a Principio aliquo motivo vel im- 
pulſivo non qui-ddem violentet impeiicnte , Jed 
Wniter & (uaviterivfieente, ita tamen determi. — 


nantut, ut non pofiint non coharere faitem pro 
o tempote. Hoc modo li Deus ab terno 
Mlawerit infleQere voluntatem hominis ad volen— 
dem hoc vel illud objectum, & in 96 le 
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lud efficeret, homo diceretur neceſſatio illudch. 
jectum appetiville, non quidem neceſſitate conſe. 
122 » idque quia hi termini nos ſunt natur 
ua determinati ad coharenduw , ſed neceſiat 
conſequenti® motive , vel effectiva; abſque vis 
olentia tamen, idque quia Voluntas non poteſt 
cogi. 

Nereſiitas illa conſequenti quæ accidit rebus 
non tatione alicujus Vrincipi motivi, fed tan- 
tum propter ſuppoſitionem aſiquem f;ctam , fte. 
quenter dici ſolet necefitas ex ſup peſitine; & 
quia debilior eſt hæc necethitas quam ca quz ac- 
cidit rebus ratione alicujus Principii motivi, 8 
nonnulli philoſophi appellarunt hanc ſolam re. pl 
ceſiitatem conſequentie , & illam alteram neceſſi 
tatem tevocati yolucrunt ad ncceßitatem conſe. 
om Hoc modo neceſſe eſt Soctatem amou- K 
ate facta hae l uppoſitione quod ambulet; hoc ; 
tem modo neceſſe fuit Adamum peccare ſuppo- 
ſta Præſcientia Divina. quia ſci], Dei Prazicien- 
tia non poteſt alli. Interim hujuſmodi necelli- 
tas non accidit tatione alicujus Principi motif! 
vel impulſivi, neque enim Deus per Praſcientt® Þ@ | 
am ſuam eſtecit ut homo pec: aret » ſicut homo 
qui ptæſcit aliquam rem fututam per ſuam Pie: 
ſcientiam non efficit ut ces fututa lit, ſed contra) : 

| 
| 


quia res futura eſt ideo praſcit, Cum crgo N 
eeſſerinm vatiis modis dicatur, tenendum eſt non 
omnes hos modos Neceſſitatis comprehendi lub 
xeceſſario proprie dict, ſed pleroſque corum nihil 
aliud efſe quam modos quoſdam Contingent) 
gra ſe ferentis ſpeciem Noce. 
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* Diſp. L Dt Libertate Avbiriii. 
DISPUTATIO I. 
De Libertate Alrbitrii in homins. 


Parte hujus Diſputationes erunt tres: qua- 11-0419; 
tum prima agemus de nomine Liberi Arbieris ; SE as . 

ſecunda proponemus Ziberi Arbirrii Definitio- „, 

um, camque Definitionem quoad omnes ejus Diſputes 

partes breyiter explicabimus ; Tettia denique uw 

parte ſpecialius & exactius conſiderabimus. defi- 1744. 

micionis particulas, & ſimul etiam diſcutiemus 

gtaviotes controyerſias quæ moventur a Meta- 

phylicis de Natura Liberi Arbitrii: ttactabimus 

enim illas Quædliones, Y trum Libertas ſer in ſola” 

Voluntate, an vero etiam in Intellectu, &, utrum 

nagis ſit in incellefin quam in Voluntate, ut ait 

Durandus ; preterea,Y erum Y olnntas a4-elicien- 

dum atium determinetur ab ultimo judicio rations » 

iſt eſt, utrum Voluntas illud neceffario ample- 

datut quod ratio judicat eſſe melius diſſere · 

mus etiam de illa conttovetſia admodum difft- 

ili in qua quætitut utrum Yoluntas : fir tantum 

libera 2 coactiioue, an vero tt iam d neceſſitate; ne- 

que enim in hac conttoverſis putandum eſt om- 

nes noſttos Theologos diſſentite a Pontihciis , 

ut patet ex Anti-Bellarmino Vorſtii, qui aſſetit 

Evangelicos non difſentire a Pontificiis quate- 

nus illi aiunt Valuntatem eſſeliberam & 4 nece(1i« 

tate e a coactione. 
Quod ad primum attinet, tenendum eff no- 77 

men Liberi Arbitrii ttibus modis a Theologis 2 f 


Sententiariis explicati. Aliqui enim eotum exiſti- „ 


mant nomen Ziberi Arbitrii ſigni ficate coniun- „, jibe. 
Qionem duorum actuum, Iudicii ſcil. quod pet- ri Abi. 
tinet ad intelletum; & Electionis quod ad Vo 1111 9nid 
lantatem ; &.. ratione 
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dici Arbiirium, tatione electionis Liberum ippel- 
lari: itaque volunt Liberum Arbiirium nibil alivd 
elle niſi ſudiclum cum Elcttione , aut quod idem 
eſt Eleftionem cum Indicio. Alli veto cxiltimant 
nomen Ziberi Arbitrii dici propric de actu Intel. 
lectus, id eſt, de judicio ; arbiuari enim idem ef 
quod iudicate. Alii denique per Libemm Albi. 
rium (olius Voluntatis actum ligniticari dos 
cent, ſola enim Voluntas vere & propric ben 
eſt, ut declatabitut poſtea hans lententiam ci- 
cit Bellatmiaus eſſe divi Thomæ & omnium ka- 
trum, quod ipſe probat allatis in medium aciquoy 
teſtimoniis. Idem ctiam ſub hem 111:us capitis 
quo agit de nomine Liberi hu mon! hate 
facultatem potius appellati Arbiuium quam I. 
dicium; quoniam hoc intereſt inter ludices & Ate 
bitros, quod Arbitri multo ſint libetiotts quam 
Iudices, ſiquidem Iudices tenentut [equi leyes » 
& fi. non judicant ſecundum leges ab us appel. 
lati poteſt ; Arbitii veto ſoluti ſunt & Hb 
ſententiam fetunt ptout volunt , neque 40 1 
datut appellatio: unde concludit liberam optio. 
nem vel electionem Voluntatis rectius © 
Arbitri am quam I udicium. | 

Quo ad Secundum attinet , yaiir atteruntur 
fi Theo ogis Definitiones Libri Albi, quis 
non opus eſt in medium adferre , cum utilius Vt 


unam bene conſidetate quam multas congerere: 


non autem pudebit nos hos in loco aticrce 11 
medium Bellumini De finitionem, idque quia 
ea magis eſt philoſophica quam theologica X 
re vera, totus libet 1, Bellarm. de Lib. Ai. [05 
tius eſt Metaphyſicus quam Theologicus, Acc 
dit quoque quod illa Deftnitio nib] contucat 
te pugnans Dogmatis noſttæ fidei, neque n ca 
ponitur ulla patticula ad ſtabiliendam cotum 
Iarejim de Libero Alitrie: quod ex co pact» 


1 


10 
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dcontroyerſia inter Pontificios & E\ angeli- 
cos de libero Arb. noa eſt de Libero Arbitrio in na- 
ura ſua conſide rato, ſed de Libero Alrbitrio limi- 
no ad hominem lapſum ; diſſentimus enim ſo- 
lummodo de Libero Arbitrio conſidetato in primo 
jah anti convetſionis hominis lapſi. Ita ergo de- 
gut Bellatm. Liberum Ar bitrium „ cap. lib r., 


quem condutunt unum pre alto eligendi, aut unum 
Fun reſpwends vel aeceptandi pro arbitrio no- 
ftro, Intelligenti nature ad magnam Des 4011400 


aiributa vel conceſſa. 
ln hac Definitione duæ prime illæ voces; Po- 


Aubittii ; eſt enim Liberum Atbittium potentia 
quædam vel facultas mentis, non vero eſt habi- 
tus vel actus mentis. Prætetea Libetum Arbi- 
mum eſt potentit non qualiſcunque, ſed inde- 
tetminata & libeta, qualis eſt ſola Voluntas ut 
poſtea patebit. Itaque nomen illud Pote das vel 
Potentia eft hujus facultatis Genus, patticula ve - 


_ 


to libera eſt Differentia generi ſupetaddita. ua 9, 


tet quis quorſum adjiciantur omnes reliquæ pat- 
ticalæ, fi ha du complectantut totam eſlen- 


quis eſt accidens, exſiſtete in certo aliquo ſub- 
eto; quia item eſt potentia, habete reſpectum 
quendam vcl aptitudinem ad ſuum actum & 
objetum ; ideo non potuit bene imelligi natura 
Liberi Arbitrii niſi in De nitione exprimezetur 
ejus ſubjetum » eius item actus & objcctum, Et 
quidem ſubjectum Liberi Arbitril indicatur illis 
verbis „ Intelligent naturæ; omnes enim & 
ſolx creatutæ rationales quæ Intelligentia ptæ- 
ditæ ſunt habent Liberum voluntatis Atbitrium, 
Kilicet Angeli & homines. Cum autem di- 
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qui eſt de Libero Arbitrio; Liberum Aſrbitrium, 1 
inquit, eſt lib era poteſtas ex his que ad finem ali- 3, 44; 


I js 
flas libera, continent totam eſſentiam Libeti Fw. 
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tam hujus facultatis. Keb. Libertatem Arbittii *! 


Diftmt, 
Veunta- 
th a Li- 
bero - 
bitruo- 


don errins . 
cimus ſolas ercaturas tatio nales, non exclug, 
mus Creatorem led compatamus inter ſe cles. 
tutas, & aſſetimus inter eas ſolas rationale, hac 
tacultate eſſe præditas. Objectum Libeti Ach. 
trii indicatut illis yerbis, ex bis que ad finem al. 
quem conducunt , fiquidem Liberum Atbittium 
proprie non verſatur circa finem, ſed circy me. 
dia; Heis enim, quæ eſt proprius aQus Liber 
Atbittii eſt quaſi concluſio conſultationis, con 
ſultatio autem omois eſt de mediis ad finem, non 
vero de ipſo fine. Hoc ergo intereſt inter Volunu- 
tem. & Liberum Arbitrium, quod cadem po- 
tentia tationalis appetendi, in ſua amplitudine 
conſidetata & ad nullum cettum objectum lim. 
tata, dicatut Voluntas; quatenus vero limitatut 
ad ea bona quæ non ſunt ipſe finis, ſed media 
conducentia ad finem, dicitut Liberum avi 
trium. Ubi notandum eſt male Bellarm. & alios 
quoſdam tum Ethicos tum Theologos aflerere, 
Veluntatem tantum reſpicere illud benum quod ci 
fins » Liberum vero Arb. reſpicere me dia tantum 
Voluntas enim pro adæquato objecto non bw 
bet finem tantum, ſed eſſe bonum five ſit me- 
dium five finis. Actu: Libeti Arbitrii continctut 
illis veibis, unum pre al io eligendi, & c. Actus cnim 
Liberi Atbitrii in duobus potiſſimum conſiſtit, 
ſcilic. in ſelectione unius ex duobus aut pluribus 
bonis propoſitis, & in acceptatione vel rejectio- 
ne unius & cjuſdem boni, cum unum ſcictt 
tantum bonum proponitur, Voluntas cnim {i 
proponantur plura bond quorum unum ell cli. 
gendum, habet liberam portntiam vel hoc yel 
illud bonum eligendi; cum vero unum tantum 
bonum proponitur , habet liberom potentiam 
vel acceptandi vel rejiciendi illud bonum. Di- 
zi Adum Liberi Arbittii in duobus przci 
pucefle poſitum , quia datut etiam tertium a4 
Gore 1 qu 
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io conſiſtat Libertas Atbitrii ; ſcilicet Volun” 
noſtra etiam dicitur (3bere quatenus non ſo- 
m poreſt propoſitis duobus bonis utrumlibet 
igete / & uno propoſite illud vel am lecti vel 
Lerfari'» vetum etiam quatenus pore ſuum 2 
gum eligendi cohibere 8. ad certum tempus 
ſpendere » quamvis non eliciat conttatium a- 
aum :& hæc tertia libertas propric dicitut Liber- 
1 Exercitii, duæ veto pracedentes appellandæ 
unt Libertates Specificationis » quia ſunt indifte- 
rentix quæ dam ad ſpecies objecti & ad ſpecies 
ding BY Auum. Ubi notandum eſt male Bellat. afſererc 
. geundam libertatem, que eſt indifferent ia ad am- 
*. glefendurs vel rejiciendum amn idem obje- 
t gam aſſerete . inquam, cam eſe appellandam li- 
„eien exercitii, hæc enim tertia Liberras , 
ling ©9105 ille non meminit» longe tectius dic poteſt 
Libertts Exercitii, illa vero alteta Libertas Con- 
„tet, quia ſcilicet eſt indiſfferentia quædam 
„ 19 contrarias & ſpecie diverſas actiones. Deni- 
doe illis verbis, ad mag nam Dei or „expti- 
mitur Finis cujus gratia Atbittii libertas cteatu- 

1 rationibus tributa eſt. | 

Quod ad tertium attinet » quoniam prima 

- | particula. in Definitiove Bellarmini poſita eſt 

Pe libera, ideo ipſe Bellarminus occaſionem 
artipit diſputandi de ea Libertate qua requiritur 

Ado ut homo dicatur habere voluntatem li- 

r beram ; & majoris perſpicuitatis cauſe) ipſe di- 
vidit Libertarem, cum Lombardo, in Libertatem 

{'Neceſritate, 2 Peccato, & 4 Miſeria; quarum pr) 

F nam appellat Libertatem nature » ſecundam Li- 
bertatem Gratis, & tettiam Libertatem Gloriæ: 
deinde ſubdividit Zibertatem 4 Ncceſiitate in Ei- 
bertatem 2 Conftione, & in Lib ertatem ab omni Ne- 

efitate, Libertas enim 4 Coactione eſt immunitas 

del ubettas a quadam ſpecie Nece ſſitatis, non ta- 


men 
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men eſt Libertas ab omni Neceſitgie; me enim q 
cuntur eſſe /iberaa Coaftione quæ licet neceſlaig 
fiant, & non poſſunt non fieti, ſponte tamen x 
libentet fiunt, ut cum ita volumus cc feilices ut 
nullo modo infelices cle velle po ſſimus. Libena 
vero 4 Neceffitate eſt immunitas quædam 35 
omni ſpecie nece ſſitatis, ſaltem ili us que accidi 
rebus tat ione alicujus ptincipii motivi vl 
effectiyi; ea enim que dicuntur fieri libere hae 
libertate, fiunt abſque omni Necellitate moin 
veleffectiya, atque adeo non tantum exclucie 
tur neceſitas coattivay (cd omnis neceitat muting 
vel impulfiua, Dico autem Ve ehitas mot 
vel impuiſiva, quia nihil in mundo fir neque! 
Creatore neque a creatura abſque illa N 
Conſequentie ; quam ſupra appt lavimus Neſs 
tatem nen moutivam : Si enim Deus ab xterny 
preſciyit ſe aliquid ſactutum in tempore , aut 
cteatutam factutam aliquid in tempote, qus 
necefle eſt cjus bræſcientiam elle certam & 
rebus futuris congruara, neceſſario oportetillain 
tempore ſieti, ſecundum illam Neceſitaton now 
motivam : interim ea quæ fiunt ita necelſa io, 4 
Deo libertimeeftunt; atque adco nulla poteſt 
ex cOpitari libertas ab ejuſmodi necellitate , & 
propterca ſupra diximus Libertatem d nee 1italk 
else immunitatem ab omni ſpecic neceſlitatls 
cauſaits ye! impulſixæ. 

Quzriturergo a Bellatmino & Metepbyhets 
omnibus modetnis, Fonſeca ſcilicet, Suatio & 
aliis EX E@ Socictate, Anad (an [titmend p £140» 
rm Abi rium ſuci. t livertas a Cen 
vero requiratur (ibertas ab onini ſpectre Nece TELL, 
can ſalis vel ,v. [ pl autem hi Mets; byte 
ex Societate ſeſu diſputant contra Evangeiices 


in hac controyerſta, acti omnes Evange!ic! m: 


ple cꝭetentut eotum docttiuam qui ajunt £9" 
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lhe Providentiæ ſue impoſuiſſe hominibus 
efitatem ad agendum; cum tamen eyidens lie 
los ex noſtris Theologis contrarium aſſete re, 
net quos Clatiſſimum Junium honoris cauſa 
cipue nominamus, qui in libcllo ſuo de pri- 
Adumi Peccato conttatium evidentcr tuctur. 
r2terea Votſtius in Antibellarmino, poſtquam 
ropoſuiſſet docttinam Bellatmini in hac con- 
roverſia » aſſetit E vangelicos ultro et aſlentiti, 
on nodo adhibeatur diſtinctio inter Necaſiitaiom 
uralem & adventitiam; noſtti enim Theologi 
tine um Bellatmino afſerunt Hminem iuteg rum nu. 
tis WM neceſſitate conſtrictum fuiſſe, poſt !apſum vere 
ue; Ne ibs calamitoſam necefitaiem malt 
ttt gene, 
+6; W Bcllarminus tamen in eo libro aſſetit Marti- 
no Num Fuccrum , Calvinum, & alios Theologos 
aut oltta Religionis tenuiſſe Libertatem 2 Coattiont 
wiseſſe ad hoc ut homo dicatur libeti atbittii, 
uamvis homo incvitabili neceflitate teneatut 
oc vel illo tempote agendi aut non agendi; & 
contra £05 qui hane ſenteatiam proficentur Bel- 
arwious diſputat, primo, affetendo teſtimonia 
dennptute in conttattum, ſecundo , teſtimonia 
Patrum , tertio, atgumenta petita a tatione. 
Omi ſlis ergo aroumentis ptimi & ſcc undi ordis 
dis, adferemus atgumenta tertii generis, quia 
hic Metaphyſicos agimus. Primum, inquit, S1 
'$ ad Liberam arbitrium conſtituendum lufhceret 
N Libertas a Coattione, lequetut & in v ecotibus clle 
Uiberum Arbitrium, nam & illa, fine coactione 
ulla, ſponte ſua ſetuntut ad pabulum. Sccunda, 
(cquetetur etiam in puctis futioſis & ſomnianti- 
bas eſſe uſum Liberi Albittii, ii coim omnes 
punt ſine coactione. Tertio, ſequetetut Deum 
per Liberam Arbitrium & ex clectione genuifſe 


tilium, quoniam non coactus genuit. Quatto, 
{cquarur 
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ſequetur Ariſtotelem non eſle reprehendendy 
quod aſſe tat Deum ex nece/;i;ate agvere ; quam 
enim Deus ex neceſſi:ate ageret, tamen pol 
dici libete agere, quia non coacte agit. 

Ut noſttam mentem de hac controverſia pr 
ponamus, aſlerimus primo, Voluntatem in [ui 
atthonibus eliciendis non teneri vel conſtringi ne 
fetate abſolute dicia, quam appellant nete 
#anſequentis : ratio eſt, quia Voluntas natunl 
non magis eſt detetminata ad electionem qui 
ad averſationem talis objecti. Sccundo aller 
mus, Voluntatem hominis non ee (iveram ab on 
Neceſiitate Canſequentie; 1dque quia Volunt 
hominis nihil poteſt in tempote veile nill il 
quod Deus ab ætetno præſcivit eam yolituran 
Verum hec Neceſritas Conſequent: non PUN 
cum Libertate, quia ipſe Deus ab ætetno pre 
feivie ſe ea omnia factutum quæ in tempore | 
Cit, atque adeo nihil poteſt in tempote facere nil 
hoc quod ab æterno ptæſcivit, nemo tamen ide 
dicet Deum ea ablque libertate facete quz 1 
tempore facit. niſi forte fit Echnicus. Aſſeum 
te ttio. Y oluntatem baminis in ſua integritate conf 
derati eſſe immunem ab omni neceſsitate que 46g 
ratione alicujus Principii motivi vel imp nitv-,: th 
telligo autem illud Principium cui yoluntas ho 
minis reſiſtere non poteſt ; nam (i poſſet ei reſi- 
ſtere, illud principium non imponit illi neceſſs 
tatem. Quarto aſſetimus, Veluntatem etiam how 
nis lapſi nulla neceſtitate moti va vel imp ulſiva tt 
neri reſpect Dei ; ille enim hominibus Liberun 
Arbitrium dedit, & per conſequens non toil 
totalitet eam facultatem ei imponendo necell 
tatem, aut per Decretum ſuum ætetnum, aut pe! 
te mpotatiam motionem & inflexionem. Quinto 
aſſerimus, Voluntatem hom ini lapſe teneri neciſ 


ſtate mot iva vel impulſiva, reſpetin natur 
h&reduane 
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Jurie illins corruptionts que d parent ibu ad 
yor propagaturi illa enim corruptio nos effi- 
citer impellit ad pe ecandum, quam primum 
\emus uſum rex rationis. 
Inter ptacedentes concluſiones ſola tertia & 
a egent probatione : nam eyidens eſt apud 
nes, electiones voluntatis non eſſe neceſſa- 
as necefirate conſequentis; evidens item eit, vo- 
atem hominis non eſse immunem ab omni 
ifirate conſequentie, ſiquidem voluntas ipſius 
dei non «ſt immunis ab cjuſmodi neceſſitate ; 
dens denique eſt » quod quinto loco aſseti- 
t, gatutalem corruptionem 1mponere nob s 
ulla tem peccandi, eamque morruem vel im- 
vam: lolum ergo ſupereſt ut ptobe mus Deum 
per æternum ſuum Decrerums neque per tem“ 
alem motionem impoſuiſſe nobis neceſſitatem 
vel illo mods agendi, Et de tempotali qui- 
lem motione ſupra probatum eſt, cam else tan- 
m commentum nonnullorum Theologorum 


* Philoſophorum » qui docent Deum previa 
votione inflectete aut determinare ad hoc yel 
lud agendum Quod ad Decretum attinet, in 
ifputatione ſequenti ſuſius declarabitur quo» 


odo Dec retum non imponat nobis neceſſitate, vel 


reridiat nobis libertatis uſum 3 interim hic brevi- 
et unam aut alteram rationem affe te mus ad id 
probandum. Primo enim, ſi Deus in tempore 
non movet aut infletit Voluntatem , ut ſupra 
probatum eſt, neceſsario ſequitur eum ab etcr- 
0 non decteviſse infle cre voluntatem ad hoc 
bel ilud agendum, & per conſequens Pectetun 
von imponit nobis neceßitatem impulſivam ſed 
tantum eam neceſitatem conſequent quam ſu- 
pra non motivam diximus, & quam diximus 18 
plum Deum cadere. 


Deinde valde evidens yidetur ratio Suari pe- 
uta 


zo S ECrT10 NI, 


ita ab actionibus hominum moraliter rt 1K 
Hz enim actiones non polſunt trbui Diemen 
Decreto iaferen'1 neceſlitatem que mamifell 
Impietate: ienim Deus 3b z#tcrno ſtatuit pe 
eta hominum eternis cruciatibus punite, tt 
Theologi qui d:cunt Damn Pe. Dieeretum l 
impoſuiſſe haminibus nece/tiictiem m bam pee. 
candi, muitum derogant incomprehenfibili 
nitati Dei; neque enim probabile eſt Deum, qu 
Fons eſt omnis miſericordiz , velle creaturan 
fuam tam horcibilicer punice, (i ipfe creaturzne 
ceſſitatem peccandi ump. ſaillet, aut "er Dee 
tum ſuum effecillet ut creatura pecaum vit 
non pollet. Prætetea idem Suarcz alt rt args 
menta 2 communi modo ſentiendi omniun hos | 
minum ; omnes enim judicant cos eſle bend a1 
2 qu? male opetantut cum bene operari po 
int: fiautem illi homines qui male opc tam 
vel male agunt, habeant impoſitam ib. neceß t 
tatem ita agendi, immerito reprehenduntur; BP 
quis enim tatione ptæditus cen{cbit aiquen 
else reprehendendum propter 11'ud quod vitae 
non potuit? atque hinc eſt quod homines na- 
tam ſibi illatam a ſutioſo patienter ferant , imd 
pro it jutia non reputent, norunt enim it corum 
poteſtate non eſse aliter agree, 
N Secunda particula in De finitione Li: 5 
ue emi occuttens eſt vox Potentiz in cujus expo 
tio Volts . 1 
Patertis ne coge mus eſſe paulo ſuſiotes, idque quia van 
; fuetunt Theologorum & Philoſophorum el 
tentiæ de natura Liberi Arbitrii, aliis d1cent ous 
Liberum Arbitrium efle Atum quendam, a8 
eſſe Ha bitum, aliis eſſe Potentiam, liſque qui er 
cunt eſse Hetentiam inter fe dif. entientibus. Pi- 
mo ergo Hetveus, Theelogus ſententiarius) 4 
ſerit Liberum Arb,neque conſiftere in Flabitic neque 


in Petentia, ſed in aclibus Intellefins && LN el 
1 
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ibu, inquam, præcedentibus coneluſio- 


„h 


Din, deliberationis. Bonaventuta aſſerit Liberum 
inifeſ} trim eſſe Nabitum quendam naturalem con- 
peo barem ex Intelletiu e- Voluntate. Alll deni- 
te, ill ponunt Liberum Arbitrium in Potentia ali- 


; ſed hi, ut dictum eſt, diflentiunt intet ſe. 
jenim dieunt Liberum Arb,neque eſſe Intel- 

neque / oluntatem, ſed Potentiam quan- 
n uniyeiſalem, complectentem ſub ſe Intelle- 
um, Voluntatem, & reliquas potentias Animæ 
m intelligentis tum ſentientis; hi enim putant 
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Decit-FWeque folam Voluntatem, neque ſolam Intelle- 
um, led ctiam Potentias anime ſenſitive ha- 
arg Nee actiones libetas, vel clicitas vel impctatas. 
m ho- Mi vero cum Alexandro Halen'e dicunt Libe— 
£111 die um Ab. eſſe Potentiam ruandam pariticularem 


* . * * „ 1 4 . * 9 4 p 
ee le, di lind fam e 40 Intellelin C at oluntate. 
li cum Durando PUtant Libera Arb. non eſſe 


1 pol 


Tante 


cceſth. nam altquam betentiam part ici em; ſed ee 
ntur; tum Voluntatem mel [umpias : putat 
guem eim Durandus Libettatem & eſle in Intelicftus 


vitae N in Voluntate, Ali denique cum D. Thoma 
1014+ & Scoto aſcdctunt Liber wn Arbiriumeſſe Patten” 
Imo an quand am particularen , ſed K[IeYa ney dun ονẽ,j 
tum N facu/tatibus anime bee m ſeilicet omnes 
| cum Thomila & Scotiſtæ in hoc confentiunty 
TOP quod libertas fir formaliter in ſola Volunate. 
io · ¶ Vetum hi etiam diſscntiunt inter ſe nam Scotus 
112 eam Henrico Gandayo docent Voluntatem ita 
en. eſe iberam, ut non pentieat nec determinetur a judi- 
Dus uo Inte leftus, ſed poi QUuIUNque judicio Intel- 
111 ledus de bong appetendowel rej iciendo, Voluntatem 
qu poſſe Judicio reſiſtere, & illud bonum non appetere 
e Intellectus judicavit eſſe apperendum. Hanc 
- ententiam Scoti doctiſſimi jeſuitæ Fonſeca & 
„ © Suarez amplectuntur, & preferunt ſententiæ 


„ Ibemæ, quamyis raro D. Thomam deſetete 
'  dolcants 
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ſoleant; Contra vero Sanctus Thomas, Ci 
tanus, Capreolus & alii antiqui Theologi, 
non inter modernos Bellarminus & Eſtius, 
cent Voluntatem ita ele liberam wi tamen pen 
& determinetur ab ultimo judicis Intellichu pra 
etici; per Intellecium autem pratlicum intel 
gunt cam facultatem Intellectus; qua Inte | 
ctus poteſt fette judicium de bono aut malote 
terminando hoc aut illud poſſe commode 
item hoc vel illud non poſſe ticri niſi male &i 
commode. Huic Intel leclus  rgttico oppon 
Speculati dus, qui fett judicium non de Bono 
Malo, ſed de Veto aut Falſo. 

Bellarminus, poſt eaumeratas tot opiniont 
de natura Liberi Atbitrii, ſuam ſententiam fe 
aliquot conclufiones proponit. Prima conclul 
eſt, Liberum arbitrium non e/t Ailhus 4:10: bit 
ptobat ; Liberum Arbitrium eſt aliquid init 
homini a natuta quod nullo modo tolli potel 
Ergo non eſt Actus aliquis , qui modo abel 
modo adeſt ; fic enim Homines dormientes 
mitterent Liberum Arbittium. Secunda cond| 
fio, Liberum arbitrium nen eft habitus, ſed Ports 
tie: probatur; Quia Habitus omnis non inclink 
niſi ad unum determinate; Liberum veto Aid 
trium eſt indeterminatum ad oppoſita. Irait 
rea, de tatione Habitus eſt facilitas agent; & 
de ratione Libertatis Atbittii non eſt tacilitas i. 
ſentiendi aut non aſlentiendi, ſed indifſcrentia 
hæc. Tertia concluſio, Liberum arbitrium nen þ 
Potentia univerſatis complecten &>V eluntatem © 
Imellefium alias potentias ſub ſe tanquam tit 
probatur ; Nam licet cæteræ potentiæ prætel 
Voluntatem ſint capaces actuum libtrorum, 4 
men eatum actus non ſunt libeti quatenus 2b f, 
procedunt, ſed quatenus 2 yoluntate imperantur; 


de proinde illze ipſæ potentiæ non ſunt libetæ 
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Item nomen Liberi Arbitrii, quia illa ſo- 
rentia eſt libera vere & proprie quæ eſt do- 
u la ocdus, quæ que pro arditrio poteſt ſuum 
m producere vel non prodhcete. Prætetea, ſi 
om Arbitrium eſſet potentia univetlalis 
oleftens ſub ſe tot ſpecies » to eſſent libera 
biens quod ſunt potentiæ . quod eſt abſutdum. 
Yuoniam gutem diximus in hoc arguments 
com porentiarum actiones eſſe liberas quate- 
5 imperantur a Voluntate, tenendum eſt 
olaſticos diſtinguere actiones voluntatis in 
& Imperatar: AttioV oluntatis Eliciia eſt 
am ipſa Voluntas in ſe ipſa olicit, eſtque vel 
petitio;yel avetſatio aut te jectio; Actio Volun- 
th lnperata eſt quæ ab aliqua alia facultate ſeu 
deentis elicitur imperante Voluntate, ut yerbi 
loco motiya facultas hominis impc tante 
luntare elicit actionem ambulandi > ſedendi 
currendi ; he autem aRiones triduuntur vo- 
atari, quis non ſunt voluntatiæ aut liber® 
f quatenus a Voluntate - 
Guat concluſio Bellarmini eſt hate, Liberum 
thicrium non eft potentia quædam tertia ſpecie di- 
finda ab Imtelleflis e Voluntate:atque hanc con- 
uſonem admodum bene probat Fonſeca hoc 
Argumento; Ad cognitionem , inquit, rerum 
ſatis eſt Intellectus, ad movendas veto & appli- 
candas cætetas potentias ad actiones liberas ſuf- 
fieit Voluntas ; Etgo illa tertia potentia eſt ſu- 
perflua & non neceflatia. Quinta concluſio eſt c 
be, Libertas non eſt ſormaliter in yatione ſew In+ lie 5 
rlleAu,ſed in oluntate. Hanc concluſtonem pro- 
bat Bellarminus orimo teſtimoniis Sacra Scti- 
pturz, ſecundo Teſtimoniis Darrum » QUE hic 
omittemus, quia non agimus Theologos; tettio 
75 peritis ab abſurdis vel incommodis ſe- 


bus ſententis Dutandi collocantis libetta- 
tem 
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tem tum in Intellectu tum in Voluntate: di 
enim, inquit, ſequetur hominem peccare ani 
confenſum Voluntatis ; Sccundo, Hominewli 
peccare in qualibet praya volitione wentis, pi 
mo ſcilicer cum judicat id ſeciendum ede que 
non licet, deinde cum pet vol untatem illudel 
git; Tertio ſequetur ignorantiam plane ino 
tariam a peccato non excuſate. Hxc auten H 
qui probat, quia ad peccandum non requirit 
niſi libertas ; libeta enim tranſęgteſſio Legs 
catum eſt ; Quare {1 ante conicnium yoluntat 
libettas eſt in ratione, ante conionium voluntat 
ratio peccare potetit, & cum poſtea acceat 
conſenſus yoluntatis, crit sliud Peccarum ih 
voluntate : Hac autem admodun: abſurda os 
dicit cum repugnent commun ieniui gene 
humani ; cumque Sanctus Awguitinus dick 
peccatum debere else adco yoluitarium, uth 
non ſit yoluntarium non ſit pc ccatum. Denique 


probat Bellatminus ſuam concluſionem tation 
oſtenſira; quæ quidem ratio, quoniam melt 
proponitur a Fonſeca & Suario, cos imitabimu 
potius quam Bellarminum. 1 
Si ergo probamus contra Durandum , Le 


ratem non eſſe in Intelletits formaliier, ea 14 [06 


Voluntate. Intellectus neque eſt liber a coactions. 
neque eſt liber a neceſſitate quoad {pc cihcatio 
nem actus, neque denique quoad cxercitium 
actus; ergo nullo modo eſt liber libertate for 
maliter ſibi inhzrente ; poteſt enim edete actio- 
nes liberas non ratione ſui, (ed ratione voſuntt 
tis imperantis, atque 1dco ejus actiones non ſunt 
liberz quatenus ab ea cliciuntur, ſed quatcnus 4 
voluntate imperantur, Primo ergo probat Fon 
ſeca Intellectum non eſſe liberum a coactione, 
{ed poſſe cogi, tum tamen Voluntas nullo mo- 


40 cogi 50 t. Verum ptiulquam proponit (QuE- 
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Dr my monet primo ſe loqui de Voluntate 
dies ratione afiuxum elicicorum » non vero im- 
mz idque quia fi loquamut de ab 
wt, Voluntas cogi poſſe videtut, ut fi pe- 
s alicui ligentut cum ejus Voluntas vult ut 
weantury tum enim infettut violentia Volun- 
i ratione adtuum imperatorum, quia ſcilicet 
um impetate ve lit inferioribus potentiis, impe- 
lo nihil efficit. Secundo monet Iatellectui in 
ſoectato violentiam non poſſe inferri , idque 
a naturale eſt intelle ui cum perciprt verumy 
tzbere illi aſſenſum » & cum percipit falſum , 
eo diſſentite: atque adeo quicquid Intellctuy 
licat efſe vetum, ſecundum natutalem propen- 
em judicat eſſe verum, quia habet naturalem 
topenſionem ad tribuendum aſſenſum omni 
to, His poſitis, cjus ratio hare eſt ; Licet In- 
ellectui in ſe ſpectato non magis poſſit yiolentia 
erri quam Voluntati, nihilominus Intelle- 
tus quatenus eſt potentia talis ſuppoſiti multa 
pprehendit & judicat que ſunt contra illius 
uppolici rel perſon propenſionem, quia ſcilicet 
i perſonæ damnum afferunt dum Intelleuy 
de in judicat i quomodo dicunt Theologi dæ - 
mones coactos eyidentia majeſtatis & potentiæ 
divine credere & contremiſcere, juxta dictum 
acodi Apoſtoli. Contra vera Voluntas non ſo- 
um nullam actionem elicit contra naturalem 
ſuam propenſionem , verum etiam nullam a- 
dionem elicere poreſt contra propenſionem il- 
ligs ſuppoſiti cujus eſt Voluntaris ; nihil enim 
Voluntas vult niſi illud quod homo, cujus eſt 
Voluntas, vult. Attamen, ut diximus,poreſt quis 
es jatelligete quæ intelligere non vult ; fic enim 
omines peccatores coguntut vel inyiti temi- 
ui ci peccatorum ſuorum, que quidem corttia 
non habet locum niſi in iis qui nondum funt 5 
5 | TO ng] 
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nati. Hinc concludit Fonſeca cum Bellarmit 
ſolam Voluntatem efle liberam 1 coaCtione, u 
ve to Intellectum. 
Intellectum non eſſe liberum J neceſew 

quoad ſpecificationem actus ita probatur; ] 
te llectus ſi ei ptoponantur atgumenta evident 
R necefſaria non poteſt non aſſentiti, (yet 
propenantur argumenta probadilia, neceſſang 
Opinatur, id eſt, cum formidine credit, & lee 
ttatia argumenta æque probabilia proponanmt 
neceſſatio dubiiat: neque poteſt intelle 
aſſentiti aut non aſſentiti pro atbictio ſuo ut 
Experientia docet; Ergo libertas non eſt in In 
lefty, fed in Voluntate. Hoc a gumentum egg 

ie explicatus à Suario in docttina de Vece 
5 Contingenti, ubi dicit Iatellectum ſua nau 
detetminatum eſſe ut aſſentiat Veto. & diſſent 
Falſo ; cum veto Intellectus non diſtiate pet 
pit yeritacem aut falſitatem in objecto, neutrun®i 
actum, id eſt, neque aſſenſum neque diſſenſun i 
clicere poteſt, quia non poteſt abſque obſeck 
Operari, Dicet aliquis Intellectum cſse liberut 
ad alzenticndum vel diſsentiendum, cum ob 
Aum ejus non yidetur perſpicue eſse yerum Ut 
falſum, appatet tamen proptet rationes probad 
Jes, vel propter alicujus teſtimonium, eſse veruu 
tum enim intellectus videtut polsc aſcentiri c 
non alentiri. Sed teſpondet Suarez, Intelledus 
circa talia objecta ſic propolita non ideo mant: 
Aulpenſum & indetetminatum quia habet extrite 
ſecam vim & dominium ſui actus, (ed tantumet 
accidente, quia ejus obiectum non prop nt 
evidenter a quale inſe eſt : cum cum om 


obiectum intellectus ſit vel verum vel fall: 

odjetum aliquod quod eſt verum petſpicuc # 
patcat Intellectui eſe tale, neceſsatio ill 257 
Atut lntellectus ; fi ite m objectum quod cli ſi 
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n ippareat eſſe tale , neceſsatio Intelle ctus & 
neoarr aGenſum ; atque adeo quandocunque 
mellectus eſt indifferens ad aſsentiendum vel 
iendum; id non accidit ptoptet perſeRio» 
u lntellectus, atque adeo non aceidit propter 
enttem (Libertas enim magna pe rſe ctio eſt) 
{ propter impe tſectionem & imbecillitatem s 
ia ſcilicet non valet pertipere & cognoſcere 
jetum eſse tale quale in ſe eſt ; fi enim poſter 
cipereillad quod eſt Verum cſpe Verum, ſta- 

m ifentirerur, 
Hinc colligitur valde evidens argutnentum 
a eos qui ſtatuunt Intellectum ideo eſse li- 
n, quia cum objectum non clare ei ptopo- 
itur eſt indifferens ad ag entiendum vel diſsen- 
leadum, Si enim intellectus humanus ideo 
tber, quia cum non petipicue peteipit obje- 
tum eſze tale quale in ſe eſt, indifferens eſt ad 
lentiendum vel difgenttendum , Intellectus 
umanus etit ptoſectiot Dino, erit enim libe- 
t. Hoc autem ptobatur, quia, ut ſtatuunt 
Theologi, Intelletas Divinus, qui clare perci- 
t obſecta omnia, necefrario ptæbet aſsenſum 
ens & de ne gat falſis, neque poteſt illi ullum 
oponi objctum reſpetu cujus ſit indifferent 
Wo aſrentiendum vel diſsentiendum. Sed dicet 
mie aſiquis nos male ex eo quod Intellectus non 
Polht non aßentiti Veto, concludere intelle - 
dum non eſse liberum ; pari enim tatione pote- 
qui concludere Voluntatem nonelse liberamy 
liquidem Volantas non poieſt appetete illud 
quod malum eſt qua tale eſt, aut rejicere id quod 
um eſt qua tale eſt. Reſpondetut, magnam 
ele imparitatem inter intellectum & Volunta- 
tem tatione objeRorum , ut bene obſervat Sua- 
dez: idque quia Voluntas tantum determinata 


ell ad Bonum in communi & ad Summum Bo- 
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num in ſpecie, ad Patticulati veto Bong 
tetminata non eſt, poteſt enim ea etiam cn 
clare & perſpicue illa ei proponuntur ab ln 
lectu vel tejicete vel appetete: at Intelledy 
non ſolum determinatus ad verum in comn 
ni, ut ei ptæbeat aſſenſum, & ad ſumme v 
in ſpecie ( ſummo autem ve ta ſunt Principiapti 
ma & maxime genetalia, ut Deum eſſe, &c. ic 
etiam determinatus eſt ad omne particulate jt 
um ue ci præbeat afſenſum , modo illud pari 
ulare Verum perſpicue apparcat ci eſſe Ven 
>xcmpli cauſa, Iatellectus cum perſpicue intel 
zit a ĩquem ambulare , non poteſt non pr#ben 
iſſenſum illi propoſitioni , Hic homo a»bulg 
imo non magis poteſt denegare. alscnſum | 
Propolitiom quam Voluntas poteſt ayeriu 
clicitatem. Alia etiam eſt divetſitas ration 
)bjetorum(ut bene obſeryat Suarius)inter In 
ectum & Voluntatem, quia ſotmale obſedlut 
latellectus eſt veritas, in eadem autem te nd 
oſtunt ſimul eſse yeritas & falſitas; Voluntats 
utem objectum eſt gonum; Bonum autem ſe 
onveniens ſæpiſſime compatitur ſecum Malu 
cl Diſconveniens teſpectu diverſorum » ide 
uia illud objectum quod hoc teſpecta ef 
bonum, poteſt illo teſpectu eſse malum & di 
conveniens. Hinc evidentet conc ludi mus long 
alio modo Intellectum determinatum ele 1 
verum, quam Voluntas dete minatut ad bonum 
Voluntas enim determinatur tantum ad Bonun 
in communi & ad Summum in ſpec ie at Intell 
Mas neceſsario- ptæbet aſtenſum omni Veto l 
modo obiectum quod eſt verum petſpicue pro 
ponatut vel clare ab eo percipiatur. 
Denique Intellectum non eſse liberum quoad 
excrcitium actus ex eo probant Suates & Bel 
larmiaus, quod cum homo poſſit vel de hac * 
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eilla te cogitare, fi intettogetur cur potius i 
nfideratione hujus rei quam alterius: occupe 
15 telpondebit ſe id facere quia vultz arqu 
geo ratio cur Intellectus aliquando exercc:. 
dum ſpeculandi vel judicandi, aliquando ver: 
billo actu quieſcat, non poteſt referri in ipſv! 
telle ctum, ſed in Appetitum totius ſuppolit» 
licet Voluntatem. Unde concludimus Intel). 
tum non alio modo effe libetum niſi co mod. 
o aliæ porentia qua Voluntati parent libe i 
ſunt, Nimirum latellectus elegit actiones qua 
iberz ſunt non quidem quatenus ab latellectu 
iciunrur, ſed quatenus a Voluntate imperantur; 
Quod ſi quis velit plus tiibuete Intellectui, pote 
n ei etiam hanc dignitatem tribuete, quod ity 
lellectu ſic radikillius libertatis-quz eſt tn Vo- 
0 luntate , ſicut poſteg declarabimus in explica- 
tone ultime concluſionis Bellatminianæ. 
Sexta concluſio Bellarmini eſt hæc . o/nnt atis 
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n qua conclufione Bellarminus deter 4. 


minavit illam Quaeſtionem que egiratur inter 
Scotitas & Thomiſtas z nam Sanckas Thomas 
iſſerit oluntAtem pendere & neceſſario deterwi- 
aniab uliimo judicis Intellectus pratftici, adeo ut 
qua m Intelleus pta cticus poſt longam con- 
tationem.judicavetit ſimplicitet hoc eſſe hie 
& nune faciendum, vel / ut alii loquuntur, conſi- 
detatis omnibus hoc eſſe optimum factu, Volun- 
in non amplius maneat indeterminata ſeu in- 
differens ad oppoſita, ſed neceſſitate quadam te- 
neatur eligere illud quod ratio optimum factu 
judicavit. Contra veto Scotus aſſetit , poſito 
quovis judicio intelle tas quantumvis detei mi- 
nato & abſoluto, Voluntatem adhuc eſle domi- 
nam ſui aus, & poſſe ſe illi judicio vel confor- 


mate vel non conformare per actionẽ᷑ electionis. 
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a8, 


213 SECT10 XI, 


Bellarminus ergo ſententiam Thome arnple, 
ctens oſtendit Elefionem volnntary penaere nat]. 
ſario ab ultimo judicio intellecius praclici. Argue 
mentum ejus cjulmodi eſt 5 Voluntas non potel 
aliquid velle fine præcedente judicio tation; 
Etgo ſi judicium intellectus fit indeterminatum, 
ſi intellectus judicando hæteat vel dubitet, pla 
Voluntas quoad ſuam actionem crit indetermis 
nata, ideſt, non determinate unum eliget & als 
tetum tepudiabit, ſed dectetum ſuum ſuſpendet 
& cohibebit; fi vero judicium Intellectus ſit de- 
terminatum; id eſt, ſi Intellectus determinate 
judicavetit hoc eſle optimum ſactu hic vel nun, 
Voluntas etiam etit determinata, & dcterminare 
eliget illud quod Iatellectus optimum fatty 
judicat; eliget, inquam, ita ut non poſſit non 
cligers, 

Antecedens ſuperioris argument: Bcllarml. 
nus vatiis tationibus probat. Et tm quidem, 
quia Voluntas eſt appetitus tationalis, atque 
adeo ſine præcedente tationis actu nulla potell 
eſſe cletis. Secundo, Voluntatis objctumet 
bonumapprehenſum, vel id quod judicatumeſt 
eſſe conveniensz ergo fi Voluntas. quod vellet 
ſine precedente judicio poſſet velle, operarctut 
ſine objecto, quod ficri non poteſt, Tertio, 
Quicquid homo agie propter aliquem figem 
agit , atque adeo nullum medium eligic nifi quod WP 


ratio judicayericefſe conveniens vel utile ad f- L 
nem aſſequendum. Denique, inquit, experientia 0 
| 


idem docet; nemo enim eſt qui {i interroge- 

eur curaliquid agat, non refpondeat ſe ideo e 0 
agere qui judicat ita eſſe faciendum : imo ille 
qui dixit, Sir pro retione voluntas, non exclulit 
judicium ab electione, ſed judicavit bonum ſibi Þ 
eſſe contra rationem agere, & illud fait cjus 


ultimum judicium, Bonum e mihi nunc cone 
retionen 
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nem agere ut mean liberatem oſtendam, 

Hanc kententiam Thomas quan defendir 
laminus » Fonſeca & Suarez (ut ſupra di- 
m eſt) rejiciunt & ſententiam Scoti ample- 
Mnur; & reyera eotum ſententia videtut ma- 
glolida, & conveniens cum libettate arbitrii, 
nod evidenter oſtendunt Tationes Suarii & 
onſece. Irimoergo fic argumentamur con - 
u prædictam opimonem 3 Ea potentia dici- 
| tlibera & domina ſuorum atuum que, poli- 
de · Mis iis omnibus quæ ad c3us actionem praerequi* 
nate untut poteſt agere vel non agete; ſed judi- 
ung, Wium intellectus eſt quod prætequiſitum ante 
nave Wtionem yoluntatis » — — enim volun- 
iu cligit opottet intellectum conſidetate illuck 
uod elt eligendum . id eſt, de 60 ſette judicium 
trum fit conveniens an non; Ergo polito judt- 
io intellectus tanquam conditione pratequiſi- 
a4 voluntas adhuc manct indiffetens ad ageu- 


m. 
ue Num vel non agendum; aut ſi non maneat in- 
e Neiſferens non etit libeta, non enim ei convenict 
et {eefinitio potentia liberæ. Hane argumenta- 
> onem Suarius non immetito judicat itteſta: 
et Salem 3. adyerſatii enim nuaquam paArcrune 
1+ Mialide. & perſpicue ad hoc argumentum reſpyny 
„ere. Secundo ita argumentor ; Is qui neque 
eum judicat in judicando liber eſt, ne que poſt» 
oom judicavit in eligendo liber eſt, is, inquam, 


nullo modo liber eſt; At ex hac ſententia Bel- 
larmini, Eſtii & aliorum, homo neque dum ju- 
dicat liber eſt in judicando ( nullam enim agno » 
ſcit Bellatminus libettatem fotmalitet exſiſten- 
tem in Intellectu) ne que poſtquam judicavit eſt 
indiffereas ad eligendum vel non cligendum ; 
: 50 ex ſententia Bellarmini ſequetut hominem 
nullo modo eſſe libecum, Denique fi voluntas 


poteſt, ut ipſi adverſarii fatcotur » impetate 19» 
O 4 tellectui, 
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tellectui, & efficete ut intellectus vel exe 
actum judicandi, vel ut ſuſpendat, nullo my 
verſimile eſt Intelle ctum polle inſette neceſſn. 
tem Voluatati. Alia etiam arpumenta coum 
hanc ſententiam colligi poſſunt ex $uatio& 
Fonſeca, qui proculdubio non tejeciſſent have 
ſententiam Thomæ, niſi putaſſent eam eſle th 
omni probabilitate alienam. 
ia ergo Bellarminus & Eſtius dicunt eq 
qui afſerunt Voluntatem non neceſſurio deterninal 
ultimo judicio rations, dicunt, inquam, eos dv 
cere Voluntatem poſſe aliquid eligete quod 1 
tellectus pet nullum judicium ju ſicavit eſſe cb 
geadum, atque adeo Voluntatem temete & ſut 
iat one ferri in ſuum objectum, quod repugnit 
ei quatenus eſt appetitus rationa!is ; dabimy 
operam » ut proponendo aliquot propolitiones 
Patronos hujus ſententiz à tanta calumnia libe- 
remus ; & ſimul etiam totam rationem electio 
nis noſttæ aperiamus. Primo igitut, aſſetimu 
Tudicia Incellectus prafiici deliberantis noneſed 
ipſo fine, ſed de mediie ad finem ducentibus : nemo 
enim deliberat aut conſultat priuſquam certum 
ſibi proponat q poſtquam autem propo- 
ſair, tum incipit ejus intelleus ratiocinari & 
diſqquirete quæ media fint maxime idonea ad il 
lum ſinem conſequendum. Secundo, aſletimus, 
Intelletum non deliberare de mediis quibus acqui- 
ratur finis ul ti mus, id eſt, Felicitas (illa enim medi 
uz neceſſario conjunta ſunt cum fine ul imo, 
ne conſultatione aut dubitatione intelleftus 
expetuntut Y ſed de medii. quibus arquirends ſunt 
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al ii finn. Tettio, Indicium de ejw/modi mii vel 
e abſelatum e ueterminatum vel non eſi abſolw- Þ 
tum, ſed conditionatum. Quarto, Indicium ab 0u- 


tum de mtdiis ducentibus 4d finem qui non eſt finu 


ue quando quy haben' efficacem intentionen i 


obtinendi F 
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ml certum ali quem fin em, id eſt, bunc vel i- 
— peſtguam cogitevit de omnibus medin ad illum 
i em ducentibue, cornmgue wiilicarem ponderavis 
anſerends ile media int ex ſt, tandem abſolute m- 
iciter eb determinate concludit hoc eſſe hic e nuns 
laendum, ant hoc neceſſario faciendum eſſe ut finis 
aur ut i-quis(ecc,) qui prius dectevii am- 
dire magiſtratum, dum conſultat de mediis, tau- 
dem concludit ſavotem plebis eſee ſibi conci- 
ſundum, ſeque non polzeillum magiſttatum ad- 
piſci ſine favore plebis. Quinto, jadicium condi- 
nionatum of gnaude r nondum Lone efftcacer 
intenflonem alicujus finis ac quirendi, non ſimyliciter 
S abſelute, ſed ſub conditions finis obiinendi conc(us 
dit per juditium intellectus hoc aut i ud eſſe optimis 
ſal : e. e. ingraveſcente tempeſtate metcatot 
ſecum ita loquitur, Bona mea in mare ptojicienda 


tio & 


naufragit commicrere quam poſtca ſoſpes in ex- 
trema inopia vivere,” Hic ejus fints cit evitarc 


quod judicat cſsc eligendum eſt conſetvatio 
rum quæ projicienda eſsent in mare, Verum 
ille fnis non- eſt propoſitus illi mercatoti ſecun- 
efficacem intenſionem, ſed tantum haſte 
tanter &yacillanter propoſuit ſibi illum finem. -- 
Sento, NNeutrum herum jud. ciorum - neceſſarro 
« W determinas veluntatem ad alteram partem : am 
1 & quod adjudiciumabſolutum de -mediis a:tinct 
„ei Voluntas neceſsatio ſcquatus tale judiciunn 
; Þ quamdia ipſa non defiftit ab intenſione fins 
quem appetiit, quia tamen poteſt pro ſua libetta- 
uo deſiſtere ab appetitione illius finis,poreſt ctjaun 
; ſe non conformare ultimo judicio intel}c(us de- 
; liberantis de mediis: quam cito enim volunts: 
dieſiſteret ab intenſione finis, tam cito deſiſti: 
ad eleione illius medii quod intellectus juct » 
5 0.5 cat 


non ſunt, fi me cum ſtatuam me potius peticulo 


paupertatem cum periculo naufragity medium 


; 
* 
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cavitefſe eligendum propter i lum finem, Ein 
tio eſt, quia non datut clectio mediotum ut me. 
dia figt , niſi perduret in voluntate appetitio f. 
nis. Exempli cauſa, poſtquam quis ſtatuit in lu. 
tellectu ſuo conciliationem favoris apud plebem, 
maxime conducere ad acquirendum fiby mag 
ſtratum quem ſtatuit obtinete , post quam fe, 
quam, quis ita ſtatuic, neceſlario /equitur appel. 
tio ilſius medii in voluntate , nifi volun'as pp 
ſua libertate deſiſtat ab intenſione tins : quod ( 
autem voluntas deſiſtat ab intentione Hints, ge. 
ceſlatio ſequitur repudiatio illus med., $1 at 
tem voluntas poteſt reſiitere judiciy abſolute, 
deſiſtendo ſcilicet a fine, multo magis poterit n 
reſiſtete judicio conditionato, quia ſciucet multy 
facilius poterit deficere ab intenſione ius fas, Wh ju 
Unde ego infero nullum eſſe judicium de medii ſei 
cui voluntas non reſiſtete poſit; 1dque qua U 
omne judicium vel eft ab/o/utum ye! cue. ſe 
zum; poteſt aurem teſiſtete & ab[oluto & condit'y: m 
nato, ut jam probavimus. Er cette Voluntatem W © 
ſæpe teſiſtere jadicio abſoluto docent Peccata nip Pp 
malitia, ut yerbi cauſa cum quis judicio Intelie WF jÞ 
ctus reclamante „ & dicente illud cc 1ilicitun ö 

1 


quod facit, imo illud ei nullo modo ſututum 
utile, ſed potius pernicioſum , ex malitia tame 
& furote quodam ruit & precipicat ſe ad illu- 
agendum quod novit Gbi noxium fururum. 
Septimo,Cum}Y olumairefefiic uni jnd;c10 init i 
lectus, prabet intellectui occaſionem pere endi in [4 
conſultatione & deliberatione, & eliciends dlind ju 
dictum cui voluntes ſe conformare poſius Quamyis 
enim nullum judicium neceſſitatem inferat vo- 
Juntati vel præcipiat voluntati indiffercitian! 
ſuam, necefle eſt tamen eſſe aliquod judicium ic 
intellectu cui yoluntas ſe conformet; neque cim 
ppteſt voluntas appetcre bonug aud 3 
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us judicet illad eſſe bonum: aligqui e, 
in b volontatis appeteret aliquod banum qupd 
neſt ab intellectu apptehenſum & judicatum 
e bonum; non eſset appetitus tationalis, ſed 
betitus cxcus & temetatius. Paſtquim ergo 
nelle ctus pet abſolutum aliquod judicium con? 
ludit hoc eſte optimum ſadu, & conmrarium 
u poſze ſieti ſine ſumma pernicie, {i voluntas 
huicjudicio te ſiſtat, id ct, fi non eligat objectum 
jurta hoc judicium, pet hanc te ſiſtenuam & con- 
tamaciam ſuam eflicit ut in intellectu otiatut 
aid judicium quo intelle ctus ita ſecum ſtatuit, 
quamuu ſciam hoc eſſe optimum fattu e contre» 
rium non poſſe abſque ſum ma pernicie fieri , flatuo 
tamen contrarium eſſe hic faciendum, Huluſmodi 
iudicium acc idit in iis ex malitia peccant » & qui 
ſcientes & volentes ſe in miſetiam ptæcipitant. 
Ubi notandum eſt voluntatem hominis malitio- 
ſe peccantis, quamvis ſe conſotmet huic paſtre- 
mo judicio » potuiſſe tamen tam facile, imo fe- 
cilius teſiſtete huic judicio . quam tepugnavit (ity 
periori judicio ; efficacius enim videtur eſſe illud 
judicium- quo iutellectus judicat hoc eſſe opti- 
mum ſactu ſimpliciter » & contrarium non polls 
fieti-abſque ſumma petnicie » quam judicium 
en W illud quo iatellectus judicat illud quod novit eile 
peinicioſum eſſe ſaciendum 
Octavo. Illud eft altimum judicium in deliberæ- 

| tiene intellefius cui wvoluntaes ſe tandem conformas ; 
poſſ quam enim ſe conformavit uni alicui judjctc 
Ein eo acquic vit, tum ceſsat delibetatio, ne qu: 
rintellectus clici: aliud judicium. Nono Pe. 
luntas ſe non conformare illi ultimo Judicir TX 
conformavitz atq; adeo falſum eſt quod Heu 

nus dicit, illud ultimum judicium aftcrio no 
ſitatem voluntati & cjus inditierent!s 
Hoc autem ptobatut; tum qui 
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judicium non eſſe natutæ diyerſz 4 precede 
bus, atque adeo ficut ſe non conformayit Pract 
dentibus „ita etiam potuit ſe non conform 
uic; tum quia ſupra probatum eſt yoluntaey 
poſſe reſiſtere & judicio abloluto & condition 
to, & per conſequens omni judicio Dicetaliqui 
Si yoluntas poteſt ſe non conformare ulting 
judicio, poteſt eligere aliquid contra ultimun 
ee & i hoc admittatur , ſequetut yg. 
untatem puſſe aliquid eligete ſine pracxh, 
lente rationis judicio, nullum enim aliud judi 
cjum eſt poſt ultimum cui ſe conformet. Reſpz 
non ſequi,quia fi voluntas rcſiſteret & ſe non 
conformaret illi judicio quod jam nos ſupponis 
mus eſſe ultimum » iatellectus QUXTreret aliyd 
judicium cui voluntas ſe conformet ; & tum hoc 
Judicium non amplius eſſet ultimum. Dicet item ¶ juc 
aliquis. Ola mum judicium eſt illud cui volun- W on 
tas ſe conformat 3 at neceſſe eſt ut yoluntas le 
conformet illi judicio cui ſe confotmat; erg 
neceſſe eſt ut voluntas ſe conformet ultimo judi- e 
dio. Reſp Neceſſe eſt quidem ut voluntas ſe con- ¶ jv 
former iſti judicio, hoc poſito, quad ſe conforma- WW al 
vit illi judicio, ſicut neceſſe eſt hominem clic al- e 
bum, hoc poſito,quod ſir albus;nam quidquid ell. u 
quando eſt, neceſſario eſt. Nos ergo dicimus, h 
cum yoluntas ſe conformat, neceſſe eſt ut ſe con -u 
formet ; ſicut homo neceſſatio eſt albus, quando e 
eſt albus : at antequam ſe conſotmavit, nulla e 
| 


neee ſſitate tencbatur ſe conformate 3 & in hoc 
diſſentimus à Bellarmino, quod aſſetamus, ante- 
quam voluntas fe conformat huic vel illi judicio 
cum nulla neceſſitate teneti ut ſe conſo: met, ſicut 


FP homo ante quam ſit albus nulla neceſſitate tene- 
Ref tur elle albus. 


= 


| ado go Supereſt fm ut reſpondeamus ad argumen- 
B44. 79, tum Bellatmini, quo ptobat V eluncazem nectſſaris 
e, 
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bera : fic qui navigaturus eſt, neceſſitate teen 

ut naviget aliqua navi, non vero neceſſitate u 

tur ur naviget hac vel illa navi, determinate dc 
ando aliquam nayim , quia data aliqua ny 

ingulati poteſt fine ea nayigate, ecſi non poly 

navigate ſine omni navi. 

Septima Concluſio Bellarmini eſt hac, A 
Volumas (ola fir formaliter liber tiradiꝝ tamen lila 
14th illius eſi in ratione. Probatur hæc Concluſa 
Appetitus aliquis (duplex enim eſt app<tiyy 
ſenſitivus, & rationalis, i. e. voluntas) non po 
teſt in aliquid ferti, aliquid appetete, nifi id 
proponatur a potentia cognoſcente tanquam bo 
num, nec poteſt illud rejicere, niſi id ci piopomi. 
tut à potentia cognoſc ente tanquam malum ; & 
proptetea Deus unicuique potentiæ appetent 
ptæfecit potentiam cognoſcentem ad cam di. 
gendam, ut in brutis ptæſecit pbantaſiam eotun 
appetitui ſenſitivo, & ia hommbus prafcci 
Iotellectum Voluntati , non quidem ut ien. 
ret Voluntati & cam neceſſitatet, ſed ut cam 
dirigeret, Sicrgo potentia cognoſcens fit dite. 
minata ad unum, i. e. ſi proponat appcti u 
unum tantum objectum, ſcil. vel bonum tactum 
vel malum tantum, & in uno illo objccto unag 
tantum tationem, ſcil. vel bonitatem tantum vc 
malitiam tantum, appetitus ncecſſatio crit ct. 
terminatus vel ad appetendum tantum, fi che: 

um a potentia ſcil. cognoſcente apprehendatul 
tanquam bonum; vel ad averſandum tantums 
ſi potentia cognolcens apprebendat illad obi 

um tanquam malum, illud-ſcil. quod cxterior 
ſenſus pervipity&in- uno illo objcto unam tan. 
tum rationem petcipit, ſcil. vel bonitatem tan. 
tum vel malitiam tantum. Dico phantaſiam pro- 
ponete appetitui niſi unum tantum bonum, quis 
Phantaſia baut non conleit & compstat inter 
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convenientiam ſeu commo 
venientiam inte t ſe confette valet » 
utrumobjeftun fit amplectendum propter con- 


Fenientiam ſuam à VELO 
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varia bona diſquirendo qua ratione hoc bo- 
ſr præfetendum buic » & qua ratione hoc 
l 7 praferendam illi; 4a enim z\{tima- 
* comparativa ſacultas eſt-propria Intelle- 
$operatio : etſi quoad ſimilitudinem quan- 
= cernatue brutis » ut poſtea declarabimus. 
co item phantaſiam Brut! in uno objeto non 
rcipere rationes varias, boi ſeil. & mali, quia 
teipit ſimul. commoda & incommoda 
r conſequuntut aliquod objectum, unde ne- 
latio ſequirur appetitum bruti ; poſtquam 
ene cognoſcitur à phantaſia, non eſle libe tum 
eligendum vel tejiciendum, quia vel petcipituc 
ab ſpecie boni tantum, & fic appetitus necel- 
do determinatur ad appetendum, vel (ub ſpe- 
ie mali, & fic appetitus neceſſatio determina” 
ic ad avetſandum. Contta veto, {i potentia 

cem proponat appetitui varia bona i. ©. (1 
aria bona uni fini inſetvientia conferat » & diſ- 
quicat quodam illerum ſit eligibilius „ item if 
percipiat idem obje ctum diverſa tatione clic 
bonum de malum, commodum & incommo- 
dum, & delibetet uttum eligendum fix proptet 
commoditatenay an veto tejiciendum fie propre 
deom moditatem · appetitus cit libet: & propo” 
ſo quovis objecto plenc cogaito vel cligete 
propter commoditatem, vel tejicete ptoptet in- 
commoditatem. Onde patet appetitum tatio- 
nalem hominis i e. Voluntatem, elle lib ram 
quis enim intellectus varia bona intel ſe con- 
lerte poteſt, diſquitendo qua tation hoc bonum 


ſi illi bono ptæſerendum » & qua tatione poſt: 


ponendum; quia item unius & cjuldem obiecti 
ditatem & diſcon- 
diſquiteudo 


xcjicicadum pio- 
27 


n N 


—— 244 26 
” — — 
„ "Ws 
RAPS RS nh GO TT OY 


COP erg” 022 2 ER 


38. 


za? S geri 0e III. 
pter diſeonvenientiam; ideo voluntas ef 1; 
& indifferens ad objectum illud , etiam d 
quam eſt plene cognitum vel eligendum ven 
ciendum. Sicut contra appetitus ſenſuiyus di 
non eſt indifferens ad iilos actus, quia objegy, 
poſtquam eſt a phantaſia plene cognitum, ye} 
co percipitur tantum ſub ratione boni, ſic a 
titus nullo modo poteſt illud rejicere ; vel 12 
tum ſub ratione mali, & ſic appetitus nulio m 
do poteſt illud amplecti: nam , ut didum e 
ſapra, phantaſia bruti non habet a Deo conce 
ſam ſibi vim percipiendi unum & idem obj 
Rum ſub ratione boni & mali, vel commod HMI 
incommodi; ſi enim haberet illam vim, habeas 
tet etiam vim delibetandi & conſultanti un 
objectum ſit eligendum ptoptet commoditatem, 
an veto rejiciendum propter incommoditatem; 
hee autem vis eſt propria naturz intelligentis, 
nam ſola rationalia deliberant, Ratio auten 
quod vis petcipiendi idem objectum ſub cations 
commodi & incommodi lit ne. eſſatio conjuntt 
cum yi deliberativa, ratio, inquam eſt, quia fry 
ſtra potentia unius cogn ſcens perciperet idem 
eſſe alia tatione commodum & incommodum, 
niſi delibetate poſſet utrum eligendum fit pto- 
ptet commoditatem, an teſiciendum proptet 
incommoditatem. 

Ut autem noftram mentem proponamus de 
hac ſeptima Contluſione Bellatmini, aſſetimus 
impropriam eſte illam locutione m qua aſscritut 
hanc deliberati am vel comprrativam viriuien 
Intelleflne pratiiti efſe radicem libertatis que «i in 
Voluntatez idque quia Voluntas à fe, id elf, 
ſua eflentia, ha bet hanc libertatem per-quam el 
domina ſuotum actuum. Intelligendum e190 
eſt hane vittutem intellectus eſsc cauſam non 
proptie dictam, ſed tantum imptoptic diam» 
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 cauſam fine qua non, non quidem i pfius fa- 
luis libere eligendi, ſed exercitii ilſius facul- 
un; idque quia 6G tollatut virtus deliberariva 
wellettus, tolletur omne exercitium hujus fa- 
Maris, niſi enim intelleftus valeret propoſito 
quo bono percipete in eo varias rationes com. 
A incommodi, & delibetate utrum illud 
eligendum propter commoditate m, an rejici- 
lum propter incommoditatem » quo pacto, 
o poſſet obje ctum aliquod plene cognitum 
ndifferenter vel eligere vel negligere Þ neque 

im poſſet ſe habere indiffcrenter ad illos actus 
irca idem objectum, niſi peteipetet in eo obje* 
do materiam uttiuſque Actus, id eſt, commodi- 
nem, quæ eſt materia circa quam verſatus 
clectio, & incommoditatem » que eſt materia 
dire quam yerſatur tejectio. 

Dicer quis, yoluntas eſt libera & indifferens 
quia Intel};@us non eſt determinatus ad unam 
untum rationem percipiendam in objeCo » ſed 
ndifferens ad plures rationes percipicndas q cum 
mn voluntatis oriatur ex hac in- 

e 


magis indifferens quam Voluntas, idque quia 
„eber quod unumquidque eſttale illud magis 
er eſttale ; ſi autem ſit magis indifferens , crit ma» 
4 gis liber. atque ita veta erit opinio Durandi ſu- 

pra confutata, Reſpondetur, illam indifferen- 
1 tiam quz-eſt libettas eſſe indifferentiam ad con- 
1 trarias actiones cum dominio vel poteſtate eas 
exercendi: ſi ergo eſſet talis indifferentia in In- 
deellectu a qua oriretur indiffcrentia vo luntat is, 
n proculdubio Iatellectus eſſet liberior voluntates 
ſed ſupra oſtendimus nullam talem indifferen- 
| 


' 


tiam eſle in Intellectu teſpectu ſuorum actuum, 
aſſenſionis ſcil. & diſlenſionis. Ad illud autem 


quod dicitur, Voluntatem eſſe indifferentem, — 
Intel- 


rentia Intellectus, Intelleus erit multo 
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Intellectu: efi indifferens ad pure, rat iane. in 
& tod m objefto conſiderandas Reſpondendum 
elt, inde tantum colligi in intellectu eſſe ine 
rentiam objectivam, ie. indiffetentiam ad diver 
las tationes, objectiones boni ſcil. & mali ia uno 
& eodem objecto petcipiendas non veto into 
eſſe indifferentiam formalem, i e. indiferentian 
ad contrarias actiones una cum dominio carun 
dem, cue ſola indiffereniia merctur nomen li 
bettatis. 

Hactenus habuimus ſeptem Concluſiones 
Bellatmini de ſecunda particula De figition; 
priuſquam autem proprediamur al reiiquirum 
Particularum explicationem , {a isfacier um eſt 
uni Quœſtioni: quætet enim al: quis, 4 /3yertas 
fit in ſola Noluntate, quomodo Lib rum Avi 
ſe habeat ad V olumtatem ; trum [oil {it ip/a 3 un. 
tas, an aliquitt ſuperadiinm Q oluntati. A a quam 
Quzſtionem teſpondemus, Liberum abi 
um eſſe ipſam Voluntatem, non quidem abſolu- 
te acceptam: ſed limitatam ad certa obicdta, ea 
ſcil, de quibus haberi poteſt conſultatio & ele 
ctio. Ali dicunt Libettatem ſuderaddere Vo- 
luntati realem telationem ad ea bona cc qua 
verſati poſſu ut conſultatio & electio » quali 
ſcil, ſunt media fini inſetvientia, non veto ipſe fi- 
nis. 8 

Tertia patticula Definitionis Bellatminianæ 
habetur in illis verbis, ex iis que ad finem al iquen 
conducunt tin qua detetminatut objectum Libet! 
Arbittii, Libetum enim Arbitrium propric & 
ptæcipue tantum yerſatur circa media fini inlet: 
vientia, non vero circa ipſum finem ; hujus àu- 
tem rei ratio eſt, quia libertas eligendi & con- 
ſuſtatio que late patent, nemo enim con{ultat 
de ipſo fine quem ſibi proponit, ſed de ratione 
quz conducit ad finem aſſequendum. In Þujvi 


pat 
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eule explicatiane Bellarminus movet tee? 
uuſliones de Objelão Liber Aybierii. Prima eſt⸗ 
run ad ob jecdum Liberi Arb. pertintant bona C 
in vero ſola bona, Secundo, rum Libertas 
n verſetur circa bona ſutura tantum an vero 
cine preſentia. Tettia eſt. trum verſetur circæ 
dis ſilummodo an vero circa ipſum finem. Vetum 
s Quzſtiones omitti mus, tum quia nullam 
ninene difficultatem, tum quia fuſe ſatis 
tantur a Bellatmino & allis. 
Quarta particuta Definitionis habetur ill's e 
this, num pre al io, in quibus explicatut pro- —— 
u opetatio Libeti Arbittii. Dum autem Bel e 
m, hanc particulam explicat, movet Quæſtio- Defe. 
em circa opetationem Libeti Arbitril/” erum e. De prov 


propria opcrazia poſita ſit in actione, an paſiione; P''* 72 
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ut alli loquuntut/ trum Lib erum Arb itirium 
- , © rbit, 
potautia AfZivey an vero paſiive ; & enumetat 
es de hac rs . ſententias. Prima eſt 
otum qui volunt Liberum Acrbitrium eſſe po- 


ntiam paſſiyam, docentes actum Voluntatis 
on produci ab ipſa Voluntate, ſed vel ab obje- 
to agente in Voluntatem, vel ab Intellectu 
5 & judicante objetum : yolunt 
um hæc pet ſuam ationem eflicere ut Voluntas 
peretur. Altera eſt ſententia eorum qui volunt 
Libecum Atbittium eſſe potentiam partim acti- 
am part im paſſivam. Tettia eſt eotum qui aiunt 
betum Atbitrium eſſe ſimpliciter activum, id 
eſt, Voluntatem per nullius agentis motionem 4. 
moyeri ad operandum, ſed per (cipſam elicere EL. 
ſuam actionem: atque hanc ſententiam Bellar 77 
minus duabus præcedentibus præſett. Verum — 
byjus Quæſtionis explicationem. omittimus, £4. 
quia brevitati ſtudemus, dum. 
Quinta particula Definitionis habetur illis Zibers 


verbis, Naturæ intelligeuti; que bieyiter explics A. 
1 4 
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ſubjectum Liberi Arbitrii : docer enim inte 
creaturas ſolum Angelum & homines eſſe 
ditos libertate Atbitrii ; quod ad alias cre 
attinet, illz vel ſenſum habent vel ſenſu catem 
ſt careant ſenſu, & per conſequens non habeay 
appetitum ſenſitivum, evidens eſt iniis nulla 
eſle ſpeciem libertatis; fi veto habeant appei- 
tum ſeuſitivum, ut belluæ, habent aliquam fg 
ciem libertatis, revera tamen nullam libenati 
habent, Utergodeclaremus in brutis nullamt 
iis lend fe libertatem, atferimus primo In ii non efſecl 
nulla oft bertatem exercitii, idque quia cum omnia add 
Arbirris que requiruntur ad appetendum, ſeil. cum ad 
lim. objectum, & phantaſta judicaverit illud objee 
um eſſe bonum, non poſſunt cohibere ach 
appetendi, quia non habent rationem quæ dt 
ceat utile eſt cohibete illum appetitum. Aſe-Mi 
zimus ſecundo, In brutis non eſſe libertatem « 
ſdeciem af4jonis ; idque quia poſtquam objetun 
eſt plene copnitum & judicatum eſſe bonum 
petitus bruti necefficatur ad appetendum, nec 
poteſt ullo modo elicere adtum appetendi re 
rejiciendi illud bonum : contra autem accid 
in Voluntate hominis, ut ſupra dictum eſt. Te- 
tio aſferiumus, In brutis non eſſe radicem libertai 
radix enim libertatis, ut ſupra dictum, eſt quoi 
potentia cognoſcens poſſit percipere in eoden 
objecto varias rationes, commodi ſcil. & incom 
modi, unde oritur in Voluntate indifferentia u 
eligendum propter commoditatem, & rejiciet 
dum propter incommoditatem ; potentia 10 
tem cognoſcens brutorum, id eſt, phantaſia, not 
valet percipere in eodem objecto yarias-ratione 
commodi vel incommodi, fed neceſſatio judict 
illud vel eſſe bonum tantum , vel eſſe malun 
tantum : radix etiam libertatis in eo eſt poſit 


quod potentia cognoſcens poſſit inter ſe confer 
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atia bona » & judicare qua tatione hoc bo- 

bt illipreferenduma, & qua ratione illud ſit 
j ndum ſed phantaſia bruti nullo mo- 
| —— unum & idem objectum reſpe- 
ba alterius divetſa ratione eſſe , & eo pejus & co 
iu, & pet conſequens non eſt indiffe tens 
ym conſert inter ſe duo bona ad preferendum _ 
«cilli, & illud huic. Unde tollitut illa com- O. 
unis objectio, qua objici ſolet oves in campis 
um heibam carpete aliam negligete, cum 
en poſſint utramque catpete; unde ſequi vi- 
tur brutum habete libettatem vel hoc vel illud , 
petendi. Sed reipondemu cum Bellarmino, Kd. 
uta non habcre ptoptie dictam libettat ein;, 
ia cum duotum appetibilium unum appctunt 
&alteri preferunt , illud ex acceflitate faciunt; 
*Widque quia non valent peicipete uum & idem 
diverſo teſpectu eſſe & alteti ptæſctendum & 
| ponendum , & per conſequens non habent 
ibertztem ad unum ptæ alio eligendum, & ad 
illud item prz alio reſpycadum ; neceſſatio e- 
{i nimcenencur eligere, vel potius appete te (electio 
enim iis non competit propric) illud quod phan- 
aa judicat eſſe conducibilius. 
Foſtrema patticula Definitionis habetur in 11 ak 
l yerbis, 7n magnam Dei gloriam; in quibus Pane. 
| 2 fin's cut libertatis Arbitrii ſi homini- Def, 
& Angelis conceſſa. Hane particulam Bel- 
Jaminus explicans adfert varias rationes cur 
Deus ad glotiam ſuam manifeſtandam homini +, 
conceſſerit libettatem Arbicrii quæ tum apud Quaſt: 
ipſum tum apud alios inveniti poſſunt. An peſtit 

Priuſquam clauda mus hanc Diſputationem eſſe provs 
de libertate Arbitriiz opetæ pretium exit ttactate % mn 
ilam Quæſtionem qua quzntur, An poſbis eſſe OT 
praua volitio in V oluntate abſque precedent errore „ e. 
vel ignorantiain Inehiefin. ; quam Quæſlionem 4 
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eo lidentius tractamus, quod nonnulli dime 
ſententia Scoti a nobis ſupra propolita, dum ay 
remus de ſexta propo ſitione Bellarmini, quam 
pretulimus ſententiæ oppoſitæ divi Thome, & 
ea, inguam, ſequi poſſe eſſe peccatum in Vola 
tate abſque ptæcedente errore vel ignotantis f 
Intellectus Si enim, inquiunt, Voluntas poteſi 
ſiſtere judicio rations, qua mvis ratio habeat | 
num judicium de obje cto: potetit tamen volu 
ras contra id judicium faccte vitiolam elefti 
nem. I ria etgo hic faciemus : Primo, ridebing 
an hoc ſequatut ex noſtta docttina; ſecundon 
debimus, an poſlit eſſe ulla vitioſa volitio inVe 
luntate abſq; præcedente errore in Inte llectuſtet 
tio, an poſſit eſſe vitioſa volitio in Vo luntate 0 
que prexcedente ignorantia in Intellecty. Diſtt» 
guimus ign an tiam ab errore in hoc, quod em 
ſit vitioſus actus Intellectus judicantis; ignw 
vero {it quid pure priyitiyum, 1. c. de fectus wil 
priyatio cognitionis. 

Quod ad ptimum attinet, nequaquam exnd- 
ſtra docttina illud ſequi, idq; quia quamxis dic. 
mus voluntatem poſle teſiſtete cuilibet judicig 
intellectu, aſſctimus tamen Voluntatem non 
poſſe exire in actum niſi, poſtquam t ſiſtit un jb 
dicio, in intellectu oriatur aliud judicium cui e 
conformet: ſemper erpo volumus voluntatem { 
conformare ali cui jndicie „& per conſequem 
volumus illam aftionem voluntats qua yolunt't 
eligit quod non eſt eligendum, eſſe cooformen 
judicio alicui docenti illud eſſe eligendum quod 
revera non eſt eligendum, unde ſequitur omnen 
vitioſam volitionem voluntatis eſſe conformen 
vitioſo & falſo judicio intellectus. | 

uod ad ſecundum artinet, ex precedent! 
phoriſmo patet nobis placere «orum ſententiam 


qui dicunt omne peccatum yoluntatis * — 
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A judicio Intellectus; & ratio evidens, quia vo- 
200 25 nihil appetit niſi illud quod intelle ſtus ju» 
amg ca rerit eſſe appetendum; ſi ergo voluntas appe- 
2, oft illud bonum quod non eſt vetum bonum, ptę- 
ola eſſit error in intellectu . quia approbavitapparens 
ntiz i N onum tan quam ve tum bonum. Sed objicitur 
ell mo, nullum ettotem judicii potuiſſe ptæcede- 
at H¶ Ne primum peccatum Angeli & hominis, idqiquia 
olun illi priulquam peccatunt in judicando errarunty 
ſent miſeri antequam ſuetunt mali: non enim 
ccarunt ante actionem voluntatis & pet conſe- 
uens non fuerunt mali ante actionem volunta- 
s;hergoerrarunt in judicando ptiuſquam pec- 
aunt, corum miſetia praceflit culpam , nam 
torelt miſetia. Sed teſpondemus cum Eſtio,non 
ndeſequi Angelos & homines fuiſſe miſeros an- 
quam fuetunt mali, iſque quia co:um non ptę- 
elit peccatum, ſed fuit aliquod peccatum, i. c. 
ima pars peccati, fuir enim actus ſeu defectus 
oluntarias quo intelletus judicavit violanca n 
Je legem Dei: dicimus ergo cos peccalle incho- 
ayeratione vitioſi illius j dicii conſummative 
eto tatione vitioſæ actionis ſubſecutæ. Secundo 
dbjicirur, Si omnis peccans habet vitioſum judi- 
lum in inte llectu. nemo peccat contra judicium 
inte lectus, atque adeo nemo peccat contra 
onſcientiam : hoc autem eſt contra commu» 
nem loquendi modum omnium Theologorum . 
Reſp. cum qui peccat contta conſcientiam, pec- 
are contra judicium habituale intellectus pta- 
Qici, diſtinguit enim judicium in habituale & 
actuale: habituale eſt quo quis habitualitey, id 
ell, ſecundum firmam & certam conditionem, 
doyit ejuſmodi actiones eſle illicitas, & per con- 
equens fugiendas ; judicium vero actuale Elt a- 
quis actus judicandi: dicit ergo eum qui peccat 


coatta conſcientiam habere vitioſum 82 
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actuale, in intelle&y, quo judicat hoc quod 
vit eſse illicitum eſse facicndum, & cui depn 
voluntas ſe conformat, habete item tectum 
dicium habicualc, quo judicat tales ationes 
allicitas , & cui yoluntas rcfiſtic elivendo \| 
quod hoc judicium prokiber. 1linc etiam ſal 
tur illa objeio qua objici ſolet, ex eo quod 
mais peccans erat} ſequi omnem peccantem 
harcticum : exempli cauſa, ſiis qui comm 
fornicationem habet hoc judicium in intelled 
Fornicatio mihi nunc committenda eſt, & pr 
ſtat committete fornicationem quam non ce 
mietere 5; fi, inquam , habet hoc jucicium | 
intellectu, hæteticus eſt, quia cjus judiciume 
contra dem. Sed teſpondetut w illum ctſi nabe 
at actuale judicium de fornicatione commite 
da, habete tamen habituale de non commit 
da; etfi enim ſtatuat apud ſe ſotnicationem ei 
ſibi eo tempore committendam, novit tame 
ſecundum habituale judicium non cle comm 
tendam. & eſſe illicitam: deinde, quamyis1 
habcret habituale judicium quo (circt fornical 
onem efle illicitam, tamen illud actuale jua 
um falſum, quo judicat fornicationem ſibi e 
mittendum eſſe eo tempore, non ſufficit ad gh 
endum eum heceſcos3 neque enim judicat i 
per illud judicium fornicationem eſſe ſibi l 
tam, ſed tantum eise ſibi faciendam : ſi zutitus 
judicatet fornicationem eſse licitam, & in co Tu 
dicio petſevetatet, proculdubio babcri polymer 
pio heretico. en 
9 tertium attinet » tenendum eſt id 
mo, hujus Queſtions determinationem ate 


ol 
* 


pole facile colligi ex determinatione QuzN0in 
nia ptæcedemi : eiſi enim vetum fic omen; 
qui peccat habere ſalſum judicium in megtc ge! 
Judicat hoc yelillud lege prohibitum cls my Far 
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Diſput : De Libert. Arbliri. 31? 
om, not tamen inde lequitut omnem qu? 
fpeceart e Ignoruntia 5 poteſt enim illud 
WW fulldim provenite non ex ignotantia, 

ſexſobira aliqua perturbatione, vel ex pta- 
Nm conffitmatò animi aft exu; verdi cauſe 
{qui malitioſe peceat . quamvis cetto ſciar fe 
n poſſe legitime facete ea que facere intendit, 
tamen in co confirmarus eſt malitia habirus» 
judicet illud quod lege eſt probibitutn eſſe ſibi 
jendum, quod judicium non oritur ex igno- 
a Leyis , vel ex eo quod ignorer ejuſmodi 
tum off ſicitum, ſed ex pravo & confirmato 
Imz habitu *priecerea,cum aliquis vehemen- 
dt its corteptus alteti injuriam facit, quamvis 
itt injuriatn non e ſſe proximo infetendam ut 
ſum nature lumen docet , judicat tamen es 
mpore ſaciendam eſſe proximo injuriamz quod 
um judiciom non otitut ex ignoraritia ali- 
— ex Fehementisa illius perturbationis, iræ 
llc. | 1. | 
renendum eſt ſecundo, von omnem qui pets 
tpeccare ex ignotantia. Quod primo ptoba⸗ 
us keſtimonio Senptutæ, nam Luce xu. dici- 
% erb, qui nu voluntatem Domini ſui, & 
ſth, vapulabir mitts flagris, Deinde proba- 
ur idem tatiote : Qui peccat ex ignorantia, is 
que pet habitualem coghitionem neque pet a. 
duale m novit iflad quod facit eſſe illicitum : fed 
ulti qui peccant ſecundum habitualem notiti- 
mnorunt id quod faciunt eſle illicitum, multi 
tem & ſecundum actuale & ſecundum habituale 
Wicium norunt id quod faciunt eſle illicitum: 
Igo multi ſunt qui non peccant ex ignorantis. 
n propolitione majoti hujus fyllogiſmi dixi 
deque quoad habitualem neque aRuaſem co- 
goitionem; quis ad hoc ut quis dicatut ex iguo- 
lantia pee Aces non ſufficit quod in non 
| 1 bee 
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thabcat actuale judicium de turpitudine ſid 
ſed requititur ut neque quoad habitum { 
allud quad facit eſſe tutpe: qui enim habitul 
novit injuriam non eſſe alteti infetendam! 
«£2 tempote quo infert injuriam non cogiter 
iniquitate talis ſacti, impc diente ſcil. vcheme 
pert (10018, ab omnibus tamen judicatutt 
peccaſle ex ignorania, ſed ſc ie tet peccaſſeit 
ſen. quoad habitum noyic illud ſactum < 
illicitum. * 
: Quad ad propoſitionem minorem 11ivs (yleMcgod 
giſmi attinet, ea evidentet confirmatur per pate; 
Nam primo, quotidiana cxprrientia teſlat 
walees peccare contra conſcientiam, & per ce 
Jequens , contra habituale judicium intellec 
ptactiei. Eiſi enim fortallis corempere quo pet 
cant non cogitent de iniquitate talium ſactotu 
ptoptes vc hementiam pertu:bationum , habe 
tamen confitmatam in mente cognitionem 0 
notunt talia ſacta eſſe illicita & hoc ſatis ef 
dicantut non peccaſſe ex jgnorentia. Dein 
quod ad alteram pattem minotis attinet, cen 
etiam eſt muleos eſſe qui licet & habitualieric 
ant taſia ſacta eſſe illicita, quamvis item eo i 
tempote quo peccant itt mentem illud rcyocedl 
an que. adeo . actu · ſciant talia facta eſſe illicita. 
hilomiaus vel ex inſitmitate ptopiet quim o 
poſſun teſiſtate tentationi. vel ex malitia facu 
Aud quod & fecundum hadituz'c & fecund 
actuale judicium in mente condemnant. Ubi nv 
'2andum eſt, cum cjuſmodi homines te ſiſtu 
actuali illi judicio quo talia ſacta damnam ut. 90 
tandum inquam . eſt, oriri in mente aliud ju 
cum, quo intellectus judicat illud quod & had 
tu & aſtu eſt illicitum efletamen faciendum, 4 
huic de Fravata I udieio confort mat lc Voluntss, 
Textio tenendum eſt, quandocunque hom? 


peccit 
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ſ non ptzcedat ignorantia proprie dia, 
dere tamen deſectum quendam ignotantiæ 
n, quem Fonſeca, juxta loquendi modum 
Tam; dicireſſt ignorantiem non for- 7 
n ſed interpretativamy tric autem de fectus eſt 
tus efficacis confiderationis, qua conſideta- 
debuit is qui peccat longe majus efle malum 5 
" (od incurritur perillud ſactum, quam eſt utili- 
rs vel jucunditas que pereijpitur per id ſactum. 
riß enim is qui peccar habitusliter , fiat illud 
od erit eſie ilſicitum eiſi jtem non ſolum ha- 
edu ed etiam actu id ſcist 3 nihilominus eſt ali- 
la quis in ejus intellectu de fectus, quia ſc. non con» 
"" Wbderar, majus eſſe malum quod incurritur, quam 
el bonum quod obtinerur 2 aur ſi conſidetetut 
pee ina conſidererio non eſt efficax, ſed tumultuatia, 
uu tubito evar;eſcens.  Hujuſmodi deſectum ap- 
pellant Scholaftici — — 17 
— eſt ſimpliciter defects cognitionis, fed 
| $ efhcacis conſiderations tei cognitz, & 
_ eognita non efficaciter confideracur, Vo- 
| $ perinde ſe pgeritin care ac ſi id ignoratet 
wt non confideraret + propterea enim videtut 
bobiz"effe quaſi ignorantia q eamque accipimus 
tanquam ignorantiam gravitatis illius mali quod 
tur, Pater autem in omnibus qui peccant 
eſe ejuſmodi de ſectum : quia ſi quis peccet ex 
pmorantia, evidens eſt in eo eſſe ejuſmodi defe- 
Kam; quod enim non omnino cognoſcitur, illud 
eſficaciter non conſideragur aut ponderatur ; fi 
Item quis peccet ex ſeentis deeſt ci efficax & ſo - 
lida conſideratio mali quod imminet; ſi enim ia 
ſeit ud eſle ilhcitum quod facit, bene & 
ue vit ioſo aliquo affe cdu ponderarct gravi- 
mem illius mali, cohiberet, & id malum non 
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De Preſcientia & Providentia Dei, deque tam 
concordia cum Contingentia rerum. 
& libertate Aris ri Humani. 


Uuz erunt partes hujus Diſputationis, que 
tum prima agemus de Yre/cientia Dei dequ 
Y Concordia cm Contingentia rerum c libenas 
Arbizrii 3 ſecunda agemus de Providentia Di 
determinantes quomodo immutabilitas Decretum 
Providentie concordes cum Contingentia rerumg 
Libertate Arbitrii, In priori parte priuſquam pet 
veaiamus ad ipſam diftcultatem de concordia pie 
[crnie Divine & continzentie rerwm » proponts 
mus gonnullas Quæſtioncs Scholaſticas de Pra 
lelentia Dei, q m cognitio magnam lucem 
afferetdeterminationi principalis Quzſtions, 
Primo ergo quetitur; An in De ſit omminm ſo 
turorum e ventum tam neceſſariorum quam contite 
gentium certa c infallibilu ſcientia. Scientia coll 
futucorum eſt Praſcientia, ita dicta quia eſt (cl 
entia prxcedens exſiſtentiam rerum. In qua que 
ſtione graviſſime eitayit C ic. (ib. 2.de Divination 
qui cum non valetet teſpondete ad argument 
petita I contingentia rerum, maluit negate in 
Deo certam Prafcientiam, quam ille vocat pre: 
ſenſionem, quam admittete tes apud nos ron ere. 
Hire contingenter. Vegum ita cettum eſt in Deo 
eſſe omnium eyentuum Præſeientiam, ut ipla ti 
tio humana lumine Fidei deſtituta illud demon 
Qeare valeat. Primo enim, cum Deus praſcicntil 
zam cognoſcat, ſi antequam illa eſſent ea ignor 
bat, certe mutatus eſt, utpote factus ex non ſcien - 
te ſciens. Deinde, ſequetut eum in cognitione pio 
loc lle, & per conſequens ejus ſcicatiam eſſe im- 
pet 


Ded fee ſe. Dei bum Conting.ftr um. 1 
erſeltũ: hoe autem pugnat cum perfetione Pri- 
atis, quam homo lumine natutæ demonſtra - 
poteſt. Denique, ni hil in tempote exſiſtit quod 
Deus ab æterno non dect vit aut eſſcete aut per- 
ninere ut fiat. & per coũſequens, nihil fit quod 
den ab æterno non preſcivlt fore; 
umtitur ſecundo, AnPreſcientia potuerit v7 
ſein Deo Ratio dubirandi eſt, qui 11 Deus ni- 
unquam creare decteviſſet, quod quidem ſi 
e dubio poſſibiſe fuit , nihil ſuiſlet fururum, & 
conſequens nulla fuiſſet Ptæ ſcientia. dico 
tem poſſibile eſſe Deum nihil creare 3 qui æ 
nulla neee ſſitate impulſus cteavit atque ade po- 
wirereare & non cteate. Contra vero, cum Præ- 
ſeientis Dei ſte ĩdem quod ejus eſfentia , & E(- 
a Dei neceflario- Deo conveniat, videtur 
eum Prefcientia ei neceſſatio convenite. Sed 
d Queſtionem hanc abſolue reſpondenduns 
et, Praſcientiam , Providentiam » & alia cj u(- 
modi attributa , quæ praſupponunt cjus libe- 
nm-decretum de rebus creandis , potuiſſe Deo 
don convenite: flexi pote tat, ſi ira voluiſſet Deus, 
elle aute m abſque dubio potuit) ut nihil eſſet 
futuro autem ablato neceſlat io tolle - 
letut Præſcientis, quæ ſolummodo eft terumr 
rum. Ad id vero quod contra objicieba- 
i reſpondet Eſtius, in ple na tatione ejus quod 
weabulo Preſcientie ſignificatur duo contincri » 
el. Scientiam vel Intclle&um, qui eſt 1pſa Dei 
ſſentia, ſicut ejus juſtitia, Bonitas, &c, & re. 
ltionem- vel teipectum ad res ſututa, quem 
nos ſecundum noſttum concipiendi modum 
Deo tribuimus. Cum ergo ſublatis rebus fu- 
tutis, te ſpectus ille Scientiæ Dei ad res fururas 
tollatur, neceſſario ſequitut Ptæſciemiam Dci 
olli; neque ob id tollitut abſolute vel Scientia 


vel Eſſentia Dei, ſed taatum tollicur quatenus - 
2. nem 
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nomine Praſcicntiz exprimitur : {i enim 1g 
lantur furura , eſſentia quam nos conciping 
ſub ratione Preſciemiz, id eſt, (ub rclatione a 
res futuras, non amplius à nobis concipi pote 
lub ea relatione. Alitet etiam reſpona c ie poll 
mus, Præſcientiam Dei conſidetati polle vel 
2 rei eſt ipſa Dei Eſſenua, Dei 
cil. Intellectus: vel quatenus ſccundum noſſiun 
roncipiendi modum eſt relatio quæ dam vel 1 
ſpectus ad res ſututas Eſſentiæ Divinz (upends 
tag. Si ptioti modo conſidetetut ; neceſſai 
convenit Deo, neque poteſt a Deo ſeparari: 
vero poſteriori modo conſidetetut / eſt quid cow 
kngenter Deo conveniens, & pet conſequem | 
Deo ſepatabile. Interim quamvis P'tæſcienti 
ſecundo modo accepta Dcv contingentet com 
veniat abſolute loquendo, hoc tamen polits 
quod res futurz ſint, neceſſe eſt in Deo dari cam 
Preſcientiam ante quam exſiſtunt, ut ſupra pics 
| avimus, 

13. Tertio quætitur, Vtrum Scientia Dei ſv cavſe 
1 rerum cognicaremy i. e. uttum Prafcicntia Dei 
cauſa ſuetit quod res ptæcognita jam actu exl- 
ſtant. Ad quam Qu ſtionem reſponde mus, Ser 
entiam Dei conſidetatam tantum ſub tatiꝰ ne ſci 
entiz: ſeu ut nuda objecti notitia, non eſſe cate 
rerum cognitatum actus enim ſcicntia 

qua talis non eſt productio tetum objecti, (ed 
tantum ejus perceptio : quod ex es pet » qui 
multa ſciuntut à Deo quorum cauſa Deus nos 
eſt: Dei enim Scientia non tantum completti- 
tur bona verum etiam mala futura » nec tantum 
ca quæ aliquando exſiſtent in rerum natuta, (c 
etiam ea que neque exſiſtunt, neque exliltent» 
neque exſtitetuut : at malotum, i. e. Peccato. 
rum, cauſa non poteſt eſſe atttibutum Dei. & ber 
aoaſequent ejus Praſcientia non poteſt — 
C U 


Drilntiid. hroſe Deeum Comting.rerum. 3 
; eorumh ite m qu nunquam exſiſtunt non 
cauſa, & per conſequens ſcientia Dei non eſt 
m cauſa, Si autem Sciendi Dei non fit 
en ul malorum & corum que nonquam ſotura 
ly nd pati etiam ratione non erit cauſa alierum; 
enim vecſarur actas ſe endi Dei circa ſua 
Dei bjecta, ut reſpectu nullius tei habear tationc m 
ſz quatenus eſt talis actus. Pracerea, omui- 
s actus cognoſcens preſupponit obſecdtum, 
n efficit 3 _ deo Scientia Dei non'tfhieit, 
d perciſ ir ſcibilia 3 & Preſcientis non efheir, - 
Ipercipit ſutura. Interim notat Eſtius duplici 
one poſſe aliquem defendete Scientiam Dei 
ſe quodammte canſam rerum cognicarums primo 
tonſidetetut Scientia Dei qustenus te eaſe 
eum ejus Eſſentia Potentia & Voluntate, a 
ibus tanquam à cauſis res omnes origine m 
wn trahunt: lecundo, Scientia Dei eriam cauſa 
num dici poteſt quatenas eſt practica ſew ohe · 
j nam, ut ait 8. Thomas » ſicur fe habet 
der ficis ad ea quæ arte ſtunt, ita ſe habet 
dentis Creatoris ad res crearas ; Deus cum 
tequem creayit (civerat-quo ordine - fingulas 
; ptoducturus & conſtitututus effer i & hee 
dentia, qua ſecundum noſſium conſiderandi 
nodum fuit regula actionis Divina, qua qui 
deo dicitur Scientia pra & operative, poteſt 
quo modo dici te tum cauſa; ſicut habirus per 
m artifex facit arte factum aliquo modo eſt 
als arte ſacti. 
Quarto, quæritut, An verum fir, res cognitas 
"eauſam Scientie Dei, verbi cauſe, res futuray 
cauſas Præſcientia . & res praſer.ces elſe cau- 
ſu intuitive Scientia qua a Qu intue tut tes. Ra 
tio difſicultatis eft, quia res non ideo futuiaæ ſunt 
quia à Deo praeſciuntur z ſed contra, ideo pre 


(ciuntue, quia futura ſunt 32 pet nnn 
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cauſa cut ptæſciuntut eſt quia ſututæ ſunt, | 
quam Quæſtionem teſpondet Eſtius, in 
poſitiones quibus aſſetitut ret cegnitas efſec ; 
Scientie Dei, & in ſpccie re ſuture, eit ung 
Preſcienie, teſpondet, inquam, eas non eſſe l 
ſolute yeras, idque quia Scientia vel Prxicieny 
Dei ſunt ipſa Dei eſſentia, cujus nulla dature 
ſa: præterea id quod eſt tempote poltetius 
poteſt eſſe cauſa ejus quod tempote przceſſit; 
quod evidentius eſt, id quod tempotatium 
non poteſt eſſe vera & realis caula tei ter 
Ad id ergo quod dicunt Theologi, tes ideop 
ſciri quia future ſunt, & recs 1deo (ecundy 
lutuitionem a Deo percipi qua actu pixſeng 
ſunt, nonnulli reſpondent intelligendum eſſen 
Cognitas eſſe cauſam ſene 5 non Piaicicack 
Scientia diving. Verum hanc teſponſionemf 
ſtius tejicit, & ipſe aſſetit Ptæſcicntiam Deiit 
poſle conſidetati quatenus à patre tei eſt ip 
Dei eſſentia, vel quatenus ad noſltum conlide 
tandi modum ſigoificat teſpe tum qucadam 
tes ſututas. Si prioti modo conſidetetut, wu 
nullem dari cauſam Ptæſcientiæ divinæ, qui 
eſſentia Dei nihil habet ſe prius : ſi vero poſters 
ori modoconfideretur, i. e. fi in Preſcicntialye 
Remus ſolam rehationem. ad tes precognita, 
vult res ptæ cognitas poſſe dici cauſam Praſciet 
tz, colcil, modo quo nos dicere ſolemus pecch 
ta hominum eſſe cauſas odii ita ve! vindiche 
divinæ. | 
| Quinto qurtitur, Ouul Intliga't ch 
per Sciemiam Dei conditiondtam c 45/16) 
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" prtencerd, Pra ſe, Dei cum conting rerun 143 
4jamexliſftentes ab zterno piæſcivit ; nam ſe- 
adum noſtcum concipiendi modum fuir certus 
do in Preſcientia Dei, ita ut primo habuetit 
Monat tei Scientiam, deinde abſolutam 3 
imo item Seientiam ſimplicis intdligentie, dein- 
evifenie, Dico, ſecundum noſtrum concipic a- 
modum quia. à patte rei $cientia Deteſt indi- 
jfivilis,. & tota ſi mul, neque in ejus pattibus eſt 
ptiotitas aut poſtetiotitas realis, & pet con- 

qaens nulla realis ſucce (ſin. Illum ergo ordinem 
ſcientiæ Divinæ ita declatat Fonſeca: Quem -- 
mod um · illi qui ſapientet magnum aliquod o- 
ws moliuntur pt ius apud ſe cogitant quid ex co 
wnſequiturum ſit quam abſolute & determinate 
lad facere-decernant ; ita Deus Opt Max. mo- 
e noſtto intelligendi ptiuſquam abſoluta detet - 
ninataque voluntate vellet mundum condere ; 
aſt apud ſe deliberans, cogitavit quid effect ſe- 
uturum, ſi cclum. & tettam & ea omnia quæ in 
is continentut hoc ipſa modo & ordine quo a- 


Gu ea poſtea diſſoſuit conſtituetet ; atque hic 

us rerum ſututatum adhuc crat conditiona- 

tus, cum nondum abſoluta voluntas quie quam 

laciendi acce ſſiſſet , i. e. cum Deus nondum de- 

eteviſſet =_u fieti & quid non fie ti vellet, ſed tan- 
I 


zum conſidetat quid poſitis his vel illis tebus 
in tali tempote ſequereturs Huic ſtatui conditio- 
nato opponunt Scholaltici Scientiam Dei incor ie 
lanatam, qua ſcie bat hy pothetice qui & quz'es 
erentus <cycnirent, fi tes omnes co modo & ori: 
nediſponerentur quo jam diſpoſite ſunt + neque 
tantum putandum eſt Deum ſciviſſe quid eve - 
niret, fi cauſe naturales hoc ordine ac. modo 
quo diſpoſitæ ſunt conſtituerentur z ſed etiam 
* eyenitet ſicauſe libetæ haberent has oc ca- 
jones agendi aut non __ oblatas quas jam 


dabent aut quas cauſæ liberg quæ ptius exliſte- 
| / P 3 | bant * 
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bant habuerunt. Deus enim, cujus judicis is 
prehenſibilia ſunt, certo cognoſcebat quid eiu 
eyentutum ſi hx aut illæ occaſiones vel Angel 
vel hominibus offerentur, exempli cauſa, Dew 
per Scientiam hanc conditionatam ſciebat quil 
eſſet eyenturum, ſi A dami uxor ſeducta aSerpente 
Adamo ſuadetet ut pomum ederet. 

Poſt ſtatum illum conditionatum tetum; 
dicit Fonſeca exllitiſſe Dei Decteta de tebu 
producendis ; videbat enim Deus, fi res oma 
co modo ordiac conſtituetentut quo poſtea ſunt 
conſtitutæ , que bona & quæ ma 2 eventurt 
eſſent: videbat item ſe non ſolum poſle bom 
illa verum etiam mala diripere ad ſuan 

lotiam; & propterea decrevit, i. evoluit, omnit 
na fieri, mala vero non voluit ſimpheitet 
fieti, ſed t antum permittete voluit, ut ex ii 
eliceret manifeſtationem ploriz ſuæ. Poſtquan 
autem ſecundum Voluntatem hanc abſolunn 
& determinatam decreviſſer quas res ficti veller 
ſecundum noftrum cogitandi modum , haber 
coœpit cognitionem corum omnium quæ even 
ſututa etant, cognitionem » inquam 450 lutam, cum 
2 haberet tantum conditionatam : vecbi caus 
prius conditionate tantum ſcicbat quid even: 
turum eſſet ſi Eva ſeducta à Serpente Adamun 
dentatet 3 poſtquam autem dectevit permittet 
Adamum obtemperare uxori ſuæ ſuadenti, n 
amplius conditionate ſed abſolute previdit A- 
damum lapſutum. Fb/olute autem Dei _ 
duplexeſt ; alia enim eſt qua percipit res fu 
tas tanquam futuras, alia eſt qua intuitive reſp! 
eit res futuras ac fi jam eſlent praſentes, i. e. qui 
confiderat res futuras non ut ſututæ ſunt , ſei 
quatenus actu exſiſtunt in certa aliqua tempo 
zu diffexentia, veibi cauſa, Deus ab zterno nov 
folym prævidit 10 bn adepturum ebe 
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" previerd, Preſe. Del tum eunnug rem 145 - 
rum Angliæ, verum etiam intuitus eſt & con- 
evt Ac num jam adeptam zeguum 
lie. Duplicem enim ſaciont Theojogi Sci- 
ian Dei, quatum alteram yocant Scientien 
cir incelligentie, alte ram viſionis vel ini io. 
. Scientia ſumpligs oa Ty" eſt / qua Deus 
rcipit ea omnia que poſlibilia ſunt , five actu 
tura ſint exſiſtentiam , ive nunquam habi- 

ta lint exſiſtentiam 3 Scientia wiſſenreſt , qua 
deus tes futuras teſpic it & conſide tat non qui- 
em tanquam fututas, ſed tanquam attu cxſi- 
tentes in ce ita tempotis diffetentiaʒ nam, ut di - 

ebam, ſecundum Scientiam ſimplicis imelligentie, + 


ſun 
Tur 


dong 

van ronſidetavit JAG Ou MN ©» ranquam ade- 
mid m regnum Anglia anno 160 at ſecundum 
cite Nalentiam viſions conſidetavit tundem Jacopun + 


uam jam imperantem Anglia. Unde pact 
Rum Fcientiæ viſioni tantum eſſe res ali- 
quando ſututas, non quidem conſidetatas qua- 
n futurz ſunt, ſed quatenus in certa tempo: 
»difterentia exſiſtunt, & Deo teſpectu æterh 
ejus intuitus præſeni ia ſunt ; obje ctum veto Sc. 
mie ſimplicis intelligentiæ eſſe res omnes cooli- 
detatas quatenus actu non exſiſtunt, ſive ſint a- 
liquando ſutujtæ, five nunquam ſututæ ſint: nam 
Deus ea lola que aliquando furura ſunt intuc- 
tur, non quidem conſidetando ea quatenus ſu- 
we ſunt, ſed quatenus actu exſidunt in ſuo tem- 
porte; teliqua vc to non intuetur, ( intuitio enim 
teotum tantum quæ preſentia ſunt, aut conſi- 
gerentut ut praſentia ) ſed tantum ſimpliciter 
imelligit & percipit, - Uſus autem totius bujus 
Dota eſt ut intelligamus Deum ante Præſci 


in 
4am 


entiam cenditionatam non ptædetetminaſſe ab z- 
terno quid voluntates creatæ actutæ aut non a 
Qure eſſent, ſed primo ſciviſſe quid actuię eſſent. 


e in quam paris eſſeni incliaaturæ fi hæ aut 1 
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oecaliones offettentut quæ 115 poſtea ohlzy 
ſunt ; deinde cum videret ſe poſſe tam ci bon 
quam ex malis illorum volitionibus ſum Gig 
tam manifeſtare, voluiſſe eas omnes occaſion 
ns afferre quæ poſtea oblatæ ſunt unde ſccuad 
Pre ſcientia abſoluta omnium ictionum hun 
yoluntatis. 
Sexto quætitur, Promdo inf1llihilt ns Preſs 


cum Contingentia rerum. In qua ()uzſtioneprin 
oftendemus Pre "tientiam Dei non adſerre ncctſu 
tatem rebu previſir: deinde adteremus argume 
ea ja eontrarium, iiſque reſpandebimus. Q 
ad Primum atfinet, vatiæ rationes adferri pc 
ſunt ad demonſtrandum Præſcientiam non impot 
70 rebuc fut uri neceſiitatem. Et primo quidem, 
Quia Przſcientia, prove eſt nud2 rerun! ſutun- 
rum notitizrion eſt rerum cauſa,ut ſupra oſtend- 
mus, (non enim ideo aliquid eſt fururum qui 
ptæſcitum eſt, ſed potius contra ideo ptæſciun 
eſt quia futurum eſt : ) Ergo ptæſcientia Dei non 
leit aliquid ſieti neceſſario ; ſi enim Proficient 
Dei non facit tes eſle ſimpliciter,non facit res ne 
ceſſatio eſſe „ quia à quo res habet /e ab coden 
habet modum eſſendi.Secundo, Deus eodem i 
tvitu reſpicit futura quo reſpicit præſemiia & 
ptererita, Atqui Scientia qua res ptæſentes imd. 
tut non efficit ut illæ neceſsatio ſint: Ergo pat 
ratione neq; ſcientia qua teſpicit tes fututas tun. 
quam fbi præſentes efficit ut nece ſsatio faſt 
Tettio di htæſcientia Dei rebus praſcitis adtet: 
ret nece ſſitatem ſequetetui Deum ipſum necels- 
rio & non libete age te; ipſe enim Deus ſuas 20. 
ones quas in tempote edit ab ætetno prævidi, 
Daniq; , valde evideys eſt ratio aBellarmina allati 
hc ſe $i vrelcientia Dei rebus ſututis necellua: 
Mm zmpogeter, yel 1d facetet qua ei Præſcer- 
j ts 
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{mplicicer, vel qua eſt Preſcientia Dei: neu- 
x x vere dici poteſt. Si enim Prafcien- 
ia Dei catenus quatenus eſt Præſcientia impo- 
n te bus nece ſſitate , non ſolum Præſcientis 
dei fed etiam prefcientia hominum imponetet 
us neceſſitatem : id autem ſalſum eſt , nam 
ptæſcientia hom inum non eſt cauſa tetum, ne- 

aliquid ponit in tebus i ut fi ego( verb! cau- 
Divina revelatione certo — ſututum 
xe ut ctaſtino die pluat» non ptoptetea ego eto 
auſs quod dic craltina futura ſit pluvia » & tar 
men ſine dubio pluet, ſed non minus contin- 
enter quam ſi nihil præſciſcam. At neque Præ- 
ſcientia Dei quatenus ed Præſcientia Dei impo- 
nit rebus nece ſſitatem : ideo primo, quia ſicut 
Deus ptæſcit quid homines factuiiĩ ſint, ſic etiam 
preſcit quid iple faturus ſi:; non autem cogit 
Preſcientia Dei ipſum Deum ut aliquid faciat, 
eago neque homines cogit : preterea, Praſcica- 
tia mea non imponit rebus neceſſitatem, quia 
non eſt cauſa tetum at ob candem cauſam ' tæ- 
ſeientia Dei non imponit rebus nece ſſitate m 
neque enim Præſcientia Dei eſt cauſa tetum , ut 
patet» quia adus non poteſt eſſe cauſa obiecti 
i ſed contra objectum eſt potius cauſa attus. 
4 Quod ad Secundum attinet, obſicitut primo 
„ad bunc modum, Deus neceſſatio prænoſcit 
"8 emnia fututa, nec poteſt ullo modo fieti ut iſ le 
„ failatur: Ergo omaia ſututa ex neceſſitate, eve- 
„ nicnt, Keſp. Ex co quod Deus omnia ſututa prie- 
noſcit, ejuſque bræſcientia non poteſt falli, non 
lequi quod tes omnes ſututæ eveniant necc ſſita- 
te abſolute dicta vel neceſſitate conFgumentis , ſed 
tantum neceſſitate conſequentie ; neque non moti- 
wa vel impulſive. Præſcientia enim Dei non efli- 
cit vel movet res ut ſiat vel agant ; quia, ut ſupra 
dixumuss, tes non deo ſuryre ſunt quia PIP. 
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ſeiuntur, ſed pottus ideo ptæſciuntut quis ſu 
ra lum. Secundo objicitut, Si illud quod pr 
ſum vel præſcitum eſt poteſt non evenite, fallet 
Præſcientia Dei: Sed ea falli non poteſſ: 


quod præviſum eſt non poteit non evenite, atqus ny 


adeo eveniet neceſſatio. Reſp. Eſtius hanc prop 

ſitionem, Ouod previſum eſt poreſ} nom eve nir; 
duplicem habete ſenſum, compolitum ſcilicet & 
divifam. Compoſitus ſenſus hic eſt, Simul cons 
ſiſtunt ut aliquid fit previſuma Deo & tamen 
non eveniatz quo ſenſu ſalſa eit Propoſitio. Di. 
viſus veto ſenſus hic eſt , Fieri poteſt ut hæc 10 
(de monſtrata ea que ptæviſaeſt) non eyeniaty 
& in hoe ſenſu veta eſt Propoſitio : lapſus enim 
A domi pte viſus eſt, & lapſus Adami potuit noa 
evenire fi eonſide tetut quatenus pendet a liberg 
hominis arbitrio, quamvis quatenus a Deo 
previſus eſt non pote ſe non evenite. Ad ſot- 


mam ergo argumenti reſpondetur , Praſciens, 


tiam Dei non ſalli, imo non poſſe falli; quia il- 
lud quodpreſcitur a Deo quamvis in ſua natu- 
ra conſidetatum poſſit evenite vel non cycnite, 
ſi tamen conſidetetut quarenus a Deo ptæſcitut 
vel ptævidetut non poteſt non evenite. Unde 
ſequitur ea omnia quæ à Deo preſciuntur diyer- 
lo reſpectu eſſe neceflaria & contingentia ; ne» 
ceſſaria-quidem ex ſuppoſitione , conti gentia 
veto natuta ſua: atque adeo abſolute loquendo 
lunt contingentia, & fecundum quid tagtum 
neceſsaria, quia id quod convenit rebus. ſecun- 
dum earum naturam , abſolute iis conyenit; id 
vero quod ex ſuppoſitione vel accidente iis con- 
venir, ſeeundum quid tantum iis conyenit , non 
vero abſolute. | 


Si id quod præviſum eſt etiam poſtquam pra- 


viſum eſt in natuta ſua conſideratum poteſt 
exenre yet nan eyeaite, ſequetut id qued pre- 


vilam 
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jeſt; reſpectu mutabilitatis ſu æ nature, id 
- quatenus ſecundum natut am ſuam manet 
tens / poſſe fallere Præſcientiam Dei, quia 
hiciumus jus naturam . adhue poteſt ns 
am Deus praſcivit. Keſp. non inde ſe- 
ian Dei poſſe falli, quia objeQum 
is non eſt tes quarenus eſt natura ſua 
eren ad urramque pattem ( fic enim Pra- 
ja Dei eſſet omnino incerta & vag) ſed 
mus oblatis his vel illi occaſionibus in ſuo 
ine linatuta & fe determinatura eſt ad 
: exempli cauſa, objetum Pra 
tizque Deus preſciverar Adam lapſutum 
it voluntas Ade quatenus eiat indiffetens 
etendum aut non appetendum, ſed quate- 
in ſyo tempore exat cette & determinate ap- 
ara pomum 5 quamvis ergo voluntas Ade 
ſua natura conſiderata potuit non appetete, 
tamen inde ſequetut ta ſcientiam Dei po- 
iſe ſalli, quia ad hoc ut ſcientis aliqua fir fal- 
n aut po ſſit eſſe falſa , requiritur ut poſſi eſſe 
Nonnitas inter ejus objectum & ipſam ; volun- 
im dutem in natura ſua conſidetata non erat 
eltum Preſcientiz, ſed potius objectum eius 
em voluntas quatenus in ſuo tempote etat in- 
dinatura ad appetendum pomum. Quarto, Si 
lpfus Adami ideo non potuit non evenite quia 
deus præſeivit Adamum lapſurum , ſequetue 
Aue Prefcientiam Dei imponete rebus ne- 
illud enim imponit neceſſitatem 
denominat rem neceſſatiam. Reſp. illud ſo- 

um imponere neceſſitatem alicui rei quod e 
prima ratio cur illa tes non e non eyenire } 
Praſcientia autem Dei non fuit prima ratio cus 
lgſur Ade non potuit non evenite. Hoc autem 
ry quia res non ideo cetto fututa eſt 


N praſcttur, kd ideo præſeiut quia cetio fu- 


tuta 
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tara eſt: (1 ergo quis que tat, unde eſt quod de 
certo præſeivetit Adamum lapſutum, reſpndy 
primam illius tei tationem eſſe quia Adam cen 
cxat lapſutus , atque adeo prima ratio cut A 
lapſus ſuit neceſlatio e ventutus etat quia yol 
tas certo erat inclinatura le ad appetendum 
mum. Sie ſi loquamur de przſcntibus , certiy 
do mee ſeientiæ qua ego {cio ca quæ jam (y 
eſſe , non imponit præſentibus eventibus nec 
ſitatem, prima enim ratio cur ptæſentes eve 
non poſſint non eſſe pro hoc tempote, non & 
quia ego cetto ſcio eos jam eſſe, (ed quia rever 
jam ſunt; ideo enim quod prefers eſt non pe 
teſt non eſſe quia jam teveta eſt, ideo et 'F 
quod jam eſt preveritum non poteſt non client 
prætetitum quis jam reveta ptrætetitum eſt , 
pet conſequens id quod eſt futurum non, potelt 
non evenite quia revera eſt futurum. 
Privſquam claudamus hanc priorem partem 
opetæ pretium etit recolligere omnes Diſtincto- 
nes Preſcientiz Divina quas ſupra ſpaiſim po- 
ſuimus. Primo igitut chidimus Ptæſcientiam 
Dei in abſelutam & condisionatm. Conditiontth 
eſt qua Deus ſcivetat quid eſſet eventutum ſi vel 
hoc vel illo modo eſſent eventura : Ab/o/uiaclt 
qua Deus poſtquam dectevit quo ordine 16 
conſtitui velit , cerro ſcivit quid eſſet cventu- 
rum ia ſiagulis tempotibus Se cundo dividitut 
Scientia in Seientdam vi ſioni⸗ & ſumplics Intelli. 
gentle Scientia ſimplicis intelliꝶ enti e eſt qua Deus 
intelligit omnia quæ poſſibilia ſunt pollc ficth 
& omnia quæ eventuta ſunt poſſe evenite: Sit- 
Ma viſionis vel intuitive eſt qua Deus res omnel 
præſentes, preteritas & , fururas intuctur tan 
quam actu exſiſtentes in ſua tempotis differen- 
da; exemph caula ſecundum hanc ſcientum if» 
eacturea gue fucrunt anno ſupetioti tanguem 
xc. 


actentis ſuperiori anno & ca que exſiſtunt 
c anne 7 exſiſtentia hoc anno, & ea 
ue poſtca. cxliftent intuetur tanquam actu exſi- 
12. Jllis temporibus ve] aonis qui ſequun- 

1 bi aotandum eſt priorem ſcientiam dick 
ll intelligent ic, quia eſt Gmplex rerun 

e ic abſque intujtione ; intujt4o enim tan- 

peſt corum quæ actu exſiſtunt , ſiquidem ea 

# aftu non exſiſtunt qua talia ſunt ptoptie 
inon dic imur. Notandum item eſt eam 

| 4 Seien am ab radti vam, quis abſtrahit ab 
tu, 1exfiſtentia. Notandum iiemeſt poſtetio- 

m clentiam dici non elle mien intelligentie,, 
non ſolum eſt te tum perceptio, ſec clan 

le ie; ejus enim objectum omnia ptæſentia, 
j{#terica, & furura ; ptætetita tamen & fututa 
dalla non ſunt objecta iutuitionis divinæ, 
1 coram Deo in ſuo tempore exſi. 
z Ugue adeq non tantum percipiuntur, ſed: 
videntur. Denique Jivifieur Selens Dei 
kvam& praflicem, Scientia ſpeculative 

let quæ confiltit in cognitione veritatis, quia. 
guda tantum apprehenſio obje cdi e Scientia 
dpreviicaclt ea Dei cognitio qua novit quo 

ine & quo modo tes omnes fieti & diſponi 
at; exempli cauſa, ante quam creayit mun- 
per Scjentiam praflicem noverat elementa 
poſſe admodum eommode diſponi co. ordine 
Quo jam dilpoGa ſunt. Atque hanc Sdrntem 
Macticam dicunt Theolagi eſſe rerum cauſam, quia 
ut ats ſe habet ad attificem, ita ctiam hac 
preclice Dei ſtientia ſc habet ad magnum illum 
mundi Opificem. Vetum notandum eſt, non in- 
de lequi Prafcientiam eſſe tetum cauſam ; quia, 
e Sciemaia prefiica eſt longe diverſa a Præ- 
fientia.; Preſcientie enim eſt ca Dei cognitio 


dus noyit res fututas fore;& hæc nullo modo eſt 
caula 
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cauſa tetum, ut evidens eft ; at Scientia Prag 0 
eſt ea Dei cognitio qua novit quo modo & qui 
ordine tes futuras producere debear, aique ade 
non eſt nuda apprehenfio rerum fururarum, 
fimul etiam t pptehenſid modi & ordinis quo i 
ficri debeant, arque adeo pro objccto non habet 
rem futuram qua futura eſt, ſed quatenus Ii 
hoc vel illo modo, vel hoc & il!o ordine prodys 
cenda eſt, id eſt, produci debeat. 
Pa 11, Sequitut jam altera pars hujus Diſputatiomt 
Diſput. qua aQturi ſumus de concordia Providentie Dd 
Gle - wm Zilent Aibitrii, In qua parte, omiſſi ali 
rebus contingentibus, tamum loquemur et 
actionibus liberis humane voluntatis quæ mam 
me contingentes ſunt : fi enim oſtendete valeds 
mus quo modo Providentia Dei concordet cus 
Ibertatc Atbittii noſtri, cujus actiones maxime 
contingentet ſunt , eyidens crit Providentiam 
Dei nullius fatori eventus contingentiam tolle- 
re, vel, ut alii loquuntur, neceſſ} arem iis impo- 
nete. In hac ergo parte primo afftremus yarizh? 
diltindtiones Foluntetw Divine, quæ affcruntur 
3 Scholafticis, quia ill diſtinctiones magnum 
ulum habent in ſolvendis quibuſdam difficult. 
tibus Providentiæ Dei, pracipue de permiſiiont 
Mali. Secundo, traftabimus ipſam principalem 
&.fficultatem, & utihſümst illas duas concluſio- 
net Fonſeca de Decretis Dei circa aftiones libera 
ewplicabimus & confirmabimus. Tertio, difficul- 
tates aliquot occurrentes enodabimus,& tandem 
appeadicis loco fubjiciemus illam Queſtiuacu- 
4 Us Fato & Fortuna, , 

. uod ad primum attinet, diſtinguunt Scho- 
3 laſtici Voluntatem Dei, eam divideees in inter- 
Interna, 1 que pto objecto habet ipſum Deum, & 
& Ex- ſecundum quam Deus ſazm Bonitatem ante 
1%, Omnia vult, & in ea penitus acquieſcit; & exter- 

nan 
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us pro objecto habet cxcaturas, & ſecun · 
bam Deus ab æterno voluit omnia bona 
ges bona ſunt, voluit que permittere ut ma- 


Secundo , dividitut Voluntas Dei ex- 


0 ea qua teſpicit cteatutas, in precipien 


Deus ſacieada imperat, ſugienda vetats , 


lecundum quam Deus bona tantum 
ſcilicet ſola bona abſolute vuli fieti; 
| um, ſecundum quam Deus aliquid 
heti à eteatutis quodiple non approbaty ma 
ſcilicer, Tertio diſtinguitut Voluntas Dei 
elution & condicionalem,Y olunta Dei abſo/n- 
qua eus qua dam vult citta conditionem » 
eſt yoluntas ſalvandi nonnullos homincs 
jiciendi alios : N oluntas conditionalu eſt qua 
liquid voluit ſub conditione, quo modo 
um yelle dicunt noanulli omnes ſalvate fi in 
Aim credant , Quan diſtinguitut Volun 


dei in antecedeniom & conſequancem ; que di- 
io ut intelligatur, — ena poſſe ali- 
| ſui eonſide tatione, id eſt , quagenus 


conſi de tatut, bonum eſſe, quod tamen 
adiuuct o aliquo conſidetatum (qua qui- 
— are illias conſidetatio] contris 


v modo ſe habeat; fic Princeps conſidetan: 
metuos ahſolute & ut cives ſunt ; yult corum 

n ſalutem, conliderars veto civem ali- 

um ut homicidam , vult eius mortem : {imi- 
er Deus quædam velle dicitur ſecundum pti- 
im & nudam rerum conſiderstionem, ut ver- 
cauſa, vult omnium hominum ſalutem vo/um 
hac antecedente quædam vero velle dicitut 
daſequenter, id eſt, voluntate qua res cum ad- 
Judtis confiderantur, ut vei bi cauſa, impiotum 
num mortem ætetnam.Etſi enim Deus cum 
coaſide tat homines qua homines ſunt, cos non 


Radeſlinat ad aternam pœnam; dum tamen 
cos 
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eos conſidetat quatenus peccatores ſunt, id! 
quatenus in Adamo lapſi, ille juſte poteſt 
nam pœaam iis preparare , & velle in æteim 
cos punire voluntate hac conſequente, 
Qainto diſtinguitur Voluntas Dei in od 
iam & extranydinariam tilla ordinem in operit 
tum nature tum gtatiæ ſemel ſarcirum à De 
perpetuo fetvat; bc ab ordine 1110 quoties it 
videtut aliquatenus recedit , quippe cui ſciſ 
non ſimplicitet alligavit. Sic Deus (ecund 
hanc volungetem extraerdintriam quoſdam ink 
lita & mitaculoſe quadam tatione convettit; 
aſios preter uſitstum morem punit & peich 


f.Vobun- Sextoyz omnium celebettimi divine Yolunt 


Jai ni, 
bene 
Neun. 


Arque 
c ef 
Voluntas 


diſtinctio eſt ea qua dividitur in vs/wnter m þþ 
& wvoluntatem —_— qu im nonnulli purat 
eſſe eandem cum divifione in arcanam & revel, 


tam, Harum voluntatem alteta fimpliciter & pre 
prie eſt Dei yoluntas 3 altera vero qua talis ef 
metaphorice tantum yoluntas appellatur: dicit 


enim 'Feluntas beneplecti in Deo, ſecundu 

quarirabſojute quiequam conſtituir & decreym 
atque hie voluntas eſt proprie didla Dei N olan. 
eſt enim æterns, immutabilis, & neceſſatio eſ. 
fieax;deque ea intelligendum eſt illud, Y oluntat 


— ej as quis reſi ten? Voluntas ſigni dicitur tempom 
Foluntas Tum aliquod ſigaum voluntatis, id eſt, tes alt- 


Van 
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guinque. 


qua vel actio que voluntatis ſignum eſſe ſolet 
apud homines. | 

Quinque numerantur ſigna Voluntaris div 
nes à Mapiſtro Sententiarum Petro Lombardo; 
videlicet, Præceptum, Conſi/ium, Prohibitio, Per 
mißio dc Operatis , q otrum unumquodque Vo- 
luntas Dei dicitur, ſed impropric , appellatione 
ſcilicet ſumpta ab co quod accidie circa yolunta 8 
tem humauam; ſolent enim hæc eſſt ſigna vo- 


luntatis in hominibus ; Vetbi 'cauſa, cum ptæci- 
; pimus 
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ae ſeu mandamus & ſuade mus aliquid , id 
mque teveta volumus fie ti, imo ſemper vo- 
ws f ti niſi di ſimulemus ; item ſiquid agi- 
non coaCti, cettum eſt nos velle id abſolute 
item ſiquid permittimus quod impedite 
$, id velle cenſemut . & tevera ſæpe you 
directe illud fieti; denique ſi quid pro- 
emus, putamut velle id non ficti. Cum ergo 
Kquinque a nobis habeantur ſigua voluntatis 
mana, etiam cum Deo conveniunt accipiun- 
tiqobis tanquam ſigna Voluntatis Divinæ. 
um ſi confetantut hæc ſigna igtet fe, & ac- 
dentur Voluniati Divine, videbimus 
gen one m eſſe cettiſſimum figaum Volunta- 
dyinz quandocunque enim Deus aliquid 
Kit; proculdubio vult illud fieti; fed non 
quid pracipic aut conſulit yul abſolute fi- 
þ mandat enim & ſuader omnibus hominibus 
icant, ſed non abſolute vel ſecundum 
em ſuam beneplaciti vult © mnes reliph- 
& ſ enim id abſolute vellet finc dubio ficrets 
an yoluncati ejus quis teſiſlet ? Sic etiam nan 
aus Deus prohibet vult abſolute non 
5 in nam prohiber peccata, ſed tamen non habet 
clutam yoluntatem ut peccata non fiant, £04 
nem qua propric petmittit tantummoda 
ptoprie velle dicendus eſt; quia eotum au- 
lot gon eſt (peccara intelllgo) nec tamea male 
mmeratur permiſſio inter ſigna Voluntatis divi- 
tz idque quia Scriptura Sacra dicit interdum 
um facere mala, id eſt, peccata, ſcilicet per- 
nutendo unde ſecundum illum loquendi mo- 
un poſſumus etiam dicere cam velle mala, ſci- - 
lcet vo/ untere permittente „etſi non veluntate ons 
PMurante, ſe va 
otro quinque his ſiggis Voluntatis divinæ 44½ 0 


um enumetatis Eſtius ad}icit ſextum, ſcilicet. ſcacc. 
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Pr 54r4- Preparationem ; utV oluntate prepaid 
den. e dicatut Deus, quod eiſi ſecundum ſe nec 
nec faciat nec fifturus fit, videtut tamen we 
ſecundum ptæviam praporationem, quis ſciſe 
ejuſmodi præpatatio nobis ſignum eſſe f 
quod eam tem facere yelimus, Iuxia hunet 
dum Deus dicitur velle ſalutem corum quit 
ſalutem offert, & media praparat quibus ſe 
tem conſequi poſſunt, licet illi nunquam 
tem conſequantur, licet etiam ipſe abſolun 
deeretiva voluntate non velit cos ſaluttm af 
= Priuſquam claudamus hanc partem 
iſtinctionibus Voluntatis Divinz , non inut 
eritadjicere illam diſtinctionem Voluntati 
vinæ in «pprobativam tantum » & decretit 
quam diſtinctionem etſi Scholaſtici non exp 
cent, cum teliquis tamen aliquando cogunty 
d. Ven. uti. Velunta- ergo approbatius eſt ea ſecund 
bar 7% quam Deus non abfolure ſtatuit & decrevit 
hecvel illa res fiat, ſed tantum rem aliquam ij 
probat: exempli cauſa, Deus yult omnes ho! 
nes non peccare val unsate hac epprobative » Q 
ſeilieet approbar & amar putitatem & inteę 
tem non veto abſolute ſtatuit & decernit pio 
bere & arcere homines à peccato. Voluntas de 
tvs eſt qua verus deus abſolute Ratuit & eff 
citeryalt hanc vel illam rem fieii | 
Quod ad ſecundum attinet, Fonſeca in 
plicatione lib. 6. Metaph. Cap 3. queſt. 5 gell. 
proponit duas concluſiones qu nobis maxim 
uliles videntur ad ſtabiliendam concordil 
Providentig Diving & libertatis Arbitrii humat 
* Priorem concluſionem proponit his verbis, 
ze , inquit, Yreſfcftntiam aftuun (i 
rum, corum null us ſuit cb rtr pred 
bertas Quorum verborum ſenſus hic eſt, Antequam 
vu. Deus ptæſeixit vel ptmyidit in quam pariem 
m 
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yoluntaces iaclinature eſſent, & ha vel 

p occaliones illis offerrentut, non abſolute 
ue yoluntatem clicere has aftiones potius 
| il u neque dectevit concutrete ad eli- 
i bas actiones potius quam iila :. Hæe au- 
bacio Fonſeca ciſi duzbus tantum 
laibus ab ipſo Fonſeca co fitmetus, vatiis 
wen tationibus iiſque eyidentibus & manifeltis 
RK confir mati. ce lit hæc : Si Deus 
ung voluiſſet voluntates hominum elicete 
patigacy potius quam iIfas, fi, inquam, vo- 
Mes entequam previdit i quam pattem = 
urfSuaraces inclinatutæ clones ptætipuit volun- 
| u humans uſum libeti arbieril * : At ab- 
unt eſt poſte ius: Ergo & pu. Exempli 

ay ſi Deus ante omncm Pfæſcientiam qua 

a voſuntatem Adamt fi tentatetut pet 
Worm uxoris appetitutam eſſe eſum pomi, 
Inquam » ante hanc beæſcientiam voluiſſet 
wanatem Adami elicere appetitionem pomi 
quam averſationem , ptætipuiſſet Ada- 
poteſtatem non appetendi pomum ; poſt- 
n enim ille abſolute voluit & decrevit ut 
nus aopetetet pomum , cum voluntas eius 
ura ſit neceſlario efficax  Adamus non 
non appetere pomum quæ quidem ne- 
a nulla cauſa profluxidſet ptætetquam 


* 
* 


, Secunda ratio fir hac; Si Deus ab æterno 
mit yoluntatera Adam appetete eſum pomi, 
Wquam ptæ vidit ejus inclinationem, atque 
eo ab zterao voluit ejus yoluntatem incli- 
| rtem potius quam ad aliam, ille 
Rempote etiam ad exſequendum ſuum Decre- 
a inelinaſſet & iafleviſſet voluntatem Ada» 
A ad appetendum powum ; At abſutdum eſt 
talterigs; Erga &,prius, Ratio piopoſitioais 05 
q 
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Pry Y | 
quia {i Deus ab zterno voluit voluntatem ind 
pate in hanc parte potius quam in illam ar 
adeo ſi per decretum ſuum detertnindſſet w 
luntatem ad altetam partem, ille etiam in teh 
pore itteſiſtibili determinatione voluntatemy 
alteram partem determinarer, idque ne ejus'& 
etetum eſſet irritum, atque adco eventu cate 
Praterca evidentet lic etiam declaratur Propel 
tio; $1 Deus ab æterno voluiſſet voluntare 
Adami appetete eſum pomi , ille in tempore 
fecifſet ut yoluntas Adami appctetet eſum 
mi, alioqui ejus decretum certo & infali!.bilin 
non impleretur ; ſi enim co tempore quo Ad 
mus appetiit pomum , Deus per rcaicry ache 
nem non determinavit voluntatem ejus , ſedt 
liquit eam liberam & 1indiffcrentem , (equet 
ejus dectetum von cle infallibilitrer & iat em 
biliter impletum. Quod ad minorem iu tyl 
logiſmi attinet, ſcilicet 2b ſurdum eſe «ſſo 
Denm in tempore determinare & infleftere volunt 
tes ad alteram partem, nos evidenter ſupra ole 
dimus in diſputatione ele Conny(/n, cotum de 
ctrinam qui aiunt Deum infleQcere voluntate 
ad hoc fotius quam illud yolendum elle expt 
ſitam yariis abſurdit, qualia ſunt F7ominon nm 
babere libertatem ſui arbitrii, item, Deum ſex 
thorem Pectati. 

Tertia ratio fit hc ; Si Deus ab ætetno v6 
Juir yeluntatem Adami inclinari ad apperen 
dum eſunrpomi potius quam ad illum yerlan* 
dum, Deus non poteſt dici petmiſiſle Adamunt 
appetere eſum pomi; ſi enim ipſe nullo modo 
Er. inclinstionem voluntatis Adami, g. 
olute voluit Adamum appetete eſum pomũjptb- 
culdubio ille non vere dicerar decreviſſc permit- 
tete illam appetitionem Geri, ſed potius auth0- 
tem elle ut Rat quomodo enim pote it quis gi- 

ci 
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| mitte te aliquid fieri, fi ipſe abſolute 
— illad heri ? Deinde, ſecundum 
edicendi modum non facile eſt diſtinguere 
quo Deus decrevit bonas hominum 

lionts fiers, & Decretum quo permittit malas 
enim ante omnem piæviſionem incli- 
wonis hominum velit utraſque fieti, ille non 
potetit dici petmittete has quam illas. 

a» ipſum Dectetum permittendi eviden- 
mplicare videtut Pravifionem aut Præſcien - 

n; qui enim ſtatuit permittere aliquid ficri, 
duo previdet j primo ptæ videt illam tem ei- 
trenturam , deinde previdet fe poſſe impe- 
de fat, unde tandem ſtatuit non impedire : 
etum enim permittecdi eſt decretum quo 
ſlatuit non impe dite illud quod poteſt im · 


"Quarea ratio fit hæc; Si Deus ante ptæ viſam 
tionem yoluntatis noſttæ, decrevit con- 

te cum voluntate noſtra ad eliciendam hanc 
potias quam oppoſitam, neceſſatio 

tut Deum impoſuiſſe voluntatibus noſtris 
cellitgtem agendi , &, quod majus eſt, ne- 
em etiam peccandi. Hoc autem declara- 

\ primo, Quia illud imponit rei alicui neceſ- 

n quod eſt prima ratio cut illa res non poſ- 

* bon evenite: fi ergo Deus ante ptæviſam 
aelnationem voluntatis A dami abſolute voluiſ- 
tAdami voluntatem aypetete pomum, prima 
Rio cur yoluntas Adami non poſſet non appe- 
Rte efſer quia Deus ab ætetno ita voluit ; nulla 
enim datur ratio cut ita voluit, vel cur voluit 
wacurtete potius cum Adamo ad eliciendam 
actione m quam ad cliciendam oppo ſitam, 
nulla, inquam, datur ratio, fi modo Præſcientia 
fel præviſio ſututæ inclinationis non ptæbuit 


Kakonew illi ita ſtatuendi. Deinde, ſi Deus 
Q. ab 
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ab ætetno decrevit ptæbete concutſum 
voluntati Adami ad eliciendam appetitione | 
pomi ſolummodo, ſi inquam, Deus ita dec | | 
vit abſque præſcientia fururz inclinationis , in 
poluit Adamo nece ſſitatem peccandi. Hoc aui 
ita declaratur; Si Deus przripuit Adamo poli alu 
ſtatem non appetendi impoſuit ei 
ppetendi pomum, impoluit ei 

ce ſſitate m appetendi, & per conſequens pectu 
di: at Deus, ex ſententia advetſatiotum, pu 
ripuit illi eam poteſtatem, quia tantum decrey 
uli date concutſum ad cliciendam 25 petit 
nem, non vero ad elicien lam tejectionem ill 

mi, atque adeo pet illud decretum ptætipi 
illi poteſtaiem non appetendi vel tejiciendi 
objectum ; neque enim potuit Adamus teſic 
illud objetum niſi haberet concurlum Dei 
eliciendam rejectienem. Præterea, {i Deus "RY 
negatet concurſum nobis ad eliciendam ulla 
actionem voluntatis, apette prætipetet nobt 
alum noſtræa voluntatis ergo pati tatione, 
dectevit ab æterno concuttete tantum cum 
luntate Adami ad eliciendam appetitionem, e 
que adeo negare illi concurſum ad elicicndaniy 
nejectionem, id eſt, oppoſitum adtum, aper 
etiam ei prætipuit poteſſatem appetendi ve 
jiciendi eſum pomi ; ſi autem Deus pet decie· 
tum ſuum i mpoſuit Adamo & eius ſucce ſſoribu 
nece ſſitatem peccandi., plane ſequitut eos 00 
repteheadendos eſſe proptet peccata, ipſa enim 
ratio natutalis docet ne minem tepte hendendum 
eſſe propter id quod vitate non poteſt, ye lad 
quod agendum eft ei nece ſſitas impoſita, ſcut 
ſupra monebamus dum loguebamur de libe nate 
Arditrii, & diſputaremus contra cos qui aiunt 
voluntatem hominis eſſe liberam a coactione, 
non vero à nece ſſitate. 


% Secunda Concluſio Fonſect hace ; Ve, 
(nan 


* 
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e Diu ſtcundum noſtrum concipiendi modum 
revidit in quam pariem inclinatmre efſent noſirm 
7 , (wm he aut ille octaftenes in offeren- 
„ 4 eters dicrevis tm voluntatibus noris 
| ad t'iciendas in hot vel illo rempere has 
Alas afliones in quas volumtate : nofliras incl ina 

pre videbat : exempli cauſa, Deus ab æter- 
pprevidit A damum ſi tentatetut ab uxore ap- 
mum pomum , & p rea decreyit con- 

cum Adamo ad eliciendam appetitio- 
mi, Ordo ergo deereti divini ſecun- 
ne conlufionem Fonſece its explicari 


well; Primo, Deus habet Præſeientiam con- 


Monatam quæ ptævidet Adamum rum 
am, ſi offeretut illi talis o ; baber 
em Prefcientiam qua novit ſe poſle illam a- 
nem Adami dirigere 2d gloriam ſuam : ſc» 


18 quia ptævidit ſe poſſe ex illa prava actio- 


o 


Adami , quam Adzmus habiturus eſſet fi ci 
ut talis occaſio, quia» inquern, previdie 


pole ex illa aRtione magnum bonum elicete, 
cet manifeftationem gloriz ſue, ideo voluit 
u occaſionem Adamo offerri, id eſt, volull 

pertarerere E vam A Serpente ſeductam Adamurs 
te: rettio; Deus ſecundum Preſcientiam 


atam ſed abſolutam ptevidit you 


11 
lutttem Adami inclinaturem eſſe ad oppetitio- 


tem pomi, eo ſcilicet t re quo Adamus ten- 
indus effer : quarto periim ne pte riperet Ada- 
a aſum ſui Liberi Arbirrii partim ut gloriam 
munifeſtaret, decrevit concutrere cum voluntate 
Adami ad eliciendam illam volitionem. Unde e- 
ndenter pater non ideo A damum fuiſſe lapſutum 
fel epperiturum pomum , quia Deus dectevit 
cum ejus voſuntate concurrete ad cliciendanya 
etitionem ſed contta, Deum ideo decreviſſe 
Mcurrere ad elhiciendem illam actionem pa- 
Q ol tie 
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ttus quam aliam, quia previdit voluntatem ejus 
in taſem partem inclinaturam fuille cum talis 
occaſio illi offettetut. Hæc autem concluſio es 
manifcitior appatebit, i revoccmus illud in 
mentem quod ſupra diximus, Cauſam ſecundam 
determinare primam ad ſpcciem actionis, & 
vo/untates noſttas, antequam cliciant ſuas yoli 
uoncs, prebcre Deo occalionem concurrendi 
cum iis adeliciendas potius has vel illas actio- 
nes quam ad eliciendas contratias. Si ergo Deus 
in tempore idco concurrit cum voluntate noſta 
ad eliciendum actionem hujus ſpecici potiu 
quam alterius; ideo, inquam , ita concutti 
quia vidit voluntatem noſtram co inclinate: pat 
ratione etiam credendum eſt Deum ab terns 
ideo decteviſſe concurrere ad illam ſpeciem 
actionis potius quam ad aliam , quia ab zternd 
ptævidebat yoluntatem noſtram oblatis his vel 
illis oecaſiosibus inclinaturam elle ad hanc pats 
tem potius quam ad illam . 

He ſunt dur illa Concluſones Fonſccæ, 
quæ optime declarare videntut comcordiam 170% 
dentie De cum lib Arbitrii noſiri; ex hi 
enim maniſeſte ſequitut Deum per Decicta Pto- 
videntie ſua nen imponere nobis nc ce ſſitatem 
hoc vel illud volendi : ex his item ſequitut Dei 
Decteta aon eſt cauſas cut hoc vel illo tempore 
hane vel illam eliciamus, & per conſcquens ex 
iafallibsſi / ate Decretorum Divioorum non ſequi 
omnes actiones noſttas liberas eyenite neceſſi 
rio neceſſitæte catiſali: tantum enim ex illa inſal- 
libilitate Dectetorum ſequitur actiones noſtia 
liberas evenire neceſſatio ca mecefiitate conſequen- 
tic. que non eſt cawſe/is vel marive, atque aded 
decreta Providentig Deinon magis tollent libet- 
tatem Atbitrii noſtri- & contingentiam noſtta- 
rum actionum, quam Praſcientia Dci, de qua ini 

| ; ption 


. 
; 
| 
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ori parte egimus : ſicut enim res non idco 
ar eſt quia preſcita eſt; ita ctiam nos non 
Ko aturi ſumus ſecundum has vel illas act o- 
ba quia Deus decrevit nobiſcum concuriere ad 
bu yel illas actiones eliciendas ; ſed potius Deus 
gent concurtete ad tales actioses, quia pre + 
die nos ita aturos. Etunt forte quidam qui 
wn admittent Deum ideo decrevifle concutte— 
ad has vel illas actiones quia prævidit nos ita 
Autos, ſed potius dicent Dectetum efle coauſam 
hoc vel illo modo agamus. Sed viderint i; (i 
id reſpondeant ad argumenta ſupra allara: vi- 
dint item an decotum fit afſerere Adamum i- 
o appetiifle pomum quia Deus ita decrevit ; & 
Imiliter nos omnes ideo male agere quia Deus 
mdecrevit. Quod enim eft referre omnia noſtra 
ata in Deum ut in cauſam, ſi hoc non eſt? 
enim Adamus ideo appetiir quia Deus ita de- 
ceyit, certe Dectetum Dei etit prima“ peccati, 
' conſequens Deus crit yera cauſa peccati : 
ſufficic Decretum eſſe cauſam actionis, non 
wanomie; idque quia anomia neceflario co- 
t ralem actionem quatenus eſt actio talis 
ſeclei, ut lupta oſtendebamus. 
Frovidentia Dei, ut ſtatuunt Theologi, dus- 
precipue partibus conſtat, ſcilicet Pecretiu & 
ten one Decretorum; quod quidem nos hoc lo- 
notindum duximus, ut manifeftum fit ſecun- 
tim nofitam ſententiam, nullam partem Provi- 
tix Divinz preripere nobis libectatem no- 
Atbitrii, aut tollete contingentiam noſtta- 
wn itionum. Non quod ad decreta atti- 
« ut ſupra monuimus ; illa enim non ſunt 
aufe cur hoc modo porius agamus quim illo, 
que adeo non ſunt cauſa cur hoc vel iH modo 
eeeſfario agamus ; quod enim non efficit nos 
 dpere, ilſud non imponit nobis nece ſſita- 


Q $ te m 


| 
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tem ita agendi. Ubi etiam notandum eli, qu: 
difficile fie iis qui tucntur oppoſitam enter 
tiam, tueri concordiam Providentiz Dei cy 
libertate Arbicrii : dicunt enim yoluntatem de 
cretivam Dei eſſe cauſam cur hoc modo pot 
quam illo agamus, eſſe, inquam, cauſam eff 
ciſſimam & nequaquam impedidilem ; undet 
nifeſtidime ſequitut voluntstem Dei deeti 
vam imponere nobis cauſalem, vcl, ut loquitut 
Lunius, canſantem neceſlitatem ita agendi. Quol 
ad altetam partem Proyidentia diving, ſcil 
decreti exſecutionem, attiace, cvyideas et exii 
qua ſupra diximus de Concutſu, Deum cxle+ 
quendo decreca ſua circa actiones liberas » nog 
imponete nobis nece ſſitatem hoc vel illo moe 
agendi. Exlequitut enim decteta ſua circda 
Aiones libetas partim offetendo nobis occafis 
nes „ pattim coopetendo nobiſcum in eli 
ciendis actibus liberis : at neque offete ndo obe 


decel 
* 


4 


. 


Ra imponit nobis nece ſſitate m agendi , ut e 


dens eſt ; neque cooperando efficit ut nos hog 
modo potius quam illo agamus » quia, ut ſup 
diximas, Deus non dete ĩiminat nos ad ſpecier 


attionis , ſed nos potius illum detetminamu, Nun 
ptabendo ei oceaſionem coacutrendi ad eli. Ne 


hanc actionem potius quam aliam: 
autem Deus per actualem ſuum coacutſum noa 


efficiat ut hoc modo potius quam illo modo age 
mus, manifeſtum cſt eum pet concurſum no 


neceflicate nos ad certam ſpeciem a Nionis: q 

enim non eſſicit ut agamys, non elicit ut necel- 
ſatio agamus. Concludimus ergo hanc pattem 
hujus Biſquiſitionis hoc ſyllogiſmo; Qui neque 
per decteta ſua neque per oven decreti 


efficit ut hoc modo potius agamus quam illo, it 
neque pet dectetum; neque per exſecutionem 


Jeeteti imponit nobis neceſſitatem agendi by 
modo. 
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petinsquam illo: At Deus neque per De- 
dentin ſuz neque per exſecutiones 
efficit ut agamus hoc n odo pot ius 

. Ergo Deus neque pet Decreta provi- 
ſox neque per exſecutionem Decreto- 
imponitnobis neee ſſitatem agendi hoc mo- 
us quam illo, & per conſequens non 


plit libettatem & contingentiam noſttiatum 


num. Fun damentum totius ſyllogiſmi ct 


ula, 2 new ef ut aliqum eget) idle 


Veit we nece 
vecefſitarem agendi 
Quod ad Tertium att inet, varia ſunt arguime::+ 

poſſant aﬀerti contra-noſtram ſententiam 
— On cum Cibertate Avyburis. 
quidero adfenti ar enta 

unt n —— — 

verum eſſe aſſetete Providentiam non imp + 

Hitasem Aon b liber: deinde ade tu 
oftendentia noſttam hanc 

Concordia providemtie & Cen en- 

adilire quidem b ane, ſed illam eve tete, ut 

| qui admodum acerbe inve- 

Nut in hene ſententiam Fonſeca & aliorum 
dcholaſticorum. Prima ergo objectio fit hæc, 
Deus ab zero pradeſinivit & præordinavit 
Actiones liberas bumanz voluntatis, 

lo concurrere cum humans voluntate 

vel illo tempore, item hac vel illa occa ſione, 
Weliciendas has actiones » non vero ad elicien- 
Wcontrarias ; cum ergo hæc Dei Prevordina- 
ceſſario eventum habitura ſit, homo ne+ 

io agit ea qua agit, nec poteſt aliter a+ 
ere, quia Decretum Dei de tali concutſu e- 
ent carete non poteſt. Nep. omnes adio. 
& humanas eſſe neceſſatias neceſtirare conſe - 


wntie, non vero conſequentis neceſiitat autem 
4 conſe 


gas, ideft, non imponit 
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conſequentie non tollit contingentiam iti, 


Nee 
N , ul 


forte lit neceſſitas can ſalu vel impulſiva; Cum nere, 


nim ego certo ſeio aliquem hominem ambula 
hoc ſuppoſito quod mea ſcientia lit vera & ce 
neceſſe eſt ut ille illo tempote ambulet ſec 
dum necefiitatom conſequentie ; yctum nemo u 
abſurdus ut dicat certitudinem meæ ſcientiæ in 
—_ illi neceſſitatem ambulaudi atque ade 
imilitet dicimus cettitudinem Dectetotum Dt 
quibus dectevit nobiſcum concuttete cettistet 
poribus ad has vel illas actiones, non imponer 
nobis neceſſitatem hoc vel illo modo agend. 
ceſlisatem, inquam, cauſalem vel can autem. 
Secunda objectio fit hæc, Actualis Dei cot 


actiones, eit cauſa noſtrarum ctionum: f 
enim homo qui cum Des COOpCratur eſt cau 
actionis ita etiam, imo multo migis, Deus ei 
eauſa actionis pet coopetationem ſuam : Hine 
inſeto ætetnam Dei voluntatem cooperand 
eſle etiam eauſam noſtrarum actionum, natut 
priorem actuali coopetatione; atque adeo c 
cooperativa Dei — fie cauſa eſſicaci ſſim 
nequaquam impedibilis noſttatum aQtio- 
num, manifeſte ſequetur eam imponere nobi 
neceſſitatem cauſalem hoc vel illo modo aget- 
di. Reſp. non ſequi Ut enim aliquid imponat 
agenti libere agendi neceſitatem cauſalem vel m- 
%, non ſans eſt ut fir cauſa actionis libetæ, 
ſed requiritur ut fit cauſa cur agens liberum hoc 
modo potius quam illo agat, vel ut impeliat 
eum & determinet ad hanc ſpeciem actiogis po. 
tius quam ad aliam: At ſecundum noſttam len- 
tentiam dectetiva Dei voluntas qua voluit c00- 
Petati cum Adamo, verbi cauſa ad clicicndam 
appetitionem pomi, etſi fit cauſa ipſius ations 
non tamen eſt cauſa cur Adamus ita egit; idque 
quid 
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ereit ita 
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quia, ut ſupra diximus; Deus decrevit ita con- 
nere, quia prævidit Adamum ita aQturum , 
n vero contra, Adamus ita egit quia Dcus de- 
qreyit ita concurtete. 

Tettia objeAtio, A quo res aliqua denomina- 
ſur neceſſaria, illud imponit tei neecihtarem : At 
} certitudine dectetotum divine Providentia 
&noftris actionibus liberis illæ denominantur 
jeceſſariz: Ergo certitudo decretorum impo- 
nit nece ſſitatem actionibus noſttis. Rep. ad pro» 
ofitionem , Illud ſolum imponctre tebus necel- 
gutem à quo ranquam a prima ratione cur i 
in non po ſſint non evenite necefſartia denomi- 
untut ipſæ tes: at Voluntas Dei decretiva , qu 
b xterno decrevit nebiſcum coopetati in actio- 
ul us libe is, non eſt prima ratio cur illa aio- 
des non po ſlint non evenite imo non ct pri- 
maratio cut eventutæ fint vel ptofectutæ a tali 
gente. Si edim ego queram ex aliquo, unde (ic 
vod A damus non potuit non appetere pomutn » 
Kille reſpondeat , quia Deus deetevit concurro- 
Rad appetitionem , & non averſationem illius 
Jus; quætam ego, undenam fit quod Deus 
tecte vit pot ius concurrere ad appetitionen 

m ad averfationem ; uttum ſcilicet Deus ita 
ere vit ante pteœriſam iachnationem Volunto - 
Adami, an poſt cam Si dicat, ante praviiam 
melinationem, manitefte ſequetut Deum impo 
ſuiſſe Adamo nece ſſitatem peccandi, ut ſup ta 
oſlendi mus, apette enim prætipuit ci potetfla- 

tem non appetend! j hoc autem pugnat cum 8 
Rentia Dei & cjus Bonitate, tribuete Ad. mo 
woluntatem indiffercntem ad oppoſita, poncte 
Glegem ne apperat pomum, illique mortem na- 
Nati ha appereret, & tamen ante Pfaviam vo- 
luntariam ejus inclinationem ſlatucte tantunt 
mn co coucuttete ad appetitionem pomi, van 
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vero ad averſationem,atque adco ei adimete ne 
teſtatem non appetendi. Si veto dicat, Deum de. 
creviſſe coneuttote ad talem actionem poſt pix. 
— yoluntariam inclinatioacm voluntatis A 
ami, manifeſtum eſt Deum decreviſle concur. 
tete ad talem actionem quia Adamus ipſe erat 
ita aturus; atque adeo prima ratio cur Adamuy 
erat appeciturus pomum crat , quia appetiturys 
erat; hoc enim quod eſt appeticurum aliquid, 
hoc ſuppoſito quod fit appetiturum , non potel 
non appetcre ; ſicut id quod actu appetit, hoc 
poſito quod actu appetit, non poteſt non appe- 
tete eo tempote quo appetat, quia ſcil. non po- 
teſt ſimul appetere & non appetete. 
Quarta objectio lit hæc, Si Deus ab zterng 
decrevit cum Adamo concuttete tantum ad 10 


petendum pomum, non vero ad averſandum , 


preripuit Adamo poteſtatem non appetendiy & 
impoſuit ei neceſſitatem appetendi. Kefp. Si de- 
creviſlet concuttete ad eam actionem & non ad 
aliam ante previſam inclinationem voluntati, 
eſſe verum: cum vero ſecundum noſtram ler 
tentiam certum (it Deum glorioſum ideo dect. 
ville concurrere ad illam ad ionem potius quam 
ad aliam, quia previdit ejus inclinationem » be- 
quaquam lud ſequitut; ſi enim Deus dectent 
concurrere cum Adamo ad talem actionen 
quia prævidit inclinationem , ejus dectetun 
non eſt cauſa cur Adamus ita egit, * conle- 
quens non imponit Adamo neceſſitatem iti 
a2endi, ; 
QQ uiata objectio hæc, Si Deus » inquit Tile- 
nus, non eſt cauſa cur hoc potius mode quam 
illo agamus ; vel, ut ipſe loquitur; {i non detei- 
minat voluntatem — — in actionibus libers 


20 alteram pattem, ſequetut voluntates nollia 
don tegiaut gubermari a Provident * - 
E uy 


" Drone, Previd. cum Llbert. Arbit. 377 
eſt poſtenius: Ergo & prius. Reſp. il: 

ionem non elle nece ſſariam, Si Pro- 
em determinat voluniarems P rouidentia 
regis «am z, .idque quis quamyis Providentia 
i son deteiminet noſtram voluntstem ad al- 

um pattem, & fic piætipiat nobis uſum no- 
ke libertatis, yeriflime tamen dicitut tegete vo- 


non appete ada ſunt 3 ſecundo , quia cum no- 
liſcum cope tatut in actionibus libetis, ditigie 
omoes noſtras actiones ad ſui nominis glotiam, 
. Wow bonas quam malas;& tandem, qnia achones 
.Wroftras malas limitat » ns ſinit nos pro atbi- 
mo noltro ea omnia ptæſtate quæ ex pravitice 
oſltotum affectuum ptæſtate velimus. 
Senta objectio fit hac, Si actiones noſtta li- 
lern non eſſent à Deo prede ſinita, evenitent 
lomuito & prater Deb intentionem, nee cade- 
ent ſub Providentiam Divinam : At abſutdum 
I conſequens, Erge & antecedens. R/. ad ma- 
jorem» Si actionet noltra libeta neque ante 
Ptaſcientiam inclinationes noſtta voluntatis, 
atque — eam, 4 Deo eſſent ptæoidinate atque 
padehnicey tum vetum eſſet eas evenite pfæ- 
tet intentionem Dei, neque cadere ſub -Provi- 
am : cum veto poſtquam Deus præſcivit 
inquam parte m voluntas pollra fit inclinatuta, 
ones noſttæ omnes lint ptaordinata & præ- 
defigit» non ſequetut eas evenite ptæatet Dei 


lautem, primo, quia preſcivit quz appetenda 


7 . 
O Henk. 
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atentionemy aut non cadete ſub Providentiamz . 


ino contta, quia poſi illam Præſcienti am ptæ- 
ordinare ſunt ; neceſſat io ſe quitut eas cadete 
ſub Providentiam, Dico autem actiones liberas 
eſſe ptæordinatas a Dei Proyidentia » quia polt» 
quam Deus ptævidit in quam patrew eſſet incli- 


ura noſtra voluntas , dectevit nobüſcum con- 


cure te ad has aſtiones potius quam ad las, & 


1 84 


a SxCcrio II. pip. 11. 


per conſequens ſecundum decretum confilii f 
definivit & ordinavit ut nos hoc modo poti 
quam illo ageremus, vel ut tales aQtiones & ne 
aliz à nobis proficiſcerentur; ne que enim pt 
tuetunt alia actiones a nobis ptoficiſci q 
ill ad quas cliciendas concuttete decrey 
Deus. 

Septima objectio ſit hæc, Si voluntas Dei d 
cretiva non eſt cauſa cur nos hc modo poti 
quam illo ag1mus, ſequetur voluntatem Dea 6 
cretiyam non eſſe omnium cauſam. Kelp illy 
non ſequt , nam ſecundum noltram fenrentian 
voluntas Dei decretiva eſt & cauſa efficiens ho- 
minis qui agit, & cauſa cfhciens actionis, ima 
2 cauſa ; quia Deus cooperando cuth 

mine nobilioti & excellentioti modo tribuit 
e ipſt actioni quam homo. Si veto quis urge 
at, & pretcrea requirat ut yoluntas Dei non ſo- 
lum fit cauſa agentis & actionis, (ed etiam uti 
cauſa cur agens agat, reſpondendum eſt , ſecur 
dum noſttam ſententiam, Deum poſle catenu 
dici cauſam cur agent liberum agat, quatenu 
confett homini & conſetvat virtutem agend!; 
quatenus item illi adeſt in ip la actione , cumque 
adjuvat & ſuſtentat. Sed tequitet forte quis ptæ- 
terea ut yoluntas Dei fir etiam cauſa cut hee 
modo potius quam illo gat: ſed reſpondendum 
eſt, illud non poſſe abſque maxima blaſphemia 
Deo atttibui; quid enim magis blaſphemum cl 
& in Deum contumelioſum quam aſletete, vo- 
luntatem Dei eſſe cauſam cur Adamus appetie. 
dit pomum: & non ayerſatus (it id ? hoc enim ell 
manifeſtiſfime facete Deum authorem pravz illi 
us actionis. 

80. Octaxvo objectio lit hæc, Si Deus priusquam 
ab. decrevie concurrere cum Adamo ad clicicndam 


peutionem pormi , Neid Adamum appeti- 
tutum 
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m/ ſequetut Deum prævidiſſe effe · 
futurym & a ſeipſo producendum , 
in decreyitillud producere : hoc autem 


Alamo concuttete ad clicicndam appetit onem, 
x ſimplieitet fed ſeeundum quid ptævidiſſe 
Adamum appetirurum pomum z quia ſcil. pr - 
nit illam actionem futuram quantum etat ex 
pate Adami: poſtquam autem decrevit cum A- 
Jumo concurtete, atque adeo efficere illam acti- 
oem, tum fimpliciter pravidit illam actione m 
zon ſolum enim ptævidit Adamum oblata tali 
decaßone determinatutum ſuam voluntatem ad 
ticiendam appetitionem , vetum etiam ptæ vidi 
ecoope ratutum cum Adamo ad ptoducendam 
ulem ad ionem j prævidit, inquam, quia decte- 
it coopetati cum eo ad talem actionem elicien- 
aum, atque adeo previdit nihil deeſſe neque ex 
la patte neque ex parte Adami quo minus illa 
adio exſiſtetet. 

D eſponſione ad præcedentia quatuor argu» 
i Penta evidenter patet admodum falſas eſſe ca- 
; tas quibus nonnulli reprebeadunt ſententi- 
u fronſece & Bellarmini de concordia Proviiden- 
ue cum Libertate Arbitrii. Falſiſſimum enim eſt 
quod dicunt, ex corum ſententia fequi actiones 
noſſttas non gubernari & regi a Providentia Dei; 

e quia ſupra diximus Deum veliſſime dici 
mate noſtras actiones, quamvis voluntatem 

noſtram non determinet ad alteram-partem, Ne- 

que quidquam probabilitatis habet, quod dicunt 
ex noſtta ſententia ſequi actiones liberas cvenite 
Mzter mtentionem Dei; ſupra enim oſteadi- 
mus homines nihil molici, nihil conati, neque 

alam actionem edete poſſe, niſi Deus ad æter- 

a decrevifſer cum 1is cooperari» & in tempor© 

Un 11s.cooperatut idque ad ſuam glotiam ma- 


nifc+ 


ebſurdum, Reſp, Deum antequam decreyit cum %. 


. 
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1. 
Pers. IV àntequam claudamus hanc docttinam de Provi- NY my 
Diſputes, dentja Dci,nonaihil ſubjicete de Fortuna & C4/»: ¶ ve 
| item f 
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nifeſtandam. Denique » falſum eſt quod di 
ex noſtta ſententia ſequi voluntatem Dei dee 
tivam non eſſe cauſam omaium tetum: nulla e 
eaim actio libeta ab homine proficiſcens ſecy 
dum noſtramſententiam » quam Deus in 
pore pet tealem actionem non efficiat, quamg 
ab æterno ſecundum beneplacitum ſuum effice 
non deerevits adeo ut omues noſttæ actiot 
non ſolum ſint a Deo praeviſz , vetum eu 
pradefinitz & preordiaatz; non quod volunt· 
tes noſtras ad illas actiones eliciendas prædeu hh 
vetit & ptædeterminavetit ( hoc enim ſemper 
tanquam minime probabile rejecimus, ) ſed 
quod, poſtquam previdit m__ inclinaturan 
eſſent noſttæ voluntates ſi hæ aut ille occaſo- 
nes illis oſſettentut » & ptæde finivit & piæoid 
navit occaſiones agendi, & de finite yel determi» Nuu.· C 
nate voluit concuitete nobiſcum ad illas attic Nuſa ꝰ 
nes eliciendas potius quam alias; idque ad ma Bays þ 
niſeſtandam prudentiam ſuam in omnibus actio - ſtions 
nibus ditigendis, ad Nominis {ui gloriam. Ces pet ſe 
te noltra ſententia non evettit Providentiam N 
Dei, neque auſett imamutabilitatem Dectctorum ¶ her ac 
conſilii Divini; imo non magis hæc tollit quam ¶ case 
oppoſita ſententia : unde patet eam longe praſe ¶ en 
rendam eſſe ſententiæ Adyerſaciorum ; quia ¶ tabe 
cum non tollat cettitudine m Providentiz, tollit ¶ duce 
omne m ſuſpic ionem qua quis ſuſpicati poſſet ¶ duci 
Deum aut ptætipete nobis uſum noſtti Liber! gu 
Arbittii , aut imponete nobis nece ſſitatem pece If quil 
candi; atque adeo ex hac parte longe magis e ek. 
pia & conveniens tum miſericordiz Divinz, ¶ inv4 
tum illi indiffetentiæ in agendo quam in nobis I tex 
ipſius expetimur. | pri 
Quod ad Quantum attinet, operz pretium crit» I yel 
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4 Fate ; ut ſciamus quomodo hæc ſe ba- 
eavidentiam Dei. Primo ergo dice- 
— & Caſu, deinde de gan, | 
ad prius attinet, tevocanda eft in men- 8; ; 
illa Diviſio ſupra ttadita, qua diviſa eſt Ds H, 
el in Cauſam per ſe & per acchdens. Cauſa per ſe 12s the 
Fiend illa ces aqua pet ſe pender effe um: Canſa 2 * 
* dew eſt a qua non per ſe ſed per accidens effe- 
pendet, Exempli cauſa, Polycletus ſtatua- 
teas & muſicus eſt per ſo cauſa ſtatuæ qua ſtatua- 
ld Wigs, per accidews veto cauſa ſtatuæ quatenus mu- 
per Was: unde hæc propolitio eſt vera per /e, Palycle· 
ei fauna rius efficit fatuem; hæc veto eſt yera per 
in den, Polyc(erus muficus efficjs ſtatuam : ex ac- 
nente enim eſt quod muſicus efficiat ſtatuam, 
ib Wavia ſcilicer accidit ut idem ſit muſicus & ſtatua- 
. uus. Cauſe per accidens dividitut in eam quæ eſt 
, per accident retione cauſæ , & in cam quæ eſt 
a per accidems ratione eſßecdi. C gw accidens 
ions Cauſe eſt illud à quo pendet effectum non 
et ſe, ſed quia conjunctum eſt cum ca re à qua 
quoadefſe pendet e flectum : fic muſicus ct ca 
per accident ſtatum , quia conjungitur cum ea rc 
qux eſſicit ſtatuam, flatuat io ic. C auſa per accidens 
ions effect eſt res aliqua vetam cauſalitatem 
labens non tame telatam ad effectum quod pro- 
duce te intendit, ſed ad deſectum illud quod pro- 
ducit ſimul cum effectio per ſe intents, atq; adeo 
quod producit preter ſuam intentionemn : fic is 
qui ſodit tertam & ſodiendo invenit theſautum 
ell per ſecauſa foſlionis, per «ccidens ve to Eſt caula 
nventionis theſauii. Illi autem effectus qui ptæ- 
et intentionem agentis ſimul producuntur cum 
ptincipali effecto , ſunt duplices ; vel enim raro, 
vel ftequedtet eveniunt. Illi dicuntur tato eve- 
e, qui taro conjunguntur cum tali eſſecto, 


rel iato pt duc untut ad prodattionem talis ef- 
wal : ſecti | 
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ſecti i quomodo ſe habet inyentio theſaut 
ſpectu foſſionis terrz : illi autem dicuniurſy 
evenite, qui ſæpe producuntur ad productio 
talis fed quomodo ſe habent yaria accident 
teſpectu ſtatuæ. 

Cauſe per accident ratione i uν, i. e. cauf 
relatz ad effetus quos producunt per acicdens 
vel agunt ex præelectione, vel line præclectiot 
Si agant ex ptæelectione, ut homines & Angel 
& preter ſuam intentionem aliquem effe&um 
producant cum effectu per ſe intento ) aliquen 
inquam effectum qui raro evenire ſolet, tut 
dicuntur fortuite agere ; ſi veto non agent 
ptæelectione, ſed natutæ inſtinctu, & ſimul cu 
corum effectu producatur aliquis e ffectus qu 
raro eyenire ſolet tum dicuntut case agere: It 
hoc enim differunt ca que agunt forinire & aff 
quæ agunt cæſu apud Ariſtorel. quod (ola u 
nalia agant fortuite ea veto quæ ſatione aten 
non fortwito fed caſu agunt, cum aliquid pte d 
inten ionem producunt. Ariſtotel. ergo agnoldl 
dari fortunam , ſed per fortunam non intelligh 
cxcum aliquod aut ridiculum numen , fed iam 
cauſam que prætet intentionem producit all 
quid quod raro evenite ſolet. Dicet ali quis. $i 
verum fit mundum hunc gubernari per Prov. 
dentiam Dei, nihil caſu vel fortuna eveniret; 
que enim fiunet Provilentia gubernante & Cit 
gente, ea ex inflicueo ſiunt, & ron prazter integ- 
tionem. Reſp, nihil evenite ſottuito vel caſu te. 
ſpectu Dei; ut probat argumentum z ſed tantum 
reſpectu cauſarum ſecundarum » PIZxfer quarun 
propolitum aut intentionem aliqui effec vs ce: 
niunt. 

Quod ad poſterius artiner, tenendi m eſt due. 
bus modis nomen Fat ulurpandum elle apud 


Philolophos'& Theologos, Primo en m, nor- 
Dun. 
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i dixerunt Fatum nihil aliud eſle quam natu- 
& vim corporum eaxleſiinm 5 putantes cœ- 
tantum habere dominium in hec inferior» 
etiam hominum voluntates inevitabili neceſ- 
illi ſubjicetentut. Alii vero dixerunt Fa- 
nihil aliud eſſe quam Providentiam Dei: & 
in duas ſententias diviſi ſunt. Alii enim eotum 
> dixetunt Providentiam Dei eſſe Fainm » 
dd putatent Providentiam Divinam nece ſſi- 
nem imponete omnibus futuris eventibus » 
llamque creaturam eſſe in agendo liberam 
deatantum agere ad qua fatali neceſſitate de- 
erminetur, & quaſi impellatut à Divina volun- 
: & hanc Sententiam multi putant fuiſſe 
oicorum; & Pontificii, qui ſemper ad calum- 
aadum patatiſunt, hanc ſententiam Calvino, 
Luthero, & cotum ſequacibus atttibuetunt. A- 
u vero Fati nomen ad bonum & pium uſum 
unducentes, aiunt verum Fuum nihil eſſe alind 
fue . Divinam Hrovidentiam atingentem 4 
he n/qne ad finem fortiter, & diſponendo omnia 
8 ers id eſt, finem cuique tei ptæſetiben- 
um, eamque congruenti ordine ac modo ju- 
. n cujuſque tei natutam ad illum Finem ob- 
endum dirigeatem. Nos ergo agnoſcere poſ- 
mus Tatum juxta bunc ultimum ſenſum, di- 
centes omnia Fato evenite, quod nihil eve- 
wat prætet conſilium & intentionem Dei; 
quodque item nihil cveniat quod Deus ab æ- 
temo non ptævidit & præotdinavit, quodque 
tem in tempote non duigit & gubcraat ad ſuam 
gioriam, 
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SECTIO XI. 
De Eodem && Diverſo. 


Actenus habuimus diviſiones Entis in Af 

& Potent iam, in Cam RHeddlum, in New 
ferium & Cont ingen ſequitut jam diviſto Enti 
in Idem & Diverſum. In qua Diviſione ttactant 
hune ordinem ſetvabimus Primo, videbim ue 
qus fit diſſinctio realis, qua rationu, & an pr 
has detur difftinio edi, quam alii appella 
ſermalem, & diſtinflionem d natura rei, Secundo,if 
docebimus quibus ſignis vel indiciis diſcerne 
valeamus diftinfionem realem 4 diſinqtiont rein 
ne. Tettio, nonnihil dicemus de Identitatt & Di- 
verſitate; ſimul declarantes quo modo hæc ſe 
habennt ad Ens in genete , & quo ſenſu verum 


Part. ſit, omne Ent vel effe Idem vel Diverſum, In ii. 


SECT. ma parte — primo de diſtin one real; ; ſe- | 


cundo, de diſtiaddione rationis ; & tertio, tratadie 
mut principalem difficultatem de diyerfuateillt 
media quam mede/em appellant. 

2. Quod ad primum artinet, diſtin» 2 
Frein, de etiam dici ſolet diſtintlio rei dre, in hoc conſiſtit, 
ind, quod una tes revera non fit alia tes. & illa ala res 
1e real. non fit hec res : quod duobus modis contingere 

ſolet, Aliquando enim accidit hac realis difini 
vel diverſitas inter res que nulla reali & phy ſic 
unione uniuntur, yerbi cauſa, inter Soctatem 
& Platonem , que ſunt duo ſuppoſita re diſtin 
a; & licet metaph ſice conveniant , ſecundum 
conceptus mw naturZz » non tamen pet 
phyſicum aliquod vinculum vel tealem unio- 
nem conneftuntur : Aliquando veto accidit hz 
diverſitas inter res reali unione unitas , ut intet 
mateciam & formam phyſicam, inter — 


Dt: u oh Diverſe, $79 
jus accidens ; hæ enim res ſunt res reali- 
v & reyera diyerſz ſunt, id eſt, quamvis intel- 
dus de iis non cogitaret, ita tamen diſtinguun- 
ſuas entitates reales, ut earum una non 
is Obi notat Suarez eſſe difficiſlimum in 
units diſcernere realem diſtinctionem » 
contra facile, fit in xebus non unitis illam 
xcipere: notat item Suarez diftinfFionem realem 
acceptam pro omni diſt inctione que ante - 
nu Medic operationem intellectus, vel quæ non eſt 
eri ad intelle u, notat, inquam, Suarez eam 
jidi a Philoſophis in peſvam & negarivem. 
indie realis peſiti va eſt que intercedit inter 
tes reales i poſitivas, quarum una non eſt 
u, idque revera & à parte tei; & hec ſola eſt 
pre realis diyetſitas, quia eſt diſtinctio rei d 
ptæcedens cogitationem mentis. Diſt ind le re. 
negative eſt quæ verſatur inter Ens & non- 
n zut inter duo non · Entia; ſic dicere ſolemus 
inem non eſſe chimætam , & cæcitatem non 
le tenebras ; hac autem diſlindtio quamyis 
© lit con ſicta ab intelleQu, & ſic non fit pro- 
le dini, tation, non tamen vere & proprie 
welt ; primo, quianon eſt inter rem & rem 
6 inter tem & nihil ; ſecundo, quia non en- 
a ficut vere non dicuntur effe quid reale, ita 
um yere dicere poſſumus nihll reale iis com- 
Krete, & per conſequens neque diftinFionem 
nalem. 
Quod ad Secundum attinet,certum eſt ptæter FS... 4 
Diſlinflienem realem, qua non eſt opus mentis 4, P. , 
wltra, & ideo dicitur ptæcedete omnem ope- fine 
utlonem mentis, certum, iuquam, eſt, prætet r.. 
dati aliam diſtinſtionem relatlonis: eſt autem 
D.verſitas rationi ea diſtinctio quæ formaliter & 
Rualiter non eſt in tebus diſtiactis, led ſo- 


lum iis convenit ptout ſubſtaat intellectibus 
noftris, 
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noſtris, atque adeo eſt opus mentis noſiix g 
cipientis illa tanquam divetla quæ teren ene 
lunt divetſa:ſit (verbi cauſa] Eſſentia & Aube eee 
ta Dei, quæ non ſunt plures recs diveilæ; a no} Suartus 
tamea concipiuntur tanquam diyerſz, idqueyt 
propter diverſitatem effectuum {uorum, vel qu 
eſſentia & ptoptietates in creaturis re diſtinguy 

tut; unde nos propter impetſcctum got 
concipiendi modum putantcs rem ita ſe hab 

in Cteatote, concipimus iſla tanquam diyerſai 
Creatore quæ revera diverſa non ſunt; dam, 

poſtea oftendemus , Miſcricordia & luſtitiat 
neque re diſtinguuntur ab E(lentia ei, nel 

a ſe invicem. Dixi ſermaliter & 4. 
diſtinctis rationis aliquando habet fun a mentul 

in te ipſa quæ ptæbet intellectui occalione 
concipicndi ea tanquam diſtincta, quæ talia ne 

ſuat ; atque adeo dini rationis fundamenti 

liter pote dari in ipſis cebus ante cogitationets 
mentis, 


TEL 


4. Celebris admodum eſt ea Diviſio Scholaſl. 
Diftin#, corum qua dividunt diſtinfionem rations in eat 
— quæ eſt rationis ratiocinantu, & rations r4::0unds 


F4(1ocg- 


nents, 4: DiſtinTiq rationis ratiocinantis eſt, qut nul- 
o 


lum habct fundamentum in reipla ; & dicitut 
rationis ratiocinantis, quia otitut ſolum cx geg. 
tiatione & opetatione inte llectus:ſit(vetbi caula) 
ditinguuntur homo & animal rationale , item 
Petrus quatenus ſubjectum eſt à ſeipſo quarenus 
elt prædicatum, ut cum dico Petrus eſt Perrus 
Hzc enim diſtinctio qua res a ſcipſa diſtinguitut 
nullum habet fundamentum in te, ſed inteſſectu 
ratiocinando eam excogitat. Diino ration 
ratiocinatæ eſt qua dicitur quidem diſtinctio ar 
tons , quia actu & formaliter non eſt in reÞus 
nifi cum ille ab intellectu concipiuntur ; dic 


tut veto rationis ratiocinatæ, quia hæc diſtinctio 
non 


* — 
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oyenit ex mera opetatione mentis, ſed ex 
alone quam tes ipſa præbet circa quam mens 
ocinando verſatur, ' 
unis Diſþ.8,com. 1, dum confert inter ſe di- 5. 
Hines rationis ratiocinatæ & ratiocinentis » & Deen. 
unearum diſcrimen inquitit; dic it diſfinctio- ry 41. 
bonus ratiocinantu competere tei in ordine 7," 
undem conceptum adzquatum;diflinionem 
0 retionis ratiocinate ficri pet conceptus inad- 
tos eju dem rei, Quod ut intelligatur, te- — 
aum eft rem duobus modis poſſe concipi, ad. 4% ,.** 
ate ſc. & inadequate, Conceptu/ rei adequarm i 
quando in re aliqua ea omnia apptehendimus 44 
ejus conſtirutionem ingrediuncur: ut ſi con . 
lamus rem aliquam actu exſiſtentem in eo ap- 
endentes & eſſentiam ſingulatem & exſiſten- 
a, plene eam concipimus, nam ea quatenus 
les exſiſtens, duabus tentum partibus con- 
ſeſſentia ſcil. & exſiſtentia: ſimihtet fi con- 
Mamus ſuppoſitum aliquod, in co apprehen- 
Fe & ejus ſingulatem naturam aftu exſiſten- 
1 ſubſiſtentiam illi nature exſiſtenti ſuper- 
m plene illud concipimus. Conceptus rei im» 1. 
Wegner eſt, cumin te aliqua non ea omnia ap- 3Ae- 
bendimus quæ illam conſtituunt: ut (verbi 
ae) ft apprehendamus Soctatem qua homo 
vel qua animal eſt, non plene cum apptehen- 
Wus,quia præter hos gradus natutæ univerſa- 
ncladit ptineipium individuationis, item ex- 
Mentiam & ſubſiſtentiam. Eft igitur diſtinctio ra- 
ratiocinanti quando res aliqua adequate 
nceptaconcipitur a nobis tanquam diſtincta a 
tiplatres enim adequate concepta vel refertur ad 
lam rem, & ſic ab ea re diſtinguitur ; vel refer- 
rad ſeiplam, idque vel ſub ratione definitionis 
& definiti, vel ſub tatione ſubjecti & ptædicati, 
laliquo alio modo ſimili. Diginctis vero ratio- 
ns 
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nis ratiocinare eſt quando rem aliquam inc 

ze concipientcs, cam diſtinguimus in illa te 
teveta non diſtinguuntur: verbi caula, ſingula 
natura Soctatis includit & naturam animalis, 
naturam hominis, & diffetentiam individuale 
includit, inquam, abſque reali diveiſtat 
compoſitione; ut in ſequent: Sectione declatil 
mus ; qui ergo plane & adæquate concipit h 
natutam, debet hæc omnia in ca natura appis 
hendete : verum quia non poſſumus da omnia 
piehendete uno fimplici conceptu, intellech 
nolter ob ſuam impetfectionem nunc conch 
illam naturam ſub tatione animalitatis, nunc 
ro eam concipit qua rationalis eſt, nunc vero ju 
ſingulatis eſt, id eſt, quatenus includit talem db 
ferentiam individualem. Debuimus quidem ut 


ſimplici conceptu ſingularem Socratis naturanf 


hzcomnia compleQentem concipete, idque qui 
hae omnia complectitut abſque reali compol 

tiones vetum quia ob impetfectionem noſlti 

tellectus id ptæſtate non valemus, nos multiph 
camus inadæquatos illius rei conceptus 4 mult 
plicamus, inquam , propter occaſionem noby 
oblatam, Dico occafionem eſſe nobis oblata 

primo ratione neceſſitatis, quia alitcr illam ret 
concipere non poſſumus ; deinde quia, eiſi il 
grows in waa ſingulati natura re non differant 


iverſz tamen facultates & vites iis reſpondents | 


nam naturz Socratis qua tationalis eſt, py 
intelligendi & volendi reſpondent ; qua enſitin 
eſt, illi reſpondent ſentie adi potentia & locomo- 


14 


tiva facultas; & ſimilitet ſecundum gradus eflcn- 


tiz luperiores aliæ vires & facultates illi reſpon! 
dent. Hinc ergo patet Diſlinfionem rations 14h 
ina eſſe » quando unam rem inadequate Þ i 
ries concipientes » ea tanquam diſtincta in illa 
— . 
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Quodad Tertium attinet, Suarius ptætet Di- 

Hines rial em, que eſt diſtinctio tei 2 te ptæ- 

u omnem opetationem intellectus, agno- 

un em diſlinctionem actualem W 
„dos independentem, quæ non lit canta 
o quanca eſt diſtinctio iatet rem & tem. 
liner duas entitates ſimplicitet diyerſa>. Hane 

1} WiaSoaem dicit Suatius poſſe aliquo modo 
3 quia convenit rebus antequam ab in- 
eas coacipiantur z verum ut ca diſcetnatut 
| Ali tut ab illa majoti diſinqtione reals u- 
plicata , dicit cam poſſe appellati vel diſtin- 

n d natura rei, vel magis ptoptie poſſe dici 
een modalem; quia, ut jam explicabimus, 
Wc diſtinRio verſatur inter tem & ejus modum. 
loner autem Suatius nomen di/tinflionis forma- 

on ita ſibi placete, quia cit valde ambiguum, 
enim conyenit tebus realiter diverſis ; vyerdi 
Homo & Brutum,quz evidentiſſime diffe- 

oſſunt dici form aliter diſtingui, quia diſtin» 

ur per ſotmales rationes, id eſt, efſentias ; 
peter diſinctiunam formalem non ſempet eſ- 
lunch om em di ve tſam a reals ſimplicitet dicta. 
Vergo hoc tettium genus diſtinctionis ex- 
tenendum eſt in tebus creatis ptætet 

um entitates vel eſlentias inveniti quoſdam 
os reales, qui & ſunt aliquid poſitivum, & 
unt entitatibus aliquod quod eſt extra ca- 
efſeatiam; fic verbi cauſa in omni Accidente 
dconfiderare poſſumus, primo cjus efſcntiam 

1 entitatem, deinde cjus unionem vel atualem 
iam in ſubſtantia: hæc unio procul du- 

eſt quid diverſuma tebus unitis, atque adeo 
eſt ſubſtantia nec accidens, ptoptie lo- 
nende, ( fi enim eſlet accidens, habetet aliam 
nem. per quam unitetut ſubjecto, & ſic in 
altun J ſed ell modus quidam ſupera d ſitus 
* ; cilcatian 


1 
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eſſentiæ accidentis, Sic in Socrate preter ſ 
larem ejus naturam , agnoſcimus (ubſitenty 
vel perſonalitatem quæ propric non eſt res alie 
ſed rei modus: Si enim eſſet ice, vel effir . 
ſtantia, vel accidens. Non eſt ſubſtantis: ide 
quia ſi ſubſiſtentia eſſet pars ſubſiſtentiæ hu 
ne, ſequererur Chtiſtum non aſſumpſiſſe1 
tam ſubſtantiam humanam , non enim af 
pſit ſubſiſtentiam, ut ſupra explicabimus, Ach 
que eſt accidens : fi enim eſſet accidens,leque 
tur Socratem, qui qua talis eſt conſtat ex u 
& ſubſiſtentia, eſſe unum per accidens; id 
quia ex natuta ſubſtantiali & accidente non | 
unum per ſc, ut aiunt Philoſophi. 
Modes Quia autem hæc vox modus eſt yalde amb 
quam v4. Rus notat Suarezle non accipere modum in 
rieaccs. Netali illa fignificatione, qua omne accidens di 
Naur. ſolet modus (ubſtantie ; neque inilla figniheat 
ne generali, qua omne contrahens ve! determ 
nans ſolet dici modus tei conttactæ ve! detern 
natz; fic enim omnis differentia contraheny| 
limitans naturam genericam potetit dici mos 
generis ; neque etiam in illa acceptione g-nera 
in qua Auguſt, accipit nomen mod: y cum di 
. omnem dererminationem tei finitæ congruet 
Quid hie tem eſſe ejus mordum : ſed monet ſe accipere 
. dum pto aliquo natutæ alicui ſuperaddito 2d! 
lam complendam & determinandam , quod ug 
men illi nature nom addit entitatem aliquit 
novam, ſed modificat & complet illam naturam 
cui additur, Unde excludimus omnes illos mo- 
dos improprie dictos, qui illis rebus quibus 4. 
triduuntur adjiciunt entitatem aliquam novim 
que vel eſt entitas alterius Categoriz , vl 
gradus naturz in ca Categoria ſerie. 
' Hujuſmodi wed] vel d Qtinguuntur ante coY* 


tationem mentis ab illis naturis quibus 1 
dul, 


je 


oe EE. 


De Eodem & Diverſe. ;bs 
el non diſtinguuntur actualiier ab illis na- 
nil eum ab intellectu peicipiuntut. Verbi 
i Exſiſtentis quatenus diſtinguitur ab eſſen - 
nobis\coricip**ur tanquam modus c ſlentiæ, 
don ſuperaddit eſſe ntiæ entitatem aliquam 
im, id eſt, neque entitatem alietius Cate go- 
bdegue differentiam aliquam eilentialem vel 

ejuſdem Categorize, (nam, ut in- 

habimus , exſiſtentia non eſt ptincipium 
tionis ) vetum exſiſtentia non eſt mo- 

rulnet diſt inctus ab eſſentia, ut patebit ia 
puratione de Eſſe eb» Eſſentia at Subſiſten- 
feſt etiem modus Eſlentiæ , we. jar probavi- 
 eſque actua litet diſtinctus ab eſſentia an- 
jonem Iatellectus, ut infra probabi- 
$5 wade colligimus aliquando , modos di- 
zui a tebut modificatis ſola ratione , ali- 

0 vero diſtingu diſtiactione quæ 501 
poteſt / quatenus non eſt ficta ab latelle u: 
dero quatenus non eſe diſtinctio rei àᷣ re, ed 
uo modo, non merctar nomen diſhinctie- 
"real abſolute dictæ, fed appellan debet 
% modal ; aut (i dicatur rea/vy dicatur ita 
adjunckione hujus vocis medal. Adco ut 

x fit diſtinctio ptæcedens operationem 
eletus , ſc. diftinGio rears ſimplicitet, & 

io realis modalis. 

Lumma rotius docttinæ hujus prime Par. Sues 
elt hec, Rerum diverſitas (late autem ſumo b 
len vel, prout complectitut etiam modos) vel?“ 

petit iis antequam ab lutelle ctu concipian- 

n vel competit iis beneficio conceptuum no- 
um : Si poſteriori modo ſc habeat, vel ha- 

Xilla diſtinctio fundamentum in te, & dicitur 

nie rations ratiocinate: yel nullum habet 
undame ntum& dicicur diſinctio rations ratioci- 


ms :{ ptioti modo ſe habeat vel cit diſtinctio 
R inter 
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inter rem & rem, & dicitur Aiſtinclis ala ſ 
piciters vel eſt inter tem & modum, & dich 
diſtinctio mod alis. Pet rem autem intelligin 
omacm eſſentiam, aut eſſentia gradum ma 
Phyũcum, aut partem phyſicam , aut denic 
quod eſlentiam habet, id eſt, ſuppoſttum, Sic 
ergo difiinflio ration is ratiocinantis & ration 
viocinare in hoc conveniunt quod ſint diſund 
ones rationis, vel fate ab intellectu; iu difin 
dis raalu & modalis in hoc conyeniunt, quod 
liſtinctiones actuales in teipſa ab Iatelledun 
de pendentes. 

In ſecunda parte ſtatuimus adferre in me 
dium ea ſigna que mage a Suario ad ( 
cernendas has ſpecies Diſtinctionis a le invice! 
Priena regula à Suntio allata hxc eſt, Quand 
cunque dus aliqua ita ſe habent ut a pate ici 
in individuo ſeparari po ſſint, ſive ita ſcparent 
ut corum uno percunte alterum mancat, ſiye! 
ſeparentur ut urrumque maneat, ſedabſquerel 
illa unione quam prius babcbant, evidens eſt! 
gnum, diſtintionem inter cjaſmodi tes n 
eſſe diſtinctionem couſicta m ab lutellectu, 
attualemin te ipſa. Probatut hæc tegula, qu 
n duo ita ſe habeant ut corum unum poſs 
exliſtere altero pereunte , neceſſe eſt ut revel 
eotum unum non fit aliud; fi enim eſſent à pa 


tei idem, ſequetur idem fimul exſiſtete & gear 


ex ſiſtete: ſimilitet ſi duo ita ſe habcant ut ſep 
ratim exſiſtete valeant » neceſſe eſt ea non ele 


idem realiter ; alioqui enim ſequeretur idem iu 


ſeipſo ſejungi vel ſepatati. Objicict aliquis, alt- 
tam Animalis in Socrate non eſſe te divetſam 

eſus ratiocinalitate, & tamen Animalicas (par 
ri poreſt à rationalitate s imo actu ſcpatatut 
cum exſiſtit in Bruto. Reſp, Animalitatem iam 


228 non eſt re diyerſaarationalitate in Soctate 
e 2 
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elle animalitatem in communi » que {mul 
fit in hominibus & brutis , ſed plurificara & 
jerſificataz ſed eſſe hanc animalitatem ſingu- 
rem quæ nullo modo valet exſiſtete extraSo- | 
em. Sed urgebit quis ad hunc modum, Divi. . 
Mencia in Patte eſt re conluncta cum Pater- 
ates & tamen illa ipſa ſingulatis eſſentia Divi- 
ell ſeparabilis a Paternirate Pattis, quia exſi- 
extra Patrem in Filio; ergo dabitut diſtinctio 
walis ante operationem intellectus inter Pa- 
nitatem Parris & eſſentiam Pattis. Reſp, bre- N. 
illud arg. tantum probare eſsentiam Patris 
communicabilem Filio , non tamen eſe ſc- 
abilem à paternitate Patris imo illa com- 
nicatio qua eſtentia Pattis communicatur Fi- 
eſt abſque ſepatatione a paternitate Petris ; e 
im ſepatari dicuntut realiter, que exſiſtunt 
reali unione , ſed eſsentia Patris in Filio 
bltens adhuc manet realiter unita patetnitati 
ie, imo realiter eade m illi. | 
laſuperion aſsettione habuimus ae quad 1; of 
indicat difiinfionem afualem in ipſa re; 
wort Suarius, & in duabus ſequentibus regulis 
mt ſigna quibus diſcernere valeamus diſtinctio- 
Hua em vtalem a difinfione attuali ili. 
utriuſque tegulæ hac eſt, Quandocun» 2 &. 
duo aliqua ſeparari poſsunt modis jupra 
eatis, vel ita ſe habent ut ſpectata utriuſque 
aura ſint ſepatabilia, & eſt diſtinctio inter ea 


le gralis fimpliciter ; vel ita ſe habent ut ſpectata u- 


$ natura ſint ſepatabilia / ſpectata veto alterius 
ſiat inſeparabilia; aliquando enim accidit 
n eotum quz realiter ſepatati poſs unt, unum ex- 


elete valcat ſine altero, ſed non contra illud al- 


terum ſine eo, atque adeo poſt ſepatationem eo- 
tum unum manebit, alterum peribit: unde di- 
anus entis priotis generis ee utrimque ſepata- 

8 a bilia, 


— 


11. 
Cenſwra 
mnoſftra de 
fig nis bis 
©1471. Ju 


388 SBCcr1O NIN, 


bilis, quia utrumque poteſt exliſtere ſine lie 

Entis veto poſterioris generis eſſe ex alerapan 
ſepatabilia, quia quamvis pollint realiter d 
gi, feparatio tamen affert intetitum alteri par 

Si ergo duo aliqua priori modo ſe babe“ 
diſtinguuntur diftinfione reali; ſi poſterion * 
diſtinguuntut diſtincqtiane modali: nam (i 5 
utrimque ſepatabilia , ſignum eſt utrumgi, 
habere ſuam propriam entitatem; ſi vero non 
utrimq; ſeparabilia ſignum eſt al:crum qui 
exliſtere valet ſeorſum haberc propriam entit i 
illud vero quod non exſiſtere valct non habe 
propriam entitatem , ſed eſſe modum rei, q p 
necellatio requirit aliquam tem cui affigatur M 
cam modificandam. 

Cenlura noſtra de his Regulis Suatii hacd> 
Allerimus primam Regulam catenus eſſe cent 
quatenus yerum eſt Omnia realiter (eparadil 
diſtingui ante operationem Intellectus; eaten 
veto eſſe incettam, quatenus contra non & 
vetum Omnia que ita ſepararari non poſſut 
diltingui ſola tatione : Subjectum enim & e 
proprictas ne pet potentiam Divinam quidea 
ſepatati poſſunt, quia illa leparatio implicat conf 
tradictionem; & tamen certum eſt ca realitet 
diſtingui. Unde patet admodum difficile eſſe d 
ze adæquatum & reviprocum ee diſtin 
Rionis aQualis in re ipſa, Quod ad ſccuadan 
Regulam attinet, aſſetimus vetum quidem eli 
quod nullus modus ſepatati yalcats ita ut cxliſit 
ab co cujus elt modus atque catenus tence id 
ener, vetum fallum eſt generaliter alserer 
ca omnia_quz ſepatabilia ſunt , ſed non mutuo- 
diſtingui modaliter anima enim hominis ſepas 
raripoteſt ab homine fine ſuo intetitu, ſed non 
contra, & tamen nemo dixetit totum hom 


nem clze modum anime, Alſscrimus item nos 
| a 
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omnia quæ diſtinguuntur diflinflione reali 
ici HiQa,efſe realiter ſepatabilia, ut patet 
djeſto de ejus ptoptietate. Verum tenendum 
ficertum ſit dari inter duo aliqua diſtinctio- 
maliquam ante operationem Intelleftus, poſ- 
ficile inveſtigati uttum illa Diſtinis ſit reals; 
licicer, an moda/is ; confiderare enim debe- 
$ utrunrcorum alterum addat alteri entita- 
n aliquam novam ſubſtantialem aut, acciden- 
em, an vero nullam addat; ſi enim prion mo- 
ſe habeant, diſtinguuntur vcaliter ſimpliciter, 
poſlerioti, modaliiery. Quod ad Diftinfionem «> 
lem in reipla attinet, crft difficile fit tradere 
us age adequatum , poſſunt ramen tradi 
onoulla Regulæ quæ valde frequentems habe- 
t uſum in illa diſquiſitione. Primo enim, 
im eſt ca omnia que realiter ſepatabilia 
diſtinctione actuali in te ipſa differte. Se- 
Nando, certum eſt partes 9 ngrntn alicujus 
dmpoſiti differre realicer in ipla te. Tertio,cer- 
n eſt partes phyſicas ita ſe habere ; de meta- 
| ſicis enim quæſtio eſt, Quarto, certum eſt 
ſtantiam & accidens realiter difterre, item fi. 
aum & infinitum. Denique, plerumque tenet 
regula, quandocunque duo ita fe habent, ut 
ante ope rat ionem intellectus reale aliquod attti- 
m quod conyenit corum uni non conveniat 
alteri ; ſi enim conveniat corum uni tantum, di- 
ſünguit illud unum ab alteto. 
In Tertia parte ſtatuimus ſimul agere de o- . cc 
m & Diverſo, & ſtatuete quomodo hac ſe ha- 5 ECT. 
nt in genere. Tenendum ergo eſt, dem & Di- la & 
verſum duobus modis accipi relative ſeil. & ne- Diver. 
getive, vel, ut alii loquuntur, formaliter & funda. I a 
wentaliter. I dem & diverſum cum relative accipi- f 2 
untur, important reales relationes; cum vere ne * 


leave, important tantum negationem. Dico ea ne. 
R 3 rela - 
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relative 3 importate relationem : quix 
mne quod eſt Idem, vel eft Idem in reſpedu 
aliud vel in reſpeQu ad (eipſum: item o 
Diyerſum, eſt ab alio -—g 5 Dico hæe 
gative be fundaementaliter accepta importer 
tum negationem : fic enim Pater & Filius 
Trinitate dicuntut I/ dem, quia Pater non eft 4 
E uda Filio ; fic item Creator dicitur divetſu 
Se ſen. creatura y quia neque Creator eſt cteatuta, ne 
fs bas contra, Quætet ergo aliquis ; »:rwm 1dem t 
wi: 4 Diverſum, cum dicuntur ſub ditnunttione rei 
Gifs - - b J 
* cari cam Ente, wirum, inquam, ſamantur nega 
an relative. Reſp. procul dubio ca accipicnda ch 
negative, non vero relative. Dico n9n-reletive 
quia fi Idem accipiatur prout imporrat 
«lem relationem identitatis, Pater & Filius ne 
etunt idem in Trinitate, neque enim datur | 
Deo ulla reletio vealit ptætet tres Derſonales : | 
etiam Socrates non etit idem cum ſeipſo, idq 
quia Socrates non poteſt real relatione refertia 
ſeipſum ; nam, ut fatentur omnes P hiloſophi. 
realem re / ationem tequititut ut verſetut intet ex 
trema yealicer Agia $i ergo {dentitas & Di- 
verſitas ſumantut negative & fundamentalin 
Katuimus omne Ens ſive conſeratur cum ſeipſo fvd 
um altero, vil efſe idem illi vel diverſum ab ta 
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De Alſeluto & Reſpetivo, 


N hac Sectione, qua t/a ctatut Diviſio Enis ie 
Abſelatum & Reſpefliunm, primo diyvidemus | 
& ſubdividemus Kelationem (eu Reſpriium rerum 
in varias ſpecies; idque ut doceamus e Rela: 
io habet locum in Predice mente Kelatorum, & 


que non: deinde docebimus, quomodo accipien 
bf 


dqe 


* 


Be Abſolute & Reſpeivo, dot 
ſk diviſio Entis in Abſelu tam & Reſpecti vum. 
Quod ad prius attinet, divioitut primo Kelatio , 
omen realem, & rationin Relatio real oft jo . 
zerit rebus ante opetationem latelle- 14 
bus? relatio rations eſt qua competit rebus,non (4/14 r+- 
jenus exfiſtun extra mentem, fed quatenus ..? 
latelleftu concipiuntur ſub not ionibus Gtam “““ 
in, Nhetoricis & Logicis; ut verbi cauſa, ho. 
pquatenus eſt ſpecies (ui generis, animalis ici!, 
fertur ad animal, non reli re/atione, ſed relatin- 
retienic:idque quia non refertur qua homo cl, 
dum realem ſuam efſentiam ; ſed quatenus 
beſt Logice notioni, ſpecici. 
Relatio realy dividitut in ſubſſtentem vel [1 - „ bh 
femialemy qualis eſt ea quæ inter Divinas Per'o- „ 
i verſatur, Paternitatis ſc, Filiationjs & Spita- /, jt arts 
tions; & inherentem vel accidentalem quales ſunt a 
errelationes eteatutatum, quales ſunt telatio | 
nes domini ad ſetvum, patitis ad filium & ſmiles. “““ 
Hee diviſio videtur pofſe commodius alitet pro- 7 
poni : ſc. ſi fic proponatur relatio rea/is, vel eſt e 
relatio creata vel increata : pet relationes increaras vil creme 
melligimys illas tres, per creates intelligimus o- 6. 
mnes alias. Dico banc diviſionem fic con modius 
e. quia, ut fatetur ipſe Ruvius, qui divi- 
hanc priori modo proponit, in eſlentia 
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quarundam ſubſtantiarum includuntur 1e latio- 
nes quæ tamen dici nequeunt relariones irheren- 
er vel accidenteles, quia pertinent ad conſtitutio- e 


nem Subſtantiarum. KP” 
Relatiorealis creata divi di poteſt in predicamen» e, 
talem & non- pr edicamentalem. Per predicament» radica- 


lem intelligimus relationem habentem locum in mer tally 
C neon 


Predicamentis; pet non-predicamentalem, om- d 

hem aliam relationem creatam quæ non habent 7 

locum in ſerie Prædicamentotum. Relatio præ- gde 

dicamentalis in hoc diſtinguitur à non tædica- & rant, 
R + men- 
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adentals- 
dey ad 4 
aud reſt 
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Mt; i vero confiderentur ptout acciduat ſub- 
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mentali, quod illa nullius entis abſoluti ese 
am ingreditur , ſed de iis omnibus entibusat 
lutis quibus competit accidentaliter predicet 
hæc veto, ſcil. telatio creata non-predicame 
talis, etiam Entium abſolutotum eſſentiam a 
ſtituat, tanquam iat inſecum eſſentiæ comply 
mentum. Vetbi cauſay te latio dominii & lem 
tis eſt relatio ptædicamentalis, ea enim ita ſel 
bet ut nullius entis abſolute eſlentiam con 
te valeat ; te latio vero quæ includitur in ellenifffhant 
potentia, & potentiam ad actum tefett, eſt c 
tio eteata non · ptædicamcutalis, quia entis abl 
luti (ſc. potentiz; que eſt Qualitas) conſtitui 
nem ingtediatut. Hinc patet ea quæ ad aliudu 
feruntur vel referti eſſentialitet, vel accidentah 
ter, ie. vel ratione eſſentiæ ſur, vel ritione 
cujus accidentis eſſentiæ ſupetadditæ. Ea que 
cidentaliter ad aliud referuntur in Categotiat 
latotum non ponuntut, quia (cil. corum efſent 
nullo modo eſt teſpectiya, atque adeo ſubſtanut 
quibus inherent relationes non ſunt pet ſe it 
Categoria Relatorum : nihilomiaus rc/ationd 
quz 11s ace idunt ſunt per ſe in Cate goria relatss 
trum, ut Identitas & Divetſitas, Simulutudok 
Dillimilitudo ; quiaſcil hoc e(t xe m+4:1 te latio 
nis præ dicamentalis non pre icatl ellentialltet, 
ſed accidentalitet, de ente abloluto. Ea que 
ſentialitet ad aliud referuntur, vel ita ſe haben 
ut tota corum eſſentia ſit teſpectiva; vel nal 
corum eſſentia fit pattim teſpectiva. paitim abſo-. 
luta, ſimplicitet quidem abfoluta, & ſecundum 
quod reſpeiya, Qua ad aliud referuntur priou 
modo per ſe habent locum in Categc ria relato: 
zum : ea enim ſi in le ſhectentur, effcntialicer ad 
aliud referuatur, & quidem abſolute , quia le- 
cundum iotam ſuam eſſentiam ad aliud refcrun- 


an 
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"tie, non efſentialiter, ſed accidentaliter tan- 
n: etſi enim dominium pet ſe ſumptum eſ. 
alter refetatut ad ſetvitutem , is tamen qui 
#$dominus non eflentialiter ſed gecidentalitet 
tur ad ſetvum. Ea veto quorum eſſentia eſt 
plicicer abſoluta, & ſecundum quid teſpe- 
non habent pet le locum in Prædicamen- 
telatotum , quia tota corum eſſentia non eſt 
ſpeſtiva + & relationes qua corum eſſentias 
onſtituunt in hoc differunt a relationibus pre. 
ramentalibus , quod predicamentales: non 
ipatiantur ſecum aliquod adſolutum in ea- 
em eſſentia, ſed tantum requirant abſolutum 
quam ſubjectum cui inſint ; relationes veto 
prædicamentales , quæ ingrediuntur eſſen- 
n abſolutotum, ſecum compariantur in abſo- 
drum eſſentia aliquod abſolutum. Atque 
diviſfionem eotum quz ad aliquod iefetun- 
v propoluimus, ut melius intelligeretur divi- 
o relationis creatz in prædicamentalem & 
ptædicamentalem. Quaret quis Qu 
Werant Relatio, & id qund ad aliquot referetur. 
. in eo, quod id quad ad aliquod refertur la- 
ius pateat quam rclatio. Dico latius patete quam 
telationem, quia id quod ad aliud rcfertur non 
ſolum fit relatio in abſtrat9, vetum etiam id o- 
nne cui telatioaceidit, vel cujus conſtitutionem 
leſstio ingreditutzhæc enim omnia vel pet ſe vel 
per accidens ad aliquod tefetuntut, atque adeo 
id quod ad aliquod refertur latius patet quam 
lelatio: etſi enim omnis telatio ad aliud tefe ta- 
ut, non tamen omne quod ad aliad teſettut eſt 
telatio idque quia non ſolum telatio verum et- 
am id quod telatione ptæ ditum eſt ad aliug te- 
ſettut „ verbi cauſa, non ſolum patetnitas teſpicit 
filiatione tn ſed etiam pater teſpicit flium per 
paternitatem, | 
R 1 *. 
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fo. : Rel atis create no-predicamenta'is, que abſoly 

i ti eſſentiam ingredi poteſt, divid tut in tranſceu⸗ 
— dental em & determinatam: duplices enim lun it 

. tions qua eſſentiam abſolutotum ingtediumu 

aliæ quippe vagantut per plura predicaments 

imo carum nonnullæ extendunt ſe ad omnia pig 

dicamenta accidentium ; aliz vero ſunt que ne 

poſzunt ad plura predicamenta pertinere, {| 

= quz'vagantur per pluta predicamenta,appeilat 

1 tur tranſtendentale- ill veto quæ ad cen 
Deum. Predicamentam dererminatz ſunt » quslist 

nas, Felatio qua potentia te ſpicit aftum, habitus obj 

Qtum , item porentiz qua materia teſpicit fot 
mam,appellantur yelationes determinate: em 

Uationer ſecundum dici, ut diſtinguantut à plenisX 
completis telationibus, quæ dicuntur 444 

ſecundam eſſe, queque habent locum in pred 

. i. mentorrclatorum,. Quod fi quis quæ rat Curn 

fint ile relationer que vagentny per b pre. 

menta; Rep. Inhætentiam accidentis non ac 

lem ſed aptitudinalem, que ct ipſa eſse ntia acc 

dentiz., nihil aliud eſte quam teſpectum ad (ud 
ſtantiam in eluſum ia eſsentia omnium accident 

um: jtem dependentia m a prima caula eſse relpe 

| Qtum quendam ad Creatorem in omnis entis ct 

* aicſientia incluſum.Queret item quis & 

verum ſit quod dicamut relationer non pre diem 

tales eſſe ad certum predicamentum determines: 

Reſp. Litas dici non predicamentales quatenus 10 

habent locum in Categoriam relatorum:dici 

1 prædieamentalemvel ad certum prædicamentun 

determinatas, quia non vagantur per plures Cr 

tegorias; ſed ad ee rtam aliquam Categotizm! 

mitantut:non quidem ad Categotiam relatorum, 

led ad Oategoriam illius entis àbſoluta cejus ch 

fentiam complent.Siquis quætat, An beaveant PU 

fe locum in Categoria alicuj us ents ab ſeluii N75. 

Ne 
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quaquam 3 idque qui tentum ſunt comple» 
nta adjefta ad complendam eſſentiam entis 
uti; die reſpectus ad actum qui includitut 
gellentia potentia, que eſt ſpecies Qualitatis» 
wneſt per ſe in Categoria Qualitatis; determi- 
rtamen ad illam Categoriam, quis teſpectus 
actum non habet locum in aliis predicamen- 
dem etiam dieatur de teſpectu ad objedtum 
ve ine luditut in eſſentia habitus, quæ eſt altera 
ecies Qualitatis. Denique, ſiquis quærat, An 
i relatio gue vagatur per plura prædicamenia 
u trunſcendit plura prædicamenta, excludatur 4 
betegoria relatorum Rep. Nequaquam; duplices 
enim ſunt relationes que vagantur per plures 
Categorias:;8liz nimitum includuntur in efſen - 


dabent locum in Caregoria telatotum, qui rela- 
no ptæ dicamenta lis nullius entis abſo)uti eſſen- 


plura prædicamenta, ut non ingrediantur eſſen- 
tam entium diverſe Cate gotiæ, fed tantum- 
aecidentaliter ptædicentut de entibus diverſe 
| Categorim, quomodo ſe habent illæ relationes 
pe. Hentitatis & Diverſitatis effentialis ;- & h# 
er habent per ſe locum in Categona relatorum,quia 
oj entia abſoluta non conſtituun t, fed iis accidunr, 
late tim notendum eft illas ſoſas refationes dici 
«i propric wager; per plura pre dic menta, aut tran- 
oF leendere plara prædicamenta, que conlticuune 


e efxentiam entium divetſæ Categoniz ; adeo ut 


ny ldentitas 8e Diverſitas valde improprie dicantur 

+ felarionesrranſcendentales. 

þ Ex his Diviſionibus & ſubdiviſionibus rela- 

„ Yonum , collegimus jam yaria telationum ge- 

. ne ta, ſcil. relationem rations , relationem increg- 

7 Iam, quam alii appellant ſubſiſtentiam „ re/atione!M 
cregtam prædæamentalem, quam alii agpe Ilan 


N 


nis entium diverſarum Categotiatum & he dan 


Hum conſtituit ; alia vero ita ſe extendunt ad 
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Relationem ſecundum eſſe relaiionem tranſcendem 
dem, quam emam appel ace poſſlumus relation 
indeterminatam ſecundum dic, & relationem ad 
Rem Categoriam wnitatam , in qua tamen locy 
per ſe non habet; quam tamen appellare poſh 
mus yelationem determinatam ſecundum dici, Divi 
dunt enim Philoſophi te lationcs in relationes | 
exndun eſſe, que locum habe ut in Categ, tclats 
rum & iu relationes ſe. wndum dici, quæ, quamm 
in ea Categoina locum non habent, a nobis th 
men pioferuntur & concipiuntut ad ſmilitud- 
nem carum quæ locum in ca Catcgoris pet ſe 
habent. Ubi etiam notandum eſt re/ationes ſitu 
dum efſe dici completes, quia ſunt completa enii 
2 relationes vero ſecundum dici appell- 
Mi relitione i diminutass quia ſunt teſpectus qui 
dam adjecti ad complendam eſſentiam abloluto- 
rum, atqueadco per ſe non metentut nomen en- 
tium. Notandum etiam eſt relations tranſcendis. 
nales, quamvis optime appellati poſlint relations 
ſe undum dici noa tamen tam frequenier ita ap* 
pellan a Philoluphis z illi enim pletumque divi. 
dunt telat ones non ptædieamentales n iranſcen 
dental & relationes ſecundum dic, quis nos ſupte 
eppcllayimus determina as non- Hr dicamentaiel 
Ruvius loquens de aibus gencubus relationls 
crcatæ. ſc relationis ecundum ee, ſecand um 44) 
& tranſcendenialis „ dicit relationes ſecundum eſſ 
poni in watcgona relatorum ; relariones tranſcen- 
dentales in nulla Categoria poni, quia pertinent 
ad eſſentiam entium dweiſi Ptædicamenti, atqz 
deo ſunt tranſcendeatia: denique, rel at iones ſecun- 
dam dici, quamvis pet lc non ſiat in Categoria il. 
lis entis abſoluti quod conſtituunt, ad cam ta- 
men referendas eſſe. 
Aſletiumus in ſuperioribus afſertionibus quaſ- 
dam elle relationcs dimunutas & incompletas 
ques 
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que effentiam entis abſoluti conſtituunt & 

t: at multi ſunt Philoſophi magni no- 

inis qui patant idiculum eſſe aſſerete ullum 

en abſolutum quod eſſcntialitet ad aliud 
ratur, vel quod in eſſentia ſua includat te- D 
nem quantumvis diminutam : Ne crgo vi 1 : 
| — — as ctete gratis, primo confire 7 
mabimus noſtram ſentenuam argumentis Ru- „rater. 
Hide Suatii 3 deinde tetpondebimus ad argue 
menta in contratium ; & ſic ptogtediemut ad 
palteciorem: partem hujus Sectionis. Primo er- 
E pt obamus noſt tam fcocentiam ; Plures 
tes cteatæ ex ptoptia nature condicone 
eo imperfeta ut eum eſſentia inttinſecum 
eſpectum ad alias res impottet,quia ſcilicct pio- 
pter illas tes fuetunt à Deo inſſitutæ aut ad cas 
oflicate : Accidentia imprimis » ut ſæpe An- 
lot. inculeat non tam entia ſunt quam entis, 
id eſl. Subſtantie, entias quod ex eo confiimatut 
quia nemo poteſt natutam Accidentis concipere 
uli ſub telatione ad Subſtantiam, crgo ille te- 
ad ſubſtantiam eſt de — — nam 
quo tes concipi nequit quoad eſlentiam, 11- 
lad eſle de — Ratio antecedentis, quia effe 
Acidens nihil aliud eft quam Subſtantiæ accide- 
te aut inhætete, ſalte m aptitudinalitet: Ratio 
conſequentis» quia res quoad eſſentiam fuam po: 
teſt concipi ſine iis omnibus ad quz non inclu- 
Wtinefgentia ſua clcentialem teſpectum cum 
ergo aceidens non poſſit concipi ſine ſubſtantia , 
hecelze eſt ut in eſtentia ſua includat relationem 
in ſubſtantiam . Deinde idem probatur fic; Sci- 
entia phy ſica „ quæ eſt quidam habitus mentis, 
lia elscatialicer reſpicit ſuum obiectum, nimi- 
wm cotpus natutale ; ut neque ab Angelo ne- 
ue ab ipſo Deo concipi poſſit els entia phyſicæ 
jentia niſi ſub. tclatione ad cjus objetum 5 
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differentiacnim ejus ſpecifica in hoc el. poſing 
quod yerſerur circa corpus naturale : cum eros 
nemo poſſit concipere rei phyſice efemis 
plene niſi apptrehendat ejus differentiam ſyee; 
eam, cumque w yerſari circa corpus naturge 
fit quidam 2 ad corpus natutale, evide 
tft neminem poſſe conc ipete Phyſicam ſine te 
petta ad corpus naturale. Hoc argumer 
univerſalius fic proponitur ab aliis; Specifi 
diſtinctio potentiatum & habituum non pe 
peri niſi ab actu & objecto proprio cuju 
potentia & habitus : vel ergo id accidit quiai 
actus & objectum ſunt de eſſentia potent: 
& habituum, quod nemo dicet, cum potent 
& habitus ſine Qualitates, actus ve to ſint Adio 
nes, & objecta aliquando ſint Subſtantiæ, al 
quando Quantitates ; vel quod potentiæ & hv 
birus ia eſſentia ſua inc ludant teſpectum ad of 
jectum, quod omaino dicendum eſt, quiaa 
rum diei nequit. Si ergo omnia accidentia, fit 
fint abſoluta five non , in eſſentia ſua includart 
teſpectum ad Subſtantiam, qua accidentia fu 
firem potentize & habitus, qua Qualitates ſunt 
atque adved entia abſoluta, in eſſentia ſua inel 
dant teſpectum ad actum & objcctum, evid 
eſt notttam aſſe ttionem de relatjonibus incluli 
in eſſentia abſolutorum eſse veram. Dicet qui 
nos ſupta aſretuiſte materiom & - formam inclu- 
dere relationes idefsentia ſua, hoc autem minus 
tolerabile eſr, quia relatio non videtut poſie eſe 
de eſsentia Subſtantiæ. Reſppti mo, 111ud provai 
pofs ev quis capaciees form eſi ipſa eſsentis m 
tertz ; "capacitas autem forme a nemine conc 
pi poteſt ſme reſpedtu ad 'formam, Deinde 5 
re latio poteſt else de eſsentia entis ubſoluti c 
nan etiam peteft eſse de ehtentia talis ens 20. 
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ſneftus ad Creatorem , eſt de efſentia 
s Subſtantiz ; ergo non impoſſibile eſt tela- 
eſſe de eſſentia 8 N 
iciet quis ptimo, Q uicquid pertinet ad eſ- 
— eſt ſubſtantia N uidquid ad /d. 
iam Qualicatis , eſt Qualitas: ſi ergo Rela- 
zpertineat ad offentiam Subſtantiæ , crit Sub- 
* tiay erit item Qualitas ob ſimilem tationem. 
eie. Ruvius , duobus modis poſſe illud accipi, %. 
Low id pertines adeſſentiam Subſiantie, eſt Sub- 
yes ke, Icilicet in roco & in ohliquo caſu; & di- 
laſe non eſſe neee ſſe ut quidquid pettinet ad ſub- 
nie eſſentiam ſit ſubſtantia in caſu reto , ſed 
emen eſſe quod in obliquo fit complementum 
de wbſtantize, aut aliquid ſubſtantiæ: & hoc modo 
4 m eſt hoe, Teſpeureſſe ſublantias, quia 
* '»Mcilicet ſunt ali quid ſubſtantia eſſentiam com- 
ob lens. Secundo objicit, Si intta eſſentiam abſo- /g. 
ale laorum admittadotut relationes, ſequetur illud 
dum, quod tales eſſentiæ componantut ex 
Wentitate abſoluta & relative, qua non tantum 
ſecie» ſed re ſunt diverſe rationes entis, 
Ens ablolutum non poſse ita componi ex 
ibloluto i teſpectivo , ut telatio illa fit altera 
pat eis en ia, id eſt, vel genus vel differentia; ſed 
tuntum ut selatio lla fic complementum Diffe- 
ratiz vel $F+ Deinde, illud eſt intelligendum 
de telationibus pre dicamentalibus, ex quibus & 
ex entitate abloluta non fit uaum pet ſe. 
in poſterioti porte hujus Sectionis ſtatumus „ 9, 
wnltderare quo modo concipicuda fit diviſio * 
Entis in bſolutum & Repei uu. Tenendum b 
ago eſt» illam diviſionem duobus modis poſse 
eoncipi>-primp fic, En; rcale vel includit in 


thenria tua nullum reſpectum, vel includit ali- 
quem ceſpetur. Et hic modus accipicndi non 


eſt eo modus; idque quia ſecundum * 
um 
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dum ſolus Deus eſset ens abſolutum; omni + 
aim cteatuta includit in eſsentia ſua relatione 
dependentiæ à Creatore, Secundo ſic, Eng to 
vel ita ſe habet ut rota ejus eſzentia poſira fi | 
reſpectu ad aliud, vel ita ut tota cjus eſcentia ne 
fit poſita in teſpectu ad aliud , ſed porior yt 
elsentiz fir abſoluta. Et hic modus accipie 
magis commodus videtur : idque quia ſecund 
hanc diviſionem, omnia entia quæ ſunt in Cut 
goria relatorum, atque adeo quz (ola propri 
merentur nomen entis teſpectici, entia reſpefn 
dicuntur reliqua veto omnia, quorum eſsenti 
eſt potius abſoluta quam teſpectiya, entia alfi 
ta appellantut. 


sek. 
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IN hac Sectione primo propone mus varias Di 
vitzones & ſubdiviſiones Tosi deinde prope: 


nemus breyes aliquot Diſputationes de quiba e 


dam ſpeciebus Toriue , ſeilicet de Tote uni verſal 
de Tos 7 „ & de Tote Individuali. 

Quod ad ptius attinet, dividimus primo Ty 
Moy in diviſibite & indiviſbilt; omne enim 70 
— totum eſt eſt unum dc indiviſun fel 

hoc duobus modis accidir, Vel enim ita eſt ir 
diviſum ut ſit in partes diviſibile, ſi non 1cali 4 
viſione & reſolutione „ divifione tamen mental 
qua mens rem in ſua principia refolvit ; vel it 
eſt indiviſumm ut nul lo mo do fir diviſibile in pat 


tes. Trum indivifbile eſt iud quod Metaphy'! 

A appellant Torum perſictionale. & competit (ol 
Deo, qui indiviſibilis eſt. Ubi eſt notandum 
non atis proprie Deum dici Tommm, quia One 
Totum includirrelationem ad partes, nec ali 


de frail 
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Fairi poteſt Totum in genere niſi per relatio- 
mad partes, Interim quia Metaph fici dicere 
at Deum totum eſſe in toto mundo & totum 
qualiber parte mundi, ut exprimerent qua ta- 
Deum appellarent Totum, excogitarunt 
lud Tetum quod perſeclionale vocant, aut indi- 
bile. 
rum divifibile in partes commode diſtingui 
teſt in Tatum potentiale & Totum aclale. Te- 
Wm Pocenciale eſt quod diviſibile eſt in partes ex 
juibus ipſum non conſtituitut: Animal, verbi 
auſa, reſpetu hominis & bruti eſt Totum poten- 
quia diyidi poteſt animal in hominem & 
rmtum, dividi, inquam, ita ut _ Animal 
dat plura animalia ſpecie diverſa per adjectas 
i differentias ſpecificas ; animal autem nequa- 
lam conſtituirur ex homine & btuto, neque 
dmpleRicur illas partcs actu, ſed tantum pote- 
late, Hoc Totum potenti le dicitut Totum uni ver- 
Di illique reſpondent partes illæ quas appellant 
0. e ſubjeſti vas, ite m particularia. Ad hoc Totum 
ntials re vocamus ſubjectum aliquod quate- 
(us eſt diviſibile tatione accidentium ſuotum, ut 
eum dicimus Animalium alia ſunt ſana , alia æ- 
Animal enim quod dividitur in ſanum & æ- 
eam, habet ſe ad ſanum & ægtum tanquam 
ud communius & univerſalius ad patticula. 
uu: dico tanquam quid uniycrſalius, quia ani- 
mal ptoptie non eſl quid univetſale refpectu ani- 
malis ſani & xgri. Revocamus item acccidens 
aliquod quatenus eſt diviſibile in ſua ſubjecta, 
t eum dicimus , Omne ſanum vel eſt btutum 
el homo; Omne quod poteſt loco movete ſe, 
rel eſt brutum vel homo : illud enim accidens 
quod eſt commune plutibus ſubjectis, h bet ſe 
ut quid univetſale & commune corum teſpectu. 


Tour aftualech illud quod eſt divifibile in 
partes 


Totwm 
diviſibile 
eft vel 
P#ten4ee- 


les 
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partes ex quibus actu conſtituitur; eſtque vel y 
tum per ſe, vel Totum per accident, Totum per | 


«que duns eſt illud Totum quod te ſolubile etinpan 


per 4c 1 


dons. 


ex Ne conſlituitut, non tanquam unumt 
ſe, ſed tanquam unum per accidens 3 ut hem 
but(yerbi cauſa) reſolubilis eſt a h & bone 
Itemacervus in plures lapides : 7orum per | 
quod diviſibiſe eſt in partes ex qu1bus conflir 
tur tanquam unum per (e; ſtque vel Ph. 
ve! Aetaphyſicum T etum Þhy cum eſt quod ec 
ponitur compoſirione pH, & duplex cf pto 08 
plici compolitione Phy fie a: alta enim eſt en 
ſuis phyſica ex partibus integtontibus ma -c 
huic compolitioni reſponder 2 n 
tegrale; alia eſt compoſitio phyſtce ex mae 
forma , quæ partes efſentiales phy {:cx ſunt, 
huic compoſitioni reſpondet Terum phy 
fentiale. Obi notandum eſt, imperfeftam eſſel 
lam diviſionem qua Totum dividi ſolet in? 
tum eſſentiale, integrale, & univerſale, tum pt 
uu quaſdam ſpecies Tou- quæ ibi non compi 
enduntut, tum quia Totum eſſentiali eſt voeabi 
lam valde ambiguum , & vel intelligi poteſt Men 
Toto phyſico, velde quibuſdam ſpeciebus Tom 
metephyſici, Vnde proptet ejus ambiguitate! 
nos non utimur Tote eſſential; in ſua amplitud 
ne accepto ; ſed dum loquimut de Toto phyſi 
imitamus vocabulum illud een ad 7. 
phyficum compoſitum ex materia & forma : dun 
tem loquemur de Toto mrtaphyſico, illud limit 
bimus ad Toinm metap hy] quod compc nitur 
ex eſſentia gradibus metaphy ſicis. 

Tetum Metaphyſicum eſt quod componitur um 
poſitione e tio autem metapbyſa 
duplex eſt: alla enim e t compoſitio ex parrid 
conſtituentibus unum per ſe, & de hac ſols hie 


loquimur ; alia eſt ex partibus conſticuentids 
wal 
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ene per accidens, & hæe referenda eſt ad Teta 


der er acidens, qualis ſcilicet eſt co mpoſitio ex ſub · 

in paneettc — quæ compoſit io quia non tan- 

num reperitur in tebus materialibus, ſed in rebus 

bom icitualibus, non phyſicay ſed meraphyſica dicen- 

inal et, Siquis dicat Philoſophos aflcrere ſubje- 
er ¶ em & accidens phyũce uniri 3 teſpondendum 
nf, eos accipere phyſicam u nionem late pro omni 
Mone & reali & congruenti natutæ ipſarum re- 

»d eon em unitarum. Totum ergo AMeteph, ut hic accipi- Aid i, 


pro A eſt Totum alduale per ſe compoſitum cempoſitio. 

! conpiſpmetaphyſica; & cividendum eſt diviſione petita __ 

cr: WF uadruplici compoſitione metaphyſica qua conſti- 5 
„Nur unũ pet ſe: alia enim et compoſitio metaphᷣ. 2 
cn ei ex genete & differentia, & huic reſpondet quadre- 
a Mau eſſentiate [pecificum 5 homo yerbi cauſa plex,” 


wn Fomponitur ( quatenus eſt ſpecies animalis ) ex FH 
eſſei ere & differentiaanimali ſcilicet & wationalis le ſpeiß -, 
in 74a oft compoſite Arab. ex natura ſpecifica & 
parents indiyiduali ; & huic reſponder Tetum Tem] 
mprWentiale numericum cu jus partes ſunt natuta ſpe- ſentiats 


„& diſfetentia indiyidualis. Alia eſt compo» , © 
W Meuaph, ex clentia ſingulati & cxfiftentia 
i ſuperaddita ; & totum huic compoſitioni 
Wpondens poſſumus appcl'are Totum exſiſlen- Tum, 
» ut diſtinguatur à Toro —_—_— eſſential; Hiſtene. 


ifo & numerico. Denique alia eſt compoſitio 22 


hyficeexnatura exſiſtente & ſubſiſſ eutia illi 
ure exſiſtenti ſuperaddita ad complendam 
ta "us exliſtentiam ; & huic te ſpondet illud Totum 
vod dici ſolet Sup poſitum cujus partes ſunt Na- Suppefe 
uta exſiſtentia praedita, & ſubſiſtentia illi addi. . 
a. Et he quatuot compoſitiones merito dicun- 
wr metaphyſice, quoniam non tamum repe- 
Wntur in tebus matetialibus, ſed. etiam in o- 
us rebus ſpiritualibus cteatis; quidquid 


Wem commune eſt tebus matetialibus & 
imma- 
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immatetialibus, illud ct conſidetationis mes 
phylicz, 

Vatiæ Quzſtiones moyeripoſſunt deſpeci 
Totius, nos brevitatis cauſa omiſſis alis, pro 
nemus tres. Quarum prima erit de Toto whine 
ſali, V trum ſcil. res ante intellefus 0perationemh 
beant univerſalitatem, an vero ſolus intelleflud 
ftrahendo naturam 4 conditionibut individuantil 
efficiat cam wniverſalem : ſecunda crit de Ten 
ſentialiſpecifico , V trum ſcil. compoſitis (peciei & 
genere & differentia homins, ve ibi cauſa, ext 
ruta animalis & rationalitate, ii ſup eraddite, f 
realu, an vero fit ſolius rations ratiocinate * tem 
erit de Toto individual, Quodnam ſit verum g 
unicum individuationis principium 

Quod ad primam Quæſlionem attinet, eaal 
modum ſuſe tractati ſoler à Scholaſticis & Met 
phyſicis : & cette illa Quæſtio plene trad 
non poteſt, niſi in diſputatione admodum le 

2 nos ergo qui brevitati ſtudemus, tantut 

ecrevimus verum ſtatum illius Quæſtionis ae 
rire, & declatate quæ pars conttoveiſiæ ampl 
cenda ſit, idque propoſito uno aut altero ary 
mento + quem modum ttactandi etiam ſeque 
mur in duabus ultimis Quæſtionibus. Ut eig 
hec Queſtio intelligatut, tenendum eſt Na- 
ram aliquam in te aliqua fingulari exſiſtentem 
natutam humanam, yerbi cauſa, in Soctate ext» 
ſtentem, poſſe tribus modis conſiderari, ſcil. qu 
talis natura eſt, id eſt, qua eſt eſlentia tali; qui 
tenus exſiſtit limitata per diffetentiam individe 
alem Socratis ; & tandem quate nus ab intelle 
ctu abſttahitut vel leparatut ab ca differentia i. 
dividuali. Primus ſtatus naturz dicitur ſtatus i 
fentie ; nam in eo ſtatu confideratur natura tas 
quam ratione eſſentiæ ſuæ : ſecundus ſtatus d. 
nur fam en-; quia in eo conſideratur 


nall* HY 
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uta quatenus exſiſtit limitata per diffcrenti- 
individualem : tettius ſtatus dicitur fiarws e- 
vx; quia natura in eo confideratur quate- 
t abſttactionem mentis denudatur diffe- 
nia indiyiduali que limitabat cam ad Socra- 
Dicitut autem mens abſtrahere naturam a 
erentia individuali, quando concipit naturam 
aconcepta differentia individuali : hic enim 
wimur de abſtractione, non ſumendo eam 

teali tetum ſeparatione,neque ſumendo cam re 

p ſeparatione mentali compoſita, quæ fit per 4 rri« 

mationem aut per enuncistionem mentalem x. 

gativam,. ut, verbi cauſa, ſi intellectus conci- 
naturam humanam non eſſe limitatam per 
etentiam individualem Socratis , cjuſmodi 
um abſtractio poteſt eſſe falſa ; ſed loquimur 
abſt.atione mentali ſimplici vel præciſi 
» quz fit per ſimplicem conceptum mentis 
wrebendentis unam rem non apprehenſa 


Met 
iCtat 


4 
0 
' : 


De ſecundo&tertio ſtatu non eſt controyerſia 8, 
t Philoſophos ; nam cettum primo eſt apud 
nes, naturam humanam Socratis, quatenus 
jntellectum abſttahitut 2 differentia indivi- 
Wali Soctatis, & (cil. liberatur ab eo quod limi- 
Wat illam naturam ad unam tem, evadete jam 
daiffe tentem ad mulra & multis communem: 
en um item eſt naturam humanam conſidera- 
an quatenus exſiſtit in Socrate limitata per 
us differentiam individualem, non eſſe univer- 
m aut communem multis, ſed appropriatam Se. 
nl & particulatizatam. Tota ergo controverſia e 
de primo ſtatu, ſcil. eſſentiæ, V trum natura ro 
0 lomana que humana fit univerſalu & indifferenter 
thebens ad multe, an vero non. Et hoc contro- 
rerſla diſcutienda acertime dimicant Scotiſtæ & 5% 


ile; Scotiſtæ enim dicunt naturam hu- ne, 
manam 


0 
[ 
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manam enim in Soctate exſiſtentem qua eſ u 
natuta, eſle univerſalem ; Tho miſtz vero di | 
tebus univerſalicatem non competere actes 
ſtractionem intellectus: put ent falſum elle diet 
natutam humanam qua eſt humana cſle uniye 
ſalem j nam ex corum {ententia, naturzx Hun 
nz conſidetatæ qua eſt natura humans (al 
eſſentia & proprictates cſſentiales conveniunt, 
Ot falſitas ſententiæ Scotiſtatum apparea 
tenendum eſt Scotum afſeruiſſe ſingularem 1 
tutam Socratis compoſuam eſſe cx duabus p 
ubus re diſtinctis, ſcilicet ex natura humana ſt 
cifica, & ca diffetentia individuali ſupetaddt 
natura ergo Humana in Soctate exſiſtens IN 
tatur ex ſententia Scoti per entitatis grad 


realiter diverſum ab ipla natura, & ci ſuperaldfr 


tum; atque adeo natura ratione ius entita 
ſupetadditæ eſt ſingulatis & determinata ad 
cratem, ſed ratione ſui adhuc eſt indifferens, 
magis teſpicit Soctatem quam Platonem. 
nendum item eſt , ex ſententia Scoti natu 
bumanam quz eſt in Socrate non elle revera 
plucibus, ſed eſle te diyeiſam ab ill natuta ! 
mana quz eſt in blatone; non tantum pro 
differcatiam individualem illi ſuperadditam 
etiam ratione ſui : fi enim racione ſuf pat 
humana que eſt in Soctate eſſet te eadem e 
natuta humana quz eſt in Platone, non tant 


i 


diceret Scotus cam quantum eſt de ſe pole 1 


in pluribus, verum etiam eſze au in pſutibus 
ipſe negat cam eſſe actu in pluribus, imo Ci 
naturam humanam quz eſt in Soctate non & 


- in Platone etiam in ſe ſpectatam. Contra vent 
Thomiſtæ dicunt naturam humanam que q 
in Socrate eſe te eandem cum cjus diffcrenty®® 
individuali, & per conſequens cam eſic abſol 


loquendo Gogularem ; quod caim eſt 1c 


4 


denfit e 
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aliquo fingulari , illud non poteſl eſſe uni- 
lale; niſi quatenus ab intellectu diſtinguitut 
ſeparatur ab illo 2 * : elle autem 
wm te eandem cum differentia indiyiduali 
pogularizante, poſtea probabimus. 
laturam ergo humanam ex ſe & qua talis eſt 10. 
eſſe univerſalem ita probant Thomiſtz ; Aa- 
no, Quidquid natuta habet ex ſe , id habet 4's 
one ſu x eſſentiæ : {ed homo ratione ſux el- 3 
iz non ct uniyerlalis & indifferens ad mul- 77 
homines :, ergo. Ratio midoriseſt, quia f 
mo ratione ſux eſcentiz eſter indifferens ad 
ta & univerfalis, ſingulaticas ei repngnaret; 
andocunque enim aliquid competit eu tei 
lone ſuæ eſsentiæ, cjus oppolitum nullo 
jo poteſi competere ili rei, quia ejus cſsentia 
ſudebit e at ſingularitas non tepugnat homi- 
2 in Socratc homo in genere he ſingula- 
Secundo, $i natuta humana in Socrate per 
pectata fir uniyerſalis, & natura humans in 
gone ita ſpectata fit etiam univetſalis, etunt 
[es naturz humane te diſtinctæ univetſa- 
1 2t hoc eſt abſurdum, ut evidens eſt ergo & 
d, Dicoeſse abſucdum,quia eſt una tantum 
f humana, in genere: dico autem efse te 
tlas, quia ex ipſius Scoti ſententia, natura 
mana in Soctate exſiſtens in ſc ſpectata non 
ſillit extra Socratem in Platone, ſed eſt re di- 
Na ab illa natura quæ eſſ in Platone . Deinde, 
amvis Scotus illud non aſtetetet, evidess eſt 
n & candenf entitatem tealem ſubſtantia- 
noa exſiſtere ſimul in Socrate & Platone : 
uta enim humana Soc tatis in ſe ſpectata eſt 
Pentia compoſita ex materia & forma ; atque 
o ſi illa reyera ct in Platone, ejus partes erune 
luſvera in Platone 3 atque adeo materia Soctatis 
etiam in Elatone. Deinde, ſi ĩpſa natura 4 
cratis 
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cratis in ſe ſpectata ſir in Platone, ſequt 
Deum non poſſe annihilate Soc tatem niſi ti 

annihilet Platonem; annihilatio enim ſubſk 

tiz eſt deſituctio totius entitatis ſubſtantia 
que eſt in ca ſubſtantia, Tertio, Sinatura | 
mana Socratis in ſe ſpectata ſit te diverſa} 1 
tuta humana Platonis , vel ctit penere, vel ſp 


ele, vel numero diyerſa : Non eſt genere auth 


cie divetſa, ut patet : ergo eſt numero drei 
i per conſequens ſingulatis. Q uarto oftend 
mus Queſtione ſequenti naturam ſpecificam 
aliquo individuo non cflc re divetſam ab ej 


differentia individuali , unde non tantum | 


quetur naturam ſpecificam non eſſe ſimul 


plutibus individuis, yerum ctiam cam realit 
non eſſe indifferentem ad eſſe in pluwbus indi 


duis, 

Secunda Queſtio propoſita eſt tantum de 7 
te ſpecifics , attamen etiam extendi poteſt ad 
tum individuale ; genetalitet enim vocatut 
controyetſiam inter Scotiſtas & Thomiſtas, 
compeſitio ſpoclei ex genere e differentia ci ral 
& etiam An 4 individui ex natura ſpeci 
ca e differentia individua ſit realis, Thom 
realem eſle negant : Scotiſtæ veto affirm 


Thomiſtæ enim aiunt ad tealem compo ſitione 4 


requiti ut partes componentes ſint realiter 
ſtinctæ, idque quia non habent ratione m pat 
um niſi quatenus diſtinctæ ſunt a ſe invicet 
atque adeo non habent tationem realium pi 
um niſi realiter diſtinguantut, unde dicunt gt 
aus metaphylitos nature non realiter diſtin 
ante cogitarionem mentis: exempli cauſa, d 


cunt ſingula abtutam Soctatis non incluc 


re Pattes mera hyſicas realiter diſtinctas, ſedel 
unam Gimplic mn entjtatem'tatione metaphyſe 
<owpolitionis; & tantum xealiter componi 1 
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quenglſÞs aikilominus dicunt illam maturam, proptet 
e eaulis e jus ſacultates & potentias, pte bete in · 
üban dul occaſionem diſtiuguendi in ca plures 
ae metaphy ſicos, concipiendo ſcilicet eam 
[2 lia Gogularis eſt, item quatenus natura huma- 
a em quacenus eſt ſenſitiva, item quatenus 
e eres cit, & fic deinceps;unde accidit ut intel - 

us conſetendo inter ſe hos conceptus unius 


aut ipg 
di nn, apprehendar nonnullos conceptus tan» 
ſtend univerſaliotes , alios tanquam particulario- 


cam nonnullos ſcilicet concipit eſſe geneta, alios 
ab ee differentias illi generi ſupe tadditas, unde ori- 
Ft compoſitio mcraphyſica Genetis & Diffe- 
iz. dem etiam dicendum eſt de compoſitio · 
individui, quæ oritur ex apprehenſione qua 
rehendimus unum aliquem conceptum efle 
eciem, alium veto eſſe Diffe tentiam. 
Hane ſententiam Thomæ ptobate poſſumus 
tra Scotillas ( aflerentes compoſitionew meta 
fican iſſe re em his rationibus; primo, Si eſ- 
ia humana tealitet componatur ex animali- 
& rational itate, ſequetut aliquam eſſe tea- 
pattem kominis que neque fit anima neque 
us, neque ulla pars animæ aut corporis ? na- 
enim animalis in homine neque eſt anima 
nana ur! pater 5 neque corpus, quia ipla na- 
I anima''s ct natura conflata ex — * & 
ima ſcuſitim a. Scc undo, ſcquetut eſſentiam 2. Rot 
niais phy ſic am eſſ re divetiam ab ejus eſſen- 
metaphyſica ; habe bit enim compe ſitionem 
diverſam , joque quis componerur te ali com- 
Hone ex pattibus te diycrſis a partibus phy- 
dico elle re diveiſas, quia natura animalis 
doc tate ne que eſt anima Socraris, neque cor. 
$cctatis. Si autem eſſentia phy ſica & me- 
phyfica te differant , homo hobebit duas eſ- 
; * 


adzquatas te dive iſas. Tertio, Si gradus 1. Aus. 
8 8 mcta» 
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metaphyſici ſint re diſtincti, ſequetut hzeg 
nia eſſe te diſtincta in Soc tate: ſcil. eff: hanch 
ſtantiam, eſſe hoc corpus, hoc miſtum, hoch 
vens, hoc animal, hic homo: ſi autem bret 
nia in Soc tate te diſfetant, in uno ſuppoſiro, 
crate ſcil. includentur pluta ſup/ofi:a te di 
aa. Hoc autem probatur, qui! hc lub ſtan 
hoc vivens; hoc miſtum in Soc tate te diffetun 
at hæc ſunt ſuppoſita: ergo etunt luppolita 
mdividua ie diverla, Quarto, efle reale com 
lium produciur pet tealem actionem alen 
componentis : ft ergo compolitum metaphys 
cum qua talc fic xcalc compoſitum, dabirurt 
hs compolitio Pet quam Genus & Different 
componentur 6 Hem natura ſpecihca & difler 
tia individualis. Nulla autem talis actio exc 
gitati poteſt pet quam cus Genus & Different 
uatantut, & fic com onatu pec ies, nulla n 
per quam cjus natura fpecitica & different 


dividualis conjungantut : unde manif-lic ſeg 

tut, compoſitum metaphyſi. ume gtadibusg 

lentiæ non eſſe tcale compoſitum. | 
Ut autem mclius intelligatut id quo1 dt 


mus; genus non diſferre realiter aipecic & 0 | 
ſetentia ſpeciſica „ Naturim item 'Þ cihc 
non differre tealitet à diftetentis indi n 
8 tenendum eſt genus peciei alicuju poſſe um 
Hei modis confiderari; animal, vetbi cauſa, poſſe i 
ſpecies busmodis teferri ad rationale. Primo, poteſt a 
eit, quzcſtin bruco referri ad rationalit 
conſiders. 8 que eſt in homine, & ſic cettum eſt avi 
2 litatem efſe te divetlam A rationalitate 3 1! 
calm omne quod eſt in bruto, eſt re diverivm 
co quod eft in homine. Secundo por eſt anin 
tas peroperationem intellectus abſtiacta & 
homine & à bruto, referri ad rationalitatem de 


unis, & lic certum eſt animalitatem in com. 
8 m 
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: differre a tationalitate hominis, non ta- 

a diyerfitate teali, ſed divetſitate rationis. 

tur hoc evidenter 3 Dixetſitas realis debet 

num vetlati inter extrema icalia : (ed anima- 

F in communi qua talis eſt non eſt quid teale, 

enim opus intellectus abſſtahentis. Deinde, 

od non datur ante opetationem intellectus, 

non differt ab aliquo ante operationem intel- 
us : ſed animalitas in communi non datur 

equam ab intellectu fiat per abſttactionem: 
gonon differt à rationalitate ante opetatio- 

n intellectus, & per conſequens non realiter. 
entio, poteſt referti animalitas in homine 

liftens ad cjus rationalitatem & ſi fic accipia- 

It ſupra probavimus cam non differre reali- 

ü cationalitare : enim diflertet realiter, rea- 
er componetet homincmy, quod oſtend mus 
ſe falſum. 

Quod ad teriiam (Queſtionem attinet, aſſeti- 145 
ws intethretes Atiſtot. multa admodum inepte Queſtia 
topoluille de Frincipis indi du tin, ptopte- tertis 
ea quod in tetto ſenlu non acceperint individua- De prim 
ns principium e duobus enim modis poteſt 2 
Wd dier i uiduationis triniium ; ptimo, late N 
imptoptie, quia infividuurm conſtituit & . 
ompo it; (oan 0 Mm INS tecte & proprie ac- duationi's 
PUT indir fUlndtbons Princrvimum s, PIO CO quod princ:pi- 
mul cum natura lpecifica ita conſlituit indi- ie 
duum, nstutzm thecificam determinando & any "6 
Imitando ut ex CO & natura ſpecifica fiat num _ 
er ſe. 

Si ecgo principium individuations accipiatut | 
ptimo modo, du bus modis poteſt intelligt De — 
Quezlſtio;de principio individuationis: primo ſcil. ©” 42 

quætamus queam conſtiruant individuum OS 
wadum compoſitione m byſicam, id ef, quæ 


l + partes pbylice con lituentes individuum ; 
RM 82 {ccuado 


195. 
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ſecundo poteſt intelligi Queſtio de compoſiri 
ne metaphyſica individui, ut ſenſus (it que fir 
partes conſtituentes individuum metaphylice 
51 Quæſtio p iori modo intelligatut, cent 
eil partes phyſicas individuum conftituentes g 
ic matetiam & formam lingularem , ita tame 
ut forma ſingulatis fir Precipus pars hujus ce 
ſtitutionis ; quia ſcilicet nobiliori modo triby 
eſſe individuo quam ejus materia ! catenuser 
7 amplect mut ſententiam Zabarc!le , Fic 
ominct, & Percrii, aſſctentium firman dt 
principium individuationis » qu menus verut 
eſt dicere illud quod præcipue tibuit cle ind 
viduo ſecundum conftitutionem Þhylicam che 
formam, 
Si Quzeſtio poſteriori modo intcl/igatur 
prixcipio individuationis in puma [ignihcationt 
accepto ( nondum enim loquimut de ind vid 


ini principio in ſecunda ſiguiſicatic ut 
c(} Paitcs metaphylicas conſhituentes inan 
duum, eſle naturam ſpecificam & «iffcrenilal 
iadividualem illi ſupetadditam : diffetentan 


ee b 8) 
tem individualis nature pech fuperacel 


duas condltiones habere debet, primo, debet! 

mitate & determinate naturam fp cific; k 
cundo, ex ca & natura ſpeciſic a debet fie 1 nu 
per fe, ſecundum compoſitionem metaph Rad 
«eſt, qui ipſa natuta ſpecifica cf! indi vidui pris 
pium, non quoad conſtitutionemphy cam, q 
tantum quoad metaphyſicam. Dico non quos 
phyſicam conſtitutionem quia du tantur 
lunt Pattes phy ſicæ componentes, e ilicet mate- 
ria & forma ; natura autem ſpecifica ncutte bas 
Tum eft, 

Ex his conditionibus diffetentiæ individu 
is colligimus primo, neque matetiam neque 
forman eſſe diffetentiam individualem. * 

F L 


47. 


ca <a 
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f, quia hc ſunt S ergo incta- 

ice non conſtituunt i dividuum. Deinde- 

ria non poteſt cum ullo alio ptincipio con- 

twere compoſitum niſi cum forma ; forma 

m cum nullo alio poteſt conſtitucte tertium 
cum materia ; ergo neutra hatum conti“ 
it individuum cum ipeciſica natuta. Colligi- 

ws ſecundo, ob eandem. rationem m3iteriat. 
gnatam , id eſt , quantitate prediram , non 
oſticuere indiyiduum cum natura ſpecifica. 
olligimus tertio, colletionem accidentivm 

tua oon conflituere individuum, idque quia conſti- 
ind Noto metaphyſica alicujus egti categotici eſt 
1 nut ex ea teſultet unum per ſe : at fi indivi- 
quum conſtituerctur ex nitura ſpecifics & mul. 
Forum accidentium ſpecie diverſorum congetie, 
non eſſet unum perſe, ram ex ſubllantia & ac- 
cidente non fit unum per ſe, natuta autem (pe- 
cifica alicujus ſubſlantiæ ſingularis eſt ful an- 

ta, Quod fi quis propter hac arguments dieat 

nihil hotum efſe individea:icni: principiunr, ſed 
exfitentiam efle Individuationis Principium , il. 

lad facile reſutati poterit : idque quia efſentia 
ularis à nobis concepts quatenus eſt e ſſentia 
ngularis, atque adeo concepta ſine cxſiſten- 

tn, adhuc ſuam ſingularitatem retinct ; ergo 
exſiſt entia non efficit naturam ſingularem , (cd 

tam potius præſupponit, quia eſt actus nature 
ſngularis. Deinde: Socrates etiam cum non ex- 

et vete dicitur eſſe Socrates, nam hac prædi- 

catio Socrazes eft Socrater, eſt in ætetnum vera : 
ergo Socrates etiam cum non ex ſiſtit, aliquid te- 
tinet per quod eſt Socrates Quætetergo quis, 
ee it differentia ſingularis, id eſt, qua nam 
tpreeci ua pars — on conſtitutionis ali - 


cujus individui. Reſp. eam proponende m eſſe in 


ſeque nti aſſertione , ubi loquemur. de principio 
| $ 13 indivi- 
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individuationis in ſccunda fonficatione, 
18. Si principium individuation ſecundo modo 
De ftrie cipiatur, non ſunt p'ura principit individ (ed 
ſumpto num tantum; at ſecunduin priorem acception 
individu- principii individuifici, plura ſunt prinupia indi 
— duationis nam ſi loquamur de phy\, compoſit 
ne, plures ſunt partes phylice Componentes 1nd 
viduum ; fi vero de metaphylica, plures quod 
ſunt partes metaphylice componentes inen 
duum, ſcilicet natura ſpeciſica & different 
dividualis : unde mirandum ct quod interprety 


Atiſtot. ſumentes principium individuificun aſe 
ptiote ſigni ficatiane, quæ tant unumn agu int 
dividuationis principium. Sumendo cry o pring _ 
pinm individuationis non pro parte qu π i 
ce aut metaphylice conſtituente individuum, ( 105 


ro eo quod ita Jeterminat & imat naturan ß 

pecificam, ut ſimul cum ca mera; hvlice con, 
tuat indiriduum, princihium mY: vant onus nit 
efit aliud quam difterentia individuals, & hat 

Heccenas differentia, ut patet ex cefutaiione auatum oft 

ef prin= nionum, nihil aliud eſſe porct} quam neccei 

* inch. Scoti, A multis agitataz a nemine vero {0/108 

8 confutata. Siquis autem quætat que lit ill het 
teitat, ut rum ſecilicet fit materia phylica, an fot 
ma, an compoſitum phyſicum reſÞ. cam nihil ho 
rum eſſe: non enim ef} aliquoJ phyticum) ent 
ipſa natuta ſpecifica eſt ah quod hy ſicum, (cd 
eſt ipſa natura Socratiszyerb:i cauſa non concept 
ſub generali tatione nature humane, (cd lub * 
tione hujus determinatz nature, Sicut ergo all 
malitas Socratis nihil eſt aliud quam nat S0. 
cratis conſidetata qua ſenſitiva eſt. & human 
Socratis nihil aliad eſt quam natura Socrati 
concepra qua rationalis eſtzita etiam hecceita- 50 
cratis nihil aliud eſt quam natuta Socraris con- 
cepta quatenus eſt talis determinata natuta 


Qui 


* 


De Toto & Parte. 4 7 
Quia autem multi admodum pertinaciter 
entur becceitates halce nihil aliud eſſe quam wo 5 
a ſfgmenta, qua tam ego ex iis per quod ſin. 1 fo 
mlaris efſentia Angeli ſit ſiugularis item uttum a 
ima Soctatis nude concepta fine omni acci- 
ente, mancat te dive tſa ib anima Platonis. Si 
licas non manere cam divetlam, ſcquerur ani» 


n 
. 


0dou 

led 
ion 
indiu 
pollt 
(C5 Ina 


quoogſmam Socratis conſtitui ex accidente, tarqguam | 
index principio quod ſupra te ſutatum eſt : ſi dicas F 
nt mancre 5 quæ tam ego, Per ud differat ab ani * 
ry 0 0 _ : 
rprete Platons; in hoc enim convenit cum anima Pla- 7 
"um konis;, quod ſit anima humana. Per quod 180 8 
o eninguuntur ? cette per nihil aliud niſi per hc Wi 
ring ceitarem, Si enim dicas cas diſtingui per mstetias | 3 
ui quibus ſunt, quætam ego per qu1d di/iinguane * 
„ 5 * . 119 
„rd ſe mutuo materia, cum ambæ in hoc conve- 1s 
uren nianit quod ſint materia; & ita redit cadem di. | 7 
„ ficulras, 1 
nidg l 1 
pl  Miquehecde Mutaphyſica Cencrali. i 
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ſte 


An Ent uni voce prædicetur de ſuis Sperie- 
rebut, bus} & quorſque deſcend at Metaphyſi. 145 
lem ad conſiderandas ſpecies Entis, 
Riuſquam in hae Parte Spetiali ad 
pecies Entis deſcendamus, nonnul- 
a dicenda ſunt de conceptu Entis in 


Is 


tum & increafum. Due autem pat» 
tes erunt hujus Sc ctionis, quarum prima quæte- 
mus trum conceprus Enti in genere ſit æguivocut, 
uni vocut, an analogicus reſpects Entis creati - 
increati: ſecunda veto quaremus Yrium Meta- 
phyſicus conſideret ea amnia que conſiilerat ſub gi ne- 

li conte sin Entity an vero cone ret ſpecies Entis 
[aiſpecialibur ſuis concepribu;: 1:1 clt. Subttantiam 
qua Subſlanria cl}; Quantitatem qua tails eſt, & 

„bie deinceps. 

I 2. Prima parte nonnihil dieemus de multi- 2. 
plici tetum con venientia in nomine aliquo Part. 100 
communi, & deinde ad Queſtionem ipſam pio- SEC TZ“ 
poſitam de convententia entis cteati & increati 

a in nomine Entis, & in conceptu illi nemin ce : 

a ſpondenti, ad quæſtionem, inqu am, perf 1cuc Ag! : 
reſhondebimus. Tenendum ergo et ca om 
quæ in nomine aſiquo communi convem use; 


vel 
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yel conyenire qui vace nice vel anelogice, 
conyeniunt equiv» cin nomine quæ habent ng 
men ſibi commune, ſed non unam aliquamte 
illo nomine ſignificatam. Ea conveniunt union 
quæ & habent nomen commune, & unam atio. 
nem illo nomine fignificatam æqualitet (onif. 
cant, id ct, ahſque depen lentia unius al alin 
Nan enim hic exclu {mus ina quae m part 
pationem quod petſectionem rei partici ney 
idque quia doctiſſimi Philofophi dicunt onne 
genuse ſſc nobiliort modo in una ſpecie qu n 
alis: ſed exelu im hic eam participations ns 
zqualicatem que e propter depen legen. 
nius univocati ab alrero univocatn. 11 partic 


patione rei ſiguiſi catæ a nomine wnivoco. Ds Waer 
plex aurem eſt wnivacatio, id eſt, rerum conve- pr 
nientia in nomine univoco , eſſentiali (cilicet & Who 
accidentalis. Eſſentials wnivoca'io eft quando 6 
nomine univoco ſignificata efſentialiter protica de 
tur de univocatis , mi vacatio Aca1lertieu A 
quando res nomine univoco ſignificata accilen- Wes 
taliter predicatur de univocatis. Prior univo-» i q 
catione univocantur hom? & brutum in anima- Wn 
hi; poſteriori, Aihiops & corvus in nigro, n 
Priuſquam dicamus quænem propric conve- 

N 


niant analogice, afferen da illa diyifio ana opo- 

rum à Cajetano invent & a pleriſque Schola . 

cis approbata, in Analog inrνν,⁊vitatis, ation Wl 

tionis, vel preporti umi & propartjoualitats. Ant il * 

0g it inequa'itetu eſt quz reperitur in om ibus 
generibus untvoci- reſpeQu ſuatum ſpecietum 
ou ipſe genera tatione diftcrentiarum ſecun- 
um inzqualitatem petſectionis participantut 
ut in animal; teſpectu hominis, & leonis, peiſe- 
Ius enim participatur, ab homine ratione peiſe- 
(t'oris diffetentiæ -& ideo ab uttoque inæquell- 
ter participat 1 natuta animalis, Sed iple Car” 
tanus 


D, Grmeraliconceptu Entic. 421 
notat hanc analogiam non eſle ana'ogiam 
ie dictam , nec facere nomen analogum , 
in generibus proprie dictis, id eſt ; vere 
"nia {Wairocis, reperi ur; & ſol um poteſt 1 ocar! ana- 
fades phyſics 3 quiz ptoce dit ex diyerl's formis 
020 . quatum uns eſt perfectiot altera exem- 
2, Wh cava , anime rationalis hominis p © diverſa 
'11"1-Wonſideratione tribuit hom ni omnes gradus na- 
„e, err, & pet con equens etiam tribuit ei natutam 
"1tWnimalis ; anima vero le nis ttibuit etiam leoni 
'» 1 Wturam animalis, ſed imperſectioti modo, 
n Nais ipſa eſt omni modo impettectiot anima ta- 
'" 1. Nronali. 

Wa Rejecta e atis quæ univacatio 


De. Naem non tollie, fequitur analog ia attriburians vel 
e- Wpreportionic, ut loquuntur, que etiam dicitut 
„& Mbommymia dependemtie,yel homonymia 4 & 


rt i, ( dividunt enim P hiloſophi hamonymiem 
2 WF ſev qui vocatione m in purem, quam ſupra expli 
(1 FF cayvimus, & mixtam {eu analogicam, quam jam 
ch. Nexplicamus.) Eſt autem analogies aiiriburimss 
0-» quando non ſolum nomen aliquod eſt rebus plu- 
Inbus commune, vetum etiam tes aliqua illo no 

mine ſignificata quodammodo pertinet ad res 
omnes illo nomine ſigntficatar, ita tamen ut ab 
p IF ſalute & per ſc inſit earum uni pet dependentiam 
| 


vero ab illa una inſit reliquis. Et duplex eſt ejuſ. T 


4 
8 
tients. 


Lud fit 


modi pron, + Velenim res ſignificata nomi . 


ne analogo formaliter ineſt omnibus analoga- 
m, etſi ſecundum inzqualitatem dependentiz, 
quo modo fe habet EC us reſpeQu entis creati & 
increariz tes enim ſignificata, 1d eft; W habere 
eflentiam, formalicer ineſt & enti cteato & in- 
eteato, etſi cum inæqualitate dependentiz, Ens 
enim incteatum pet ſe & ſimplicitet eſt Ens, En; 
veto creatum fi reſetstut ad Creatorem eſt 


Ens cum inſigni dependentia a Creatore » five, 


loqua- 


L 
Analog '4 
froperite 
oxdlits+ 


th, 


4 Merayn, Syncratis ged. 


loquaris de eſſe exfiſtentiz, ſive de eſſe efſery 
Vel tes ſignificata nomine analogo formalin 
tantum ineſt uni analogato, inreliquis yeroſy 
malicer non ineſt, ſed quodamodo tantum 
ea pertinet : hoc modo ſanum analogice die 
de ani mali, urina, & medieina, nam tes {igni 
cata hoc nomine, id eſt, ſanitas, loimaliter ine 
ſoli animali, eſt enim a cidens Conveniens lol 
animali, ſed non omni; urina enim & medici 
na ſane dicuntur, non quod iis formaliter ut 
ſanitas, ſed quod urina ſana (it fignum anita 
in animali, medicina veto fit caula (anitatis in 
animali,atque adco ſanitas quodammodo ala 
pettinet, ſed irs ſormalitet non inci}, 
Analogia proportional itati. eſt quando rome = 
aliquod "I, pluribus commune, ratio autem ie 
nomine ſignificata non eſt ſimplic ite t& abſo've WP! 
una, ſed tantum eit una brobottiogatet id ot, n 
ſimilis fecundum propot ionem hoc modo e 
dere dicitut de intellectuali & c οe.-ĩ vio WAV 
dicere enim folemus cum a iqusſ de novo inte Wh 8 
ligimus eſſe vetum, nos jam viderc quomodorl Wt 7 
| 


lud fit vetum. Viſioergo fignificacnon quilen 
unam aliquam rationen ſim; leiter NAMIMMNG 
cate lian hcat OCU/art m DETECTION? m, & amt 
mentalem perceptionem ; banticat ramen u. 
nam rationem ſecundum tun udinem prope 
tonale m liwilitudo autem atum petecptig, 
num ett. quod licut lc habet 0c 41s petecp'ie 
ad oculum, Ita crta nm ment 1s 2 Mentem, 1 
autem analogis fit duabus modis, meta horice 
eil. & ptopiie. Metaphorice, quand? 1 lud no- 
men commune ptoprie tm'um ſign ficat unan 
ratlonem,Que tantum in uno analogorum vr 
ineſt. in #tero veto non ineſt vere & propric {ed 
metaphotice ; ic tidete proprie tantum gift. 
cat liſum bominis, quiriſus fo:maliter & po: 
te 


{ 
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en folihomini , prato vero ineft tantum 
malig itudinem, atque adeo metaphorice:hac 


eros, 0 von riderey eiſi propric tantum unam tatio- 
tum Jem Gonificat ſcil.rifum hominis, quatenus ta- 
dici t yox analoga,ſecundum banc analogiam 
liga & tiſum hominis & floriditatem prati, 


cr nei us ſunt rationes ſimpliciter divetſæ, ſed ſecun- 
(ns liſa quid une , ſcil. ſecundum faulitudinem 
medicihroportionalem ; quia ſicut ſe habet riius homi- 


3 ad hominem , ita ſe habet flociditas prati-ad 
num. Propric fit hac analogia quando illud 
men æque ptoptie ſigni ficat plutes rationes » 
qua tamen ſecundum ſimilitudinem proportio- 
nalem ſunt una ratio; ſic hac vox principium æ- 
proprie dicitur de corde animalis & de fun- 
mento domus, immediate enim {'gnificat 
0've Wprincipium animalis, i. e ptimam pattem ani- 
fel, malis quæ eſt fons vitæ, & ptincipium domus, i. 
) if. We. primam partem domus, atque hæ rationes 
dne; lunt una ta. io ſecundum fimilitudinem propor- 
e tionalem : ita etiam ſc habet hare vox gubernator 
01-W ad tectotem navis, & retorem re1publice, æque 
em enim & propric ſignificant hæc ſigniſicata que. 
nc- W in propamgionali ſimilitudine conveniunt. 
006 His poſitis de £quivoca; uni veca, & analog 
v. tetum convenientia in nominibus COMMUBLLUS » 
gquætet a iquis quomodo Ens ptædicetut de ſuis 
„pbpeeiebus, 1. e. de ente creato & incteato, deque 
ſubſtantia & accidente, 11 qua Quæſtioſoeduæ 
© F ſunt extreme opiniones, e:xque tejicicndæ, una 
c veto media, eaque amplectenda. Prima ſententia 
extrema eſt Aut coli, aſſetentis Eus eſt nomen 
mete @quivocum reſepe ctu ſubſtantiæ & acci- 
dentis. Sed hæc ſententia eſt rejiciendazquia no- 
mini æquivoco non teſpondet una aliqua res ſi- 
nificatay ſed huic yoci reſgondet una res ſigns 


ata {cjl; w habe ig eſſe. Secunda ſententia ex- 
trema 
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„ Mgr. 8641 11,8;ecl. J. 
ttema eſt Scoti , aſſerentis Ens eſſe quid un 
cum teſpectu ſubſſantiæ be accidentis. Seth 
ſententia etiam rejicienda eſt, primo, quiaſic 
effer univocum reſpettu entis creni & inen 
item ſubſlantiz & accidentis, eſſet hown 
nus ; at hoc eſt falſum; ergo & i ud. Ration 
poſitionis , quia omnes Philoſophi nihil al 
deſidetant in aliquo ad hoc ut poſſit dicig 
quam ur univoce predicetur de rebus eſſegii 
En; ven ter divetſis. Ratio minoris eſt, quia {+ Es f 
* be, nus entis creati & increati, item ſubſtaniix 
accidentis, dabitur genus aliquod ſuperius gent 
ribus ſurnmis,quod eſt abſurdum: ſequeturuer 
ſi hoc admittatut, Deum eſſe compoſitum 
genere & differentia » quod eſſe falſum oftent 
mus in Diſput. de Simplicitace Dei Supercſte 
go ut dicamus Ens predicati de ſubſlantiakn 
eidente analogice, idque ſecundum analog 
am dependentiz, quod indicavit Atiſt. c 
dixit accidens non eff ſimplicitet Ens ſed End 
Ens 
Quad ac poſteriorem Nugſtionem attinet,at 
modo ſcil. quo Metaphyſicus conſi de tat ſpec 
Entis, que impioptie dicuntvr ſpecies, ut ſn 
pater, teſpondendum eſt, procuſdubio Met 
phyficum non ſolum confiderare ſpecics E 
ſob gener libus conceptibus Entis , ſed ein 
Ale uphy ſub ſpecialibus ſuis conceptibur, i.e conſideratt 
ſious con- Subſtantiam qua ſubſtantia eſt, & quantities 
ſiterat., qua quantizas eſt, Moc autem fic probatur ; At 
Setftin aliquam Diſciplinam pertinet contemplano 
_ ſubſiantiz quaſubſtantia eR : At neque ea pci. 
A1. vet ad Phyſicam, neque 3d Ethicam, ncque it 
Mathemnticam-: Ergo pettipet ad Mcraphyl: 
cam. Dicer quis fortaſſe eam pertinere ad. 
l. Pos agitin Pradicamentis de Subſt 


teſpondendumgh,omnes 1 | 


Meri. SpacCratis Sec. I. 4:5 
conyenite, quod conſideratio ſcbſtantiz 
ubſtantia eſt non pertineat ad Logicam per 
3 dicunt enim librum « * non eſle 
Logicum =j--« poſleſfione , fed x ι » 
ell, uſu & accommodatione, quia ſcil, in eo 
ee retum genera non conte mpla- 
we, ſed operationis gratia , ut ſcil. L. gicus 
tlius habeat perſpeRam materiam circa quam 
atut dum diſſerit, difſerit enim de omni En- 
re: unde neceſſario ſequitut ut Subſlan- 
in aliqua Dilciplina conſidetetut pet fc, & 
m in nulla alia, certe in Metaphyſica. 
Sed objiciet quis primo , Modus adæquatus 


{5 Meraphyſicus non agit de ſubſtantia qua 
>e antia eſt, ſed ramwurn qua ens eſt, Re. il. 
| modum conſiderandi qua Ent efl non ita 
nendum eſſe ut excludat modos conſiderandi 
bi fubordinatos, ſed potiuvs includat : modos 
m ſubordinaros yoco conſiderationes qui- 
$ confideramus particularia Entia qua ſunt 
 Entia particulatia. Sic etiam Phyſicus ver- 
urcirca corpu naturale in genere qua natura- 
eſt, id eſt, quam naturam habet : generalis ta» 
ille modus confiderandi non excludir ſpeci- 
ſub eo comptehenſos ; nam Phyſicus etiam. 
ſide rat animal qua animal , & plantam qua 

anra ett. id eff, que talem natutam habet, & 

n tantum pgeacralirer qua naturam habet. Se- 


tere particularia Entia qua talis ſunt, ſcque- 
wr omnia Fntis eſſe con ſide rationis Metaphyſi- 
*ratio eft, quia Metaphy ſicus poterit de quo: 
bet Ente diſferere qua eſt tale particulate Ens. 


mam abſtractionem a materia, ad quam limi- 


ue debemus modum conſidetandi Metaphyſi- 
ö es; 


* 


nliderandi in Metaphyſica eſt, qua Enseſt; . r, 


/Þ. 


odo objicirur, Si Metaphyſicus poterit conſi- 07,4. 2. 


þ, Illud non ſequi, Meraphyfica enim habet N. 
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ces, adeo ut Metaphyſicus nihil confiderer x 
id quod ita ſeparatura materia ſicut naturay 
taphyſicæ requirit : quod ut inte!livatur, tens 
dum eſt Philoſophos, CoOlligeret: enartum nes 
rum Scientiarum ex triplict abit!i(tio"e ama 
112, Prima abſttactio ell crantum a mans 
gulari, & bac abſttactione praditu eſt ch 
triplex. (tum Phyſica » quod ab'trakitur QUul lem al 
Prims, gulari materia, quia ſciegtia non eſt tetum 
ulatium; non tamen abſtrahitur 4 materia! 
bil in genere, quia corpus natutalc in eſſen 
cc und. ſua ncludit materiam in gente. Sccunda a0 
ctio eſt non tantum 4 materia 1 ua, ſed eth 
a materia ſenſibili in genere, idque non te fed 
tione; & hac abſtrattione pH /itum cf} objet 
Mathematicæ Scicotiæ quanthas ici] quer 
tantum Prout 16 2 f ICNt14 COL {1:craturabitn 
tut a mate tis ſi gulaci, yerum ertam 2 matt 
ſenſibili in gencte, iqque quia non CO! {1derat 
in Mathematica ouantit's tanquam fete 
fequens mater am, ſed c rfiiciatur ad mor 
ſubſtantiæ i. e. ad modum te. Per“ (Yan'is & n 
alteti indætentis: interim hac ablraictio Mat 
matica non eſt abftr-@1o quz fit ic, fc rats 
tantum, idque qui qusntitas natura [yl « {t all 
ata materi, & tantum per intellectum abll 
Teriia, 'tura materia. Tertia abſttactio a material 
ſibili in genere, non ratione tantum (ed etiam t 
& hac abſttactione ptæ ditu m eſt obiectum Mex 
phyſicz. Ens ſcil. quod non tantum confident 
ſine matetia, & ſic abſtrahitur per jntellectum 
etiam natura ſua non eſt alligatum matenæ, K 
dicitur abtrahi reiplaa matcria: dico ens M0 
eſſe natuta ſua alligatum materix, quia ratio cad 
tam ceinitur in rebus matetialibus quam imm- 
terialibus, & lic alteti horum non ct alligitum 
fedindiflercns ad uttumque. , 
06 


va 


9 w 


$e&. II. De General) concepts Entis, 417 
Hoe poſito reſponſio Suarii hæc eſt, Metaphy- 


ay, verbi cauſa, non confiderare ſpecies cot- 
is; idque quia in illas non quadtat abOraRio 
eraphylica ſiquidem illæ tantum abſtrahunt a 
ateria ſingulati; adeo ut verum lit Metophyli- 
m conſidetate omne particulare eus qua tale 
modo preditum fit abſttactione Metaphyſi- 
Dicet quis, ſi Metaphyſicus ea tantum con- 
lexet quæ ptædita ſunt abſttactione Me taphyſi 
non conſidetabit omnia geneta ſumma, idque 


"I ma quantitas, ſitus & habitus ſunt accidentia 
ct . . 

eta matetiæ. Reſp. Suates, Metaphyſicum 
il m agere de Quantitate,Situ & Habituz quia 


hec non ttactaret, cogeretur omittere expli- 
tonem cotum que predita ſunt abſtrattione 
eiaphyſica, reliquorum ſe. generum ſummo- 
„ que vetiſſime dicuntut eile prædita abſtta- 
tone Metaphy ſica. 


SECTIO 11. 
De Diviſone Eniis in creatam & increatam. 


DispurAr IO PRI NA. 


0 Eſſentia & exſiſtent ia, deque compoſitione crea- 
turarum ex eg, N efſeniia- 

IN hac Sedtione ſtatuimus agete de duabus pri- 
"mis ſpeciebus entis, Creature ſcil. & Creator : 
in prima parte ponemus duas Diſputationes 
Cteatutis, quarum ptioti diſputabimus de 

tone CYearurarum ox eſ]enzia * exſiflentia 3 
oſte ot. veto de compaſiti one crtaturarum ex na- 

& [ubſiltentia. 

Ia ſecunda parte huj s Sectioni: proponemus 


farias, quzſtiones & diſputationes de Ente in- 
g cteato, 


Reſp. 


m non conſide rate omnes ſpecies Entis te. Suaris, 


0bjeF, 


NI. 
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create ; & primo, de eo ut unus ef Deu; f 
cundo, de ea quatenus eft trinus ; tertio, deg 
133 eſt incatnatus. Quartet abquis, 1, 

e fit quod ordiamur a Crea'ur's. keſp. nos 
ideo facere ut ex compoſitione creaturarumy 
lus innoteſcar ſimplici-as C reatoris, Qu 
2 quis undenam 2 quod nos in Metaphy 
diferamus de Trinitate, & de incarnatione Dt 
eum hee non poſſint cognoſci lum ne uu 
Deus gutem traQatur tantum in \{etaphyli 
quatesus cognoſcibilis | 1m nenvue & 7. 
plices eſſe Diſputationes Meta hylicas, art 
nim ſunt qua & ratione objo tt: & mad ttech 
&1 fang Metaphyſicx, green que rationen 
jechi non ſunt Metaphyſicæ, quia non verla 
eirca rem lamine naturz cognoſcidilem, led 
tione modi rraftandi ſunt Metaphyſicæ, qui 
His non utimur principiis Theologicis,id ech 
flimoniis Scripture, ſed principiis Metaphylics 
noſtrz ergo Diſputationes de Trinitate & incl 
natione Dei eruntMetaphyſicz hoc ſecundo x 
do, non vero primo. In prima ergo Diſputation 

ſeptem præſlabimus: 1. docebimus quid hy 
ficent hæ voce: eſſentiæ, er entia, tale, nt, ji 
prfitum, ſubſiſten ja, & perſona, idque quia can 
eſt ope ta ne obſcurita vocum nobrs impona 
2. videbimus quid fir eſſentia eteatutæ arrequi 
a Deo producatur, id eſt, utrum fit quid realedt 
non; f. utrum exſiftentia & eſlentis differant ie 
aſiter; 4. in qua categoria fic exfiftentia 3 51 
efſentia poſſit conſervari realiter ſiſcparetut® 
exſiſtentia ; 6.Quomodo fieri po ſſit ut pred 
ta eſſentialia ab zrerno & in ætetnum rebus cor 
yeniant, eum effentia realis fit eadem cum ex 
entia,arq; adeo non fir etern1;7.quomodo iN 
ur æ dicantur compoſite eſſe ex eſſe & elſcnth 


de quæ compoſitio ſit de ratione entis — 
y 


o n — * 4 5 
__ 
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Quodad Primum attinet, tenendum eſt E. 2. 

lem effe id quod eſt primum & radicale prin: Memby. 
bum omnium actionum & operationum que?” 
i conveniunt 3 appellatur autem p ſſentia, quia Diſput. 


» quia explicatur definitione ſeu otatione 
larante quid res fir, Dicitut item Natura, 
a eſt radicale & internum principium omni- 
n operationum & proprictatum quæ rei con- 
iunt, Hominis eſſentia, veibi cauſa, quæ 
manitas dicitur, eſt id pet quod homo ct 
mo. 
Secundo, tenendum eſt E;ſiſſlemiam nihil ali- 3. 
leſſe quam eſſentiæ actualitatem, id eſt, eſſe 9 
tum per quem ierum eſlentiæ actu ſunt in te- Ex/iftens 
im natura extra poreriiam cauſarum 5 prul #4» 
am autem tes producuntur à ſuis cauſis, i- 
tur eſſe jy potentia obiectitva caularum ſua» 
m, quia ſunt objecta al1cujus potentia prod u- 
ve : anmmala; verbi Cauy'da, Oren ex purtt mas” 
ia, priuſquam a calote {1111s produc tut, unt 
he cta virtutis, product va que eſſ in fole, ſunt 
aim aliquig a (ole provtuctbile > ubi autem fe» 
el produta frerunt & g nita calore cœ eſti, 
jon amoſius lust obi cta viii pro uctiee 
ur col} in ole, fel funt cxtra potemiem ſuæ 
uf, & (tu ſunt ahouid in terum narura 
Tertio tenendum ef} En; vere 4; obus modis 
epi, ut moner Cactagus, cil. ate & ſttiéte. 
gale enim alquando acci tur PIO CO amoi 


Jui. 


lat in rerum natuca live non, quo pacto (cicn- 
ade roſa dicitur ſcientia de ente teali, etiam 

m roſa ton exſiſtit, etſi enim roſa non exſiſtat 
eme, eſt tamen capax tealis exſiſteutiæ & po- 
eſſe aliquid actu in terum natuta. Reale et- 


jam aliquando ſtciftiu; uſurpatur pro eo fols 
4 | quod 


to sr. . Quid /+ 
tam tes eſt id quod eſt. Dicitut item Qwuid- — 


£145 R cal . 


od ct canax rcalts extiſtentia, five actu ext. fumętam. 
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quod eſt quid actu exfiltens in rectum narura, 
reale hoc modo acceptum ſinplicitet & abſoluy 
eſt aliquid ; eat VELO Fenn MY '0 acceviur 
limplicicr & abloiu AX quc hege uh Km 
tum ſecundum quid eſt ens, ut pot edc 
tur. Hiicc CXPiicats faclic cl! (X. Care Eng 
enim ai quando accipitur put cf concieu 
jajus vocis efjentia & ligniticit iud quod habt 
ellrutiam, five illud acta in tctum naturac 
ſiſtat live non, & fic yorum ci dicere toſam bye 
me non exliltenicia cle cas ; a iquando veto 
Cipitur PN CO QUO attu C 41 morf mogos 
cCitur Ens, emen, En: Iccundo modo en Bb 
periicipinm, virbi Sum. 
Quatro tencodum oft {4 

Schola(ticis icitur /upricaliios 

gun ad nia taione pt ite 

TJ wmtar; „ Anzclos & home 
perſonalities ) clic motun u 


ſingu arilup tad-itum & lin 
guiartconſtitucarom fdp tity 
lit i, merten eta al nacuras 1 
perionim 1 e perfor (CT - i 
ius, (upp ſitum , ci} m 
jJupcradiiusy andtuii fi 
rea/itol CONtHLITULNNS [iy { (1 


gular aatura, od [i qua 

landum 15 u | THI PULL TO 

lud dot onbas »cha alliicis 

tiam, ut dictum et quia Eſt 14 pex gu 
exliſtunt, ve! {ublitty 194288 le: g 
intelligatur , tenendum eſt ſublitcnt 
modis acc I» 4, pto te pia qua (ubliit 
pro ſuppoſits, unde appellamus trcs Parton 
Trinicatis tres hypoſtaſes, ve! {ubiiltencias; 2 P18 
modo nature ſingulati ſupetaddito ad compiets 
dam cjusexliſteatiam, & lic a nobis nearly 


Ti (ts 


oa &. 


2 % 
"ey 
1 7 +4 
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xc ttactatu : 3. accipitur pro actu exſiſtend! 
ſe: exſiſtete autem per ſe ttiſatiam dicitut 
| o eo quod eſt non exſiſtere in ſubjeQo in- 
Kun egonis, quomodo omnis ſubſtantia five fir 
WS mpleta ſive incompleta poteſt diciper le exſi- 
o ; 2.accipirur proita exſiſtete ut a nullo de- 


„ deat quoad exſiſtendi actum, id eſt, neque A 
ade 


curg 
im þ a 
610 
odo 


1 


Itura, 
a0!0lur 
este 


zntias uni vetſales ſubſiſtete, quia dependent a 
gularibus in actu exſiſtendi; negamus item 
es ſubſtantiales, id eſt, matetiam & formas 
i educuntur ex potentia matetiæ, ſubliſlere 
mas quia dependent a materia quoad actum 
ſiſtendi. mate triam quia dependet à toto quoad 
tum eflendi. Diximus formas quæ cducuntur 
potentia materi, quia anima in hoc diffett à 
liquis partibus phy licis eſlentialibus, quia illæ 
o eſſe pendent a rotis, & extra corpora natu- 
alia cohætete nequcuut, ama vero humana 
orſum exlilterc pero, & per [© exfittic poſt dif- 
vatonem hemmt um N. aamu eng c ellen— 
as (1oula:. „exe ta Div ina emma, ho SHLD 
„u lierte ju A ſupport is 119 atu ext Hendi 
en: Men?! human Soc“ 10 
reſt ſi tete 1 

um anitas item Ch. 

0 C111 11% ubliten «NN 
ignifice one dia mu omnes primas ſubllagtias 
t dicumentaſes,id cit. ſugphſita quæ in (Categ?» 
afubtantiz ſuntutem Vorlonas Divinas, per le 
ubliſt ate, quis neque àſubiccto neque A toto sli— 
No ia ſuo elle pen lent; item Efſentiam ivi- 
dam, quamvis per modum f me ttibus Petſonis 
ommunis fir, & animam humanam ut dictum 
tquamy1s fit forma hominis, qumncque Dei- 
as A tribus Perſonis neq; anima tationalis a ma- 


etia aut toto compoſito in ſuo eſſe pendent, 5 
a 


CC 
V 1Y C IN 


4 ry '# Cf 50 Ine; 


ey Th 1 c He vendet a 4:50 
9 Iinpta et: hac ramen 


eldo neque a toto. Hoc pacto negamus ſub- 


Is 


Exſiftere 


per ſe tri, 


fariam 
diciiny, 


Is, 
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Ea dicuntur exſiſte re per ic, quæ non ſolum 
tent omni dependentia à toto & ſubjecto ia af 
eſlendi. verum ctiam catent omni potentia 
nendi in ali quo ad medum f attis aut forms 
hoc modo ſola ſuppoſita ſubſiſtere dicuntus 
ſentia veto Divina & amma humana neg 
1 ſubſiſtunt, quia elſlentia Divina ad 
um forma communis cit tribes pertonis; 
ma veto vel actu vel poteſtarc eſt forma homing 
potentia hoc modo exſiſtendi pet fe non cot 
tuit ſu politum , ſed eſt quid conyeniens on 
& ſoli . & 0 con lequitut ill 
modum natutæ ſingulati ſupcradditum ad ee 
Nituendum ſuppolitum ; qui quidem modi 
Scholaſticis ſabſiſlentia appellatut, ut dictumt 
Quamyis ergo lubſiſtentia nonnunquam accifi 
atur pro re ſubſiſtente, id eſt, pro {upp no, ne 
nunquam pro aftu cxſiſlendi per (ca dect 


ramen accipitut pro illo modo naru a fing 
ſuperaddito, quia conſlituit ſup; Hm & co 
plet iilius natutæ exſiſtentiam. uf, um ee 
cludamus hanc primam partem de vocibus. 
Tenendum eſt quinto, ſuppoſitum clic | 
gularem ſubſtantiam que null incl Otel 4 


111, Um 


modum paris vel forme unde d 
ems 


tater Soet tem & humanitatem fing, 

cratls , qui? hamaniuas Soctatis welt Sorts * 

modum pattis ( ſimul enim cum ſubſitemnaces 

ſtituit Socratem ine fc ſuppolici Jip e veto c 

crates nulli incflc poreſt z quia « (} mnie 

communicabilis & determinatus in genete lube 
antiarum. 

Sexto ten-ndum eſt, Perſonam whil alta | eff 
quam ſuppomum cum limitatione a4 intele 
ctuales tes, ſeilicet Deum, angelos & ho mines, 
unde lic de ſi itut à Bactio , eſt rationalis name 


iadi vidua li ubſtantia. Quol 


ume 
in af 


Feck. II. De Ente creat of increato, 41 
Quod ad Secundum attinet, ſcil. utrum eſſen- 
creaturz antequam à Deo producatur ſit 
reale, an veto non, ut mags dilucide hxc 
allio explicetut , opetæ pretium etit primo 
nate opinionem Henrici aſſetentis eſſen- 
ſetum ante cteationem mundi ex ſe habuil- 
dddam eſſe eſſentia teale, æternum, im- 
Qum , conveniens cteatutis independen- 
Deo, quodque in creaturis preſupponitur 
antum ante <fhcientiam Dei, verum etiam 
e cjus ſcientiam , nt poſſent eſſe objeQa ſci- 
iz divine. Hac opinio non immetita con- 
ta dodtiotibus Thomiſtis, Hervzo, Son- 
e, Suatio, & aliis, Primo, enim, ſolus Deus 
ens pet ſe neceſlatium, & fine illo ſactum eſt 
il, & (ine cjus efficient ia nihil eſt; nam, ut di- 
Sancti Pattes, quicquid a Deo factum non 
vel Deus eſt, vel nihil eſt, unde ſie argumen- 
Fide cettum eſt rerum eſſentias non eſſe ab 
da Deo produdtas ; Ergo aut dicendum eſt 
ras tetum ante cteationem nihil fuiſſe, aut 
i aliquod ens quod a Deo ptoductum non lit. 


ad {i quis dicat eſlentias rerum ab ætetno i 


d productas ſuiſſe, & fic neget antecedens 
uni atgumenti, facile confutabitut, quia ſi eſ- 
ab aterno a Deo produtte ſine, ab æterno 


/Filliterunc, omnis enim effectio ad exſiſtentiam 


tminatut & ſi ab ætetno exſlitetunt, ſequetut 
$ Creatas ab ætetno habuiſſe & exſiſtentiam & 
lentiam, qui ſi quis dicat eſlentias rerum ha- 
wile quid em eſſe teale ab ætetno, & tamen eas 
to ductas à Deo non ſuiſſe, videat quid teſpon- 
lete poſſit ad hoc ſecundum argumentum, Si 
aur aliquod ens quod neque Deus fit , neque 
quid a, Deo ptoductum, datyr aliquod ens 


| dd neque creator eſt neque creatura; item, Si 


dens a Dco ptoductum non ſit, illud ens crit 
T InCrea» 


Neft N 
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Ty otep ſin 
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incteatum, & ſic eſie increatum non eiit poi 
etas Dei. Tertio, illud ens habcbit eſic 4 (ec, WP 
ſic crit infinirum, 

Rejecta ergo hac ſententia que adyerſaturk 
dei, ſtatuendum eſt res creatas antequami Ni 


1 ſunt non habuilse eſs teale, i e. geg 


abuilze eſe teale eſsentiæ neque exiſte 
Atque adeo ens actu & ens poſlibile diffene 
ens & non ens; ens enim poſſibile quamdiu u 


eſt actu eſt ſimpliciter nihil , neque eſt aliqu 


in tetum natura nil. poſtquam ab agente pod 
Qum eſt, jam enim oſtenſum eſt res creatas 
quam à Deo ptoductæ ſunt ſimplicitet nihile 


Sed objiciet quis, enti po ſlibili vete comp te 


97 .. 


definitionem entis realis, illud enim ens teilet 
* eſt capax realis exſiſtentiæ, alioqul ci 

a roſa hyeme non erit ſcicntia de ente it 
Reſp. Reale Juobus modis accipi, ut ſupti 
Quum eſt, ſtticte ſc. & late. Roſa non exſiltens 
ens reale, ſiw reale late & improptic ſumi 
non veroſt w reale propric accipiatur : idem 
cendum eſt de omni alio ente poſſibili.Obpi 
item, eſtentiam cteatutæ priuſquam exiſtit 
Deo cognoſci, vel ut alii loquuntut, termi 
cognitionem Dei; ut autem rerminet cogm 
nem debet habere aliquod eſie. Keſp. 7 tetmit 
cognitionem neque eſte aliquid in te cogn! 
ne que aliquid ab caproficiſcens, ſed eſſe me! 
denominationem extrinſecam , qua de pom 
tio in te denominata nihil ponit, neque ſup 
nit in ea aliquod eſte teale , ſed tale quale ic 
g"oſlcente cognoſcitur: Deus autem ante d. 
tionem mundi non cognovit creaturus ut © 
kabentes aliquod eſte reale (cd potentia, Wn 
non requiritur in fllis aliquod else actuale ut 
minent hanc cognitionem , ſed ſufficit eſeſ 


:catiale, Tertio, odjicitur argum. A yeritates 
ter 
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u propoſitionum , verum de hac dubitatione 

t tractandum eſt poſtea. Concludimus crgo 
es antequam exliſtere cœpetunt ſimplicitet nihil 
viſe, & exſiſtentiam eſſe id per quod res eſt ali- 
uid actu in retum natuta. 

Quad ad Teitium atrinet » ſtatuimus duabus 65 
oximis aſſertionibus eſlentiam poſſibilem & M 
tualem differre ut non ens & ens, ſeu ut ali- ane 
id ab eo quid eſt nihil z nunc conſiderandum — 

& quomodo eſſentia aQualis entis differat ab 7. 

exſiſtentia. 4 40% 
la qua controverſia tres ſunt dicendi modi. 1* f- 1 
nim antiquiotes Thomiſtæ, ut Cajeranus & «b exſi- 
ii, ſtatuunt exſiſtentiam eſſe tem omnino di- Aena, 
inctam ab entitate eſſen ia creaturz, 2. Non- — 

li ſequentes Scotum dicunt eſſentiam & exſi - 1 
iam non differre tealitet, (ed ex natuta tei; 

x corum enim ſententia hæc non differunt ut 
tle res A ſe invicem, (ed ut modus tei ab ipſa 


e. 3, Nonnull: dicunt hæc difterre ſola di- 
inctione rationis, ut Halenſis, Durandus, Ga- p 
iel & ali. Duo primi modi in hoc conveniunt, 2 


-_ agnoſcant inter eſlentiam & exſiſtentiam _ 


verſitatem quandam ante omnem opetatio- 

em intelleQus: teitius veto affitmat eſſentiam 
itualem & exſiſtentiam actualem non differre 
in teipſa , licer eſſentia in potentia diſtinguatur 
ad exſiſtentia actuali, ut don ens ab ente. Hane 
ſententiam ſubtilites & ſolide confirmar ma» 
us ille doctor Zuarius, Diſput. 3. Set, 2. & , pay 
duobus altetis videtut ptobabilior, Primo, quia pro ie 
exſiſtete nihil aliud eſt quam eſſe actu quid reale m. 
in rerum natuta, fed eſſentia tua aut mea aut al- 
terius hominis actu exſiſtentis conſidetata per ſe, 
i c. ſine omni aliquo à quo teveia differt, exſiſtit; 
atque adeo exſiſtentia non eſt quid ab ca diver- 
lum, 

T 2 Secuns 
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” Sccundo , Eſſentis mea per ſe (peQata incly; 
dane, dit aliquid per quod differt ab effentia entis px 
{ibil1s (eſſentia enim mea per ſe confiderara t 
ahquid actu, cfsentia veto entis poſlibilis e 
ſimplicitet nihil) illud autem quod includituti 
mea eſsentia ut diſtinguat eam ab eſsentia ent 
poſſibilis non eſt connexio ptædicatotum ef 
ſentialium (ea omnia cernitur in ente poſlibili;)Mear 
erpo eſt actualis exſiſtentia quæ ab ea tem 
von diffett 5 ſi coim exliſtentia ab ca revena & 
verſa eſlet, eſſentia realis per ſe & ſcoiſim con 
detata non includetet exſiſtentiam. Tettio, 4d 
&i ſtiactionem eam quæ ptæcedit oper ationen 
intellectus ſive vocetut tealis, ſixe ex natura ml 
te quititut ut uttumque extiemum pet fe con 
deratum, & praciſum ab oppoſito exttemo, K 
aliquid ata teale in recur» natura » at efſent 
prciia ab exfiftentia non eſt quid reale limp 
Citcr, fed abſolute nihil 5 ergo ab cxliltentiand 
diet te alert. Ratio aſſumptionis eſt, quiacx 
ſtentia cK id pet quod eſsentia ell aliquid n 
le in tetum natuta , alioqui eſsentis entis pol 
bilis eſset aliqui“ reale fimpliciier, Qua 
Realitas tei non differt revera ab ipſa te; S0 
cxliſtencia nrhil aliud eſt quam realitas tel, ide 
id pet quod tes aliqua eſt aliquid reale ia . 
rum natura. Si quis obſiciat tes habuilsc eber 
tiam antequam haberent cxſiſtentiam; Nep. ta 
noa habuiſse eſsentiam tealem ante quam habue - 
runt exſiſteutiam ſupta enim de monſſ ratum eſt 
eſfentiam entis poſſibilis abſolute oquendo ehe 
athil, & taatum ſecundum quid eſie aliquid.) 

Item ſi 2 objiciat , eſsentiam tei eſie neceſi 
riam, eſſe #ternam, eſſe indifletente m 2d cx. 
ſtere aut non exſiſtete, & teſpicete exſiſteniim 
do modo quo teſpigit potentia actum fe per- 


entem; Reſp, eſsentiam conſidetatam ptout te- 
ren 
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n ſe habet, non eſſe quid neceſſatium . & - 
mum & indifferens ad exſiſtete & non exhſte- 
revera enim hac mes e ſſentia tealis quæ po- 
a eſt in teali unione animæ & corporis c(t 
jd cempore, & contingens à parte tei, que tu- 
odum mea ex ſiſtentia eſt quid contingers » 
1 qua mea eſſentia à parte rei eadem eſt, an- 
2am enim genitus eſſem non habui hanc 
n unionem anime & corporis, ſed cam 
generationem accepi, pet mortem vero eam 
tam : dicitur tamen effentia neceſſatia & 
na, quatenus ab ingelle u noſtro diſtingu. 
Der ab exſiſtentia, nos enim ſecetnentes elken 
am reale m ab exſiſtentia, atttibuimus ei necel 
tem & ternitatem, & concipimus cam ran 
am potentiale quid. Neque putandum ef} nos 
tis fic diſlinguere eſſentiam ab exſiſtentia, 
bee ttibuete eſſentiæ, idque quia pradi- 
eſſentialia Soctatis, ſcil. quod fir ſub- 
ia» quod fit corpus, quod fit animal, 2b 
conveniebant Socrati,, ſurtque indif- 
rentia ad exſiſtete & non exſiſtete, & ſunt 
id perſe ctibile ab exſiilentia & reſpiciunt cam 
m ſuum atum , unde nos poſtquam pet 
rationem mentis diſtinximus efſentiam ab 
xliſtentia, iſta omnia eſſentiæ reali atttibui- 
qua teveta dicuntur de atttibutis efſentiali- 


At inquiet quis, Si prædicata eſſentialia ſint . 

elſaria, zterna, & indifferentia ad eſſe & non He 
fe, qui pot eſt fleri ut eſſentia fir contingens, & 
ecefſario conjuncta cum exſiſtentia? Rp. fr - . 
cara eſſentialia fi conſidetentut quatenus ſunt 
| entia & realia, fimpliciter non eſſe æter- 
& independentia à cauſa efficiente; ſi veto 
confiderentur ſecundum corum connexiore m 


babitudinem ad ſe invicem , ſunt æterna & 
p U inde» 


e · 
* 
1 
, 
4 
| 


41v MEYAPH,. rc 


independentiz a cauſa efficiente, Verum debe 
dubitatione fuſius poſtea. Ut ergo hine tertiary 
partem concludamus, duabus aflertionibus mens 
tem noftram proponemus. Prima ſit hxc, Eſa 
tia poſoibilis e exfiftentia afuli diſſingun 
diſſinddione reali negativa, quali eff inter ith 
mon ens: & hc aſſertio patet ex ſuptadictis. es 
cunda aflcrtio fic hac » E([entia athualy t 
Hentia differant ſola ratione ; hæc enim extremg 
ſuntentia realia, ſed non realiter diſtinda: ve 
cauſa, hac mea entitas reycra eſt & mea eſſeniah 
& exliſtentia , ſcil, quatenus eſt id pet quod eg 
collocor in certo genere entium eſt eſſentia, qu 
tenus vero eſt id per quod ego {um actu in tend 
natuta extta cauſas eſt exſiſtentia. cryo hc ne 
entitas quatenus eſt mea eſlentia eſt quid reale 
item quatenus eſt mea exſiſtentia eſt = te le 
verum hec mea eſſentia quatenus eſt quid & 
ſtinctum ab exſiſtentia, & qua te nus ea illi: | 
buuntur quz ei conveniunt quatenus 2 nol 
concipitur tanquam diſſincta, ut eſſe zternu! 
eſſe quid potentiale, & perfectibile ab exſiſles 
non amplius eſt quid reale, ſed ens rationis. & 
homo abſolute loquendo eſt ens reale, quatends 
vero eſt quid di ſtinctum ab animali rational es 
. _enrationis, 
9. ubd ad Quattum attiner, Avicenna & The 
Mende. mas dic unt ens accidentaliter ptædicati de ei 
4 7) $0 
7 rura , loquentes de ente prout eſt conctetum 
In g hujus yocis exſoſlentia ( ens enim prout eſt con» 
eateg:ria tetum hujus vocis eſſentir, eſſentialitet & necel- 
Et exfi- latio dicitut de omni particular ente) unde noſe 
mea _ Inceperunt dicere exliſtentizm eſſe sech 
Thom. ens in categoria Quando alii ſuppoſita diltine 
20 pinie, Ctione reali inter eſſentiam & exfiſtentiam) 
qieunt exfiſtentiam eſſe actum vel modum & 


ſentiz, qui quidem modus quoniam el! quid is. 
com 
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mpletum pet ſe, in nulla categoria eſt, tedu- 
ve veto eſt in categoria illius ici cujus t 
has. Nos cum magno illo doctote Suario alfe- 7, 4. 
exſiſftentiam non eſſe re vera quid diverſum ab pin. due 


le has 
tay 
m 


x 

* 1 | 
TY oe verſurn ab | ; 
k pie, quatenus tamen nos cam per mentis . | N 
in; sitationem ab eſſentia diſtingurmus , concipi- 40 
is. ge. N eam tanquam actum & modum effet | | 
* que adco exſiſtentia ſit accepta, quia cit quid 1 e 
1 ompletum, in nulla categoria per ſe conſſitu- | 5 
ed er, fed reducitur ad prædicamentum iſhius vet! 185 
ss eſt actus vel modus. At inquict quis, exſi 99% [7 3 
tia predicatur effentialiter de Deo, & acci 8 

905 aralicer de creaturis , ergo eſt accidens. Keſſp N. 6 4 
n eſſe accidens ptædicabile non ptædicamen- By. 
e, contingenter enim praedicatur de creaturis, 1:8 
le W104 parte tei exſiſtentia fubſlantiz fir ſubſtan. | A 
lb Verumillud quod dici ſolet, exſiſtentiam. 1 
| {W{Xdicari contiagenter de creaturis, caute intel“ 1 


dum eſt : {1 enim creatura accipiatur pre 

faito actu, cicazo, & nondum deſtructo, 
enum eſt exſiſtentiam predicati neceſſaiio de 
teatura, verum illa neceflitas non eſt abſoluta, 
I conditionata, quomodo Ariſts dicit, neceſſe eo 
tem eſle quando eſt, ut neceſſe eſt Soctatem 
rentem curtete; fi veto cteatuta accipiatut % , 
ro ente finito prout abſtrahit ab ente creato & „. 
teabili, dicimus creaturam ſic acceptam ponere r de 
el exſiſtete vel non exliſtere, ſalva ſua eflentia Oo. a0 
e. ſalva connexione prædicatotum efſentialium; On | 

non ita ſe habet exſiſtentia ad Deum, nam {7 * 
dlentia exſiſtentiæ ornnino repugnat attributis „ai,. ) 
Dei, ut ejus omnipotentiæ, ſcientiæ, virtuti , & 1 
perfectioni. Atque hoc de exſiſtentia Dei obiter | 
monuimus, ut intelligeretur illud commune ef» 
htum, Kxſiſtentia dicitur de Creaturi⸗ contingentery 
& neceſſario de Deo. . 


Similiter opetæ prætium eſt ſcite quomoda 
T 4 ve · 


. 


; 
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10. verum lit dicere Exſiſtentiam eſſe de eſſentia Db 

BF noſenſi Nen Vero de eſſentia cresgt ure. Primo enim 
Expſten- verum eſt quia eſſentia entis aQualis, quamyi 
po parte rei ſit quid actuale » Prout tamen à nod 
n, oncipitut ut quid diſtinctum ab exlittentia & 
Dei. ab ea ptæciſum, eſt quid potentiale & ab ali 
actu pet ſectibile, eſt quid impetfectum in ſe i 
perfectio autem, & ptæſeitim ſubſtantialis, p 
ne repugnat EHcatiæ Divine, quæ eſtics ext 
mz & incompatabilis perfcQtionis ; non lolanfh# 
ergo negandum eſt ex ſiſtentiam non ele a un 
tei quid exttinſecus adveniens Eſſentiæ Divin 
verum etiam negaadum eſt cam poſſe concy 
1 quid extta Efſentiam Diyinam en 
peraciens & actuans. Sccundo, Nihil diciturt 
eſſentia cteatutæ, niſi ab ætetno & in tei 
rei conyveniat, de finitio enim explicans eflenti 
predicatur ptæ dicatione ætetnæ vetitatis det 
finitoz At exſiſtentia non ita ſe habet reſpel 
CreaturZ , ut patet, ita tamen ſe habet relped 
Creatotis, de cujus eſſentia eſt ſempct, immuti 

biliter, & ſua vi exſiſtete. 

ir. Quod ad Quintum attinet, vide ndum eſtas 
A eſſentia poſſit conſervari in rerum natura ſut 
T attuali exſiſtentia. Ut ergo huic dubitationi 
uten. tisfiat, aſſerendum 1. own ne impoſcibilt eſſe ou 
tam conſervari in rerum nature extra cauſa al. ; 
que anni exſifentia, Hujus tei ratio cit, qua : 
eſſentia in ſe & ſua entitate conſervatur, eu ©: 
cauſas revera exſiſtit, quid enim eſt aliud txſiſle 
re, quam eſſe realicer extra caulas ? ſi autem eve 
ſiſtit, cette ex ſiſlentiam habet. 1. Obſervandun 
— eſt eſſentiam creatam uon poſſe ita conſervari u tx 
holes fitat per alienam exf/lentiam, c non per propriem 
propriam Hac aſſettione damaamus corum ſententiam qu 
te- dicunt, naturam khumanam ( hriſti non cxſiltere 


tam, Cxliſtentia propria, ſed exſiſtentia c 142% hat 
autcm 


z 
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(Da Monte hujus aſſe rtionis eſt, quia eſſentia & exſi- 
entia te non differunt, ur ſupra prebatum ell; 
2n ergo fieri poteſt ut aliqua realis entitas lit 
ſentia quæ etiam ſimul non fit exſiſtentia. Spc- 
ulius autem ptobate poſſumus naturam huma- 
m Chriſti habere ptoptiam exſiſtentiam pri- 
2 quia humanitas Chriſti per ſe conſidetata, 
ratione entitatis ſuz realis, eſt actu aliquid 
xeale in tetum natura, ergo ea fic conſidetata ex- 
iſtic : ſi autem non eniſteier niſi pet exſiſten- 
am vc 49x non poſſet ei atttibui evſiſtentia per 
acccpta. ſed quatenus unita eſt g Sec undo, 
Kumanitas Chriſti 6 eſt ens eteatum, vel oft ens 
neatum per ſuum cſle e xſiſtentis vel per ſuum 
eſſe eſsentiæ : non per eise exfiſtentiae, quia ſe- 
tundum illos ejus exſiſtentia eſt infinita, non pet 
ſuum cle eſsentiæ, quia ejus eſie eſtentiæ vel clit 
potentia le vel actuale : ſi potentiale, humanitas 
Chriſti ſecundum eam non poteſt dici quid crea- 


cauſas eſt ipſum eſs e exſiſtenti, atque adco ad- 
vetſatu non poſsunt tueti humanitatem ſecun- 
dum illud eſs e eſte creatuta m, illi enim aon at tti- 

unt exſiſtentlam finitam humanitsti Chiiſti, 
d dicunt cam exſiſtete pet exſiſtentiam 7525. 
ton poreſt autem dici creatura ſecundum illan: 
5 exlifrentiams quia, ut dictum eſe, ca exſiſtentia 
e infioita, Tertio, Corpus Chriſti exſiſicbat ex- 
a liſtentia propria antequam vel fuit plene organi- 
tum vel aſsumptum ergo hi cotpus ( hriſti jam 
don exſiſtat exſiſtentia propria , amiſn ſuum eſte 
n tesle quomodo autem poteſt aliquod ens rea) 

petſeyve tate, ſiamittat ſuum else teale Quatto no- 

bis qui tue mut corpus Chriſti eſse tamtum ig uno 
i Þ- loco, conſtantet dicendum eſt; humanitatemejihs 


eexſiſtete exſiſtentia propria & non exliſtentia 


** [1 enim exſiſtete pet exſiſtentim #7 431 
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tum, ſed quid creabile; ſi ſit eſse actuale, extra- 


t. KA. 
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poſſet dici proprie eſſe ubique , eſſentia enim 
A eſt ubique; i. e. ſi humanitas Chriſti dic 
exliſtete. quis ab cuſ unita eſt exſiſtit, ubiqut 
"op etiam dici exſiftere, quia 9 ubiq; n 
Iſtit. Hane noſtram ſententiam explicat & de 
dit Suates Diſp. 2. Sect. ui. ubi etiam ſolyit The 
logicas difficultates quz occuttunt in contrariun 
Quod ad Sextum attinet , videndum eſt que 
modo poſſe Heri ut prædicata elsentialta à 
æterno & in tetnum tei convent ant, cum eſſet 
tia realis fit eadem cum exſiſtentia, atque ad 
non ſit ætetna. Illi enim qui putant efenit 
differre ab exſiſt entia ita argumentari poſſun 
Prædicata efſentialia ab ætetho & in zterou 
rei conyeniunt; exliftentia veto competit re 
contingenter, & eſt quidxemporale ; crgoel 
tia & exliſtentia re differunt. Primo crgo vid 
dum eſt an hc cſsentialia ptædicata vere con 
niant rebus non exſiſtentibus ; dcinde videnou 
eſt, an quid inde ſequatur contra noſtram {et pre 


tentiam de diſtinctione efſentiz ab cxlillen i tiy 
Quod ad primnm attinet, ſtaruendum cl be dis 
(ala eſſentialia veve dici de vet mona 4 Fantih nit 
atque adco ea elle zterna & abſolute neceſſnu ex 
probatur manifeſtiſſime ; Cæſate jam hon tu tis 


ſiente, verum eſt dicere, Cæſarem eſſe hmiaem If Net 
lioqui vera eſſet ejus conradiftoria, C νũ , Ine 
eſſe hominem;hoc gutem eſt abſurdum, quia li bi 
eſlet vera, Ceſar non eft homo, vera crit 1112, C tt 
non eft Ceſar, valet enim conſequentia a negit*W in 
ne ſupetiotis in categoria ad negationem iN eric 


Tis;at iſta, Cæſar nan efCaſar,elt impo ſſibiſis u re 
Implicat contradiQtionem-ſiquis dicat cam pon d. 
dici impoſſibilemgquiz non poteſt Her! ut Cru ie 

vamdiu exſiſlit, fie non Caſar,nulla crit teen q 


19, pariter enim impoſſibile etit Pettium mM". n 
don enim poteſt fieti ut Petrus quamdiu 1 ＋ 
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t non Petrus. Deinde ita argumentor, Cafar 
m non exſiſtens eſt ens teale, ſumendo ens tea « 
ptout efsentialicer pradicatur de ſubſtantia & 
dente, ergo vel eſt ſubſtantia vel accidens z 
ſi ſubſcantia, vel corpus vel angelus > & ſic de- 
ceps. Probatur antecedens, ens reale prout ptæ- 
iestur eſsentialiter de creaturis non eſt id quod 
ty exſiſtit, ſed id quod exſiſtete poteſt, extra 
nte m intetim reale hoc modo non eſt proprie 
* ſtricte reale, ut ſupra monuimus ) & ratio eſt, 
quia {1 eas ſumatur pro eo quod actu exſiſtit, 
predicatur contingenter de creaturis , Cæſat 
tem non exſiſtens eſt capax realis exſiſtentiæ. 
Tertio vera eſthæc, Ceſare nen exſifiente Cæſar non 
oft Plano, quia Caſar eſt Ceſar, 
Quad ad ſecundum attinet, dicimus, ex ter. 
Da veritate predicatorum eſsentialium nequa- 
wo ſequitur eſsentiam actualem & realem 
umpliciter eſse re diverſam ab exſiſtentia; fed 
tuntum eſsentiam poſſibilem quam diximus ſu- 
pra differre ab exſiſtentia reali diſtinctione nega- 
tiva:) & ratio eſt, quia attributa eſsentialia cum 
dicuntur de rebus non exſſtentibus, non conve- 
niunt iis ſecundum aliquod eſſe reale: & res non 
exliſtentes cum iis attribuuntut prædicata eſsen - 
tialia, non hibent eſſenttiam realem aut actua- 
em, ſed poſſibilem , quæ abſolute nihil eft eorum 
hem attcibuta non habent eſſe actuale, (ed poſli- 


tiam remanere ſablata exſiſtentia; item ſublatis 


manete ſublata exſiſtentia non ſecundum veram 
tealitatem , ſed ſecundum eſſe poſſibile, & ſecun- 
dum connexionem predicatorum eſsentialium: 


bile. Siquis ergo qua tat, quo ſenſu dicatut eſſen . 


e goners & ſpecies; Reſp, eſsentiam te- K. 
lat 


idem &lcatur de generibus & ſpeciebus. Item fi g. 


quis quætat, quid fit illa co nnexio extremotum 
non ex ſiſlemium, & an {iz aliquod cas reale; Keſp, 
e Suaa 


| 


2.40. 
I/e- 
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Suarius eam in propolitionibus affirmantibu. 
ſe identitatem extremorum , & in hac identitate 
fundatur veritas extremoram : nam ab co quod 
res eſt & non eſt, enunciatio dicitut vera vel fü. 
la. Dicit autem Suarius banc {dentitatem noa c. 
ſe quid reale ſimplicitet, ſed eſſe habitudinem u. 
tioais in ordine ad conceptus noſtios. Denique, 
liquis queratzquid ſiguificet ens in ptopoſitioti- 
bus neceſlariis quz conſtant cxttemis non eise 
ſtentibu Reſp. illud verbum non lipnificate as 
alem & realem conjunctionem cx:remorumin 
ipſa te exſiſtentem, ſed tantum ſigaificaie tab. 
catum eſſe de ratione ſubjecti, & neceſſatio cum 
eo co hætete: yerbi cauſa, cum dicimus hominem 
eſſe animal, abſtrahendo a tempotis diffcrentia 
nihilaliud volumus quam cam eſſe hominis nx 
turam ut non poſlie fiexi homo quin fit animal; 
un de dicit Suarius has propolitiones reduci al 
ſenſum hypotheticum. 

Quod ad Septimum attinet , dicendum ef 
quo modo creature dicantur compoſitæ ex <> 
& eſſentia, & qualis ſic illa compolitio. Si gen 
ſit docttina Suatii & aliotum de diltinfione t. eff 
ſeatiz & exſiſtentiæ ( quandoquidem doin it 
verum eſſe arbitramur ) neceſſatio dicendum e- ef 
Fit; compoſitionem ex eſſe & eſſeniia non [ſe conpr et 
fitimem realem ſed rations ; ad compoſitionen I e 
enim tealem tequititut ue partes compoſite lu © 
tealitet diſtincta , alioqui non eſſent real le 
plurcs partes, Vetum hic otitut magna diff d 
tas (qua m tamen egregie explicat & diſſolut q 

e 
e 


Suarius ) ea autem hxc cl}; Compoſitio atio 
nis fingitur ab intellectu, atque adeo extinſecut 
adve nit cteatutis ergo ea non el} de ratione ces: 
tutatum, nec eſt iis omnibus communis» quod 
ad'urdum ct ; dicunt enim Theologi omnes cit. 


Auras, longe abeſſe a ſumplicitaie Cicatols, 
11.8 


Sect. I I. De Ente create. 44 
Ax rompoſitæ ſunt et eſle & eſſentia , Creator 
veto illam compolitionem reſpuit. Reſp. illam 
npoſitionem dici de tatione entis creati, non 


cundum ſundamentum quod in ipſa te habet, 
4 adeo hæc compoſitio non eſt gtatis ab in- 
tellectu conficta. Hujus autem diſtinctionis fun» 
damentum non eſt aliud, niſi quia entia creats 
non habent ex ſe ſuum actum exſiſtendi, ſed tan- 
tum ſunt entia potentialia que patticipant exſi 
ſentiam ab alio ; nam hine fit ut eſſentia cteatu- 
tie i nobis concipiatur ut potentiale quid, exſi- 
ſtentiaveco tanquam modus aut actus illius eſ- 
ſentiæ , id eſt, quo eſſentia in actu conſtituitur 3 
atque hinc intelligitut quo pacto hæc compoli- 
tio dic atur de ratione entis eteati, nam de ratio» 
ne entis eteati eſt, non habete illum actum exſi- 
ſtendi à ſe quo exſiſtit , ſed participare eum ab 
alio Dico autem hanc compoſitionem eſſe de 
ratione ertis froitt non conſidetati ſecundum ſta- 
tum efſraciz , ſed conſidetati quatenus eſt ens 
actuale: ſi enim conſidetetut ſecundum ſtatum 
eſſenti® poſſibilis, non eſt quid couſtans ex e 
ſentia & actuali exſiſtentia, ſed tantum habens 
eſſe efſentiz ; fi vero conlideretur quatenus eſt 
ent actuale, duo includit, entitatem ſcilicet ſcu 
eſlentiam , & actualitatem ſeu exliſtentiam , & 
ex iis duobus conſticuitur ens adu, exſiſtentia 
ſeilicet & effentia, ita ut eſſentia ſe habeat quali 
potentia, & exſiſtentia eanquam actus, interim 
33 ens conſidetetut ſecundum ſtatum ol- 
go” er » nihil omnibus de tatione entis 
eſt poſſe exſiſtete cum tali compoſitione. Eſt 
etiam alia obje ctio contra hanc mareriam e Si 
enim compoſitio e eſſe & eſſentia fit ſolummo- 
do compoſitio rationis, non crit propria entis 
cieati, ſed in Deo etiam cogitati aut fingi pote- 
115 


enus ab intellectu perſicitut & cogitatur, ſed 


N 


18 
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rit, nam compoſitio rationis non re | 
fectæ n Dei; fic enim deu fade 
Perſonas Divinas conſtitui ſubſiſtentiis Perſona. 
libus. Reſp. quamvis hæc compoſttio (1 [ationiy 
eam tamen Deo atttibui non priſſe, quia funds. 
mentum ejus includit impetſectionem Deo te; 
pugnantem, ſcilicet v non habere eſſe à ſe (4 
aliunde : deinde ad compoſitionem qui como. 
nitur aliquid quod eſt unum pet ſe, requiriturut 
una partium ſe habeat tanquam potentia, zen 
tanquam actus; ſed repugnat eſſentiæ Diving 
concipi ad modum potentiæ, ut Diddum eſt. Ca 
te rum aa poſſit compoſitio aliqua Deo conti 


te, dubitant Theologi. om! 

Quatet aliquis, quo pacto verum ſi quod en 
dicant de tatione entis cteati eſſe quod aq 
modo compoſitum ſit , & quod Oomnino ſ1mpict wha 
non ſit(hoc autem ncceſsario dicendum ct, qui Hut 
omnimoda ſimplicitas eſt proprietas ſolu ſen 
Dei; ) & ratio dubitand! cit, quia natura ſub- 1 


ſtantia genetis ſummi, pet ſc conſiderata & pt 
eiſa ab actu exſiſtendi, neque includit comęoſ.¶ Pot 
tionem ex genete & differentia,neque ex materi 
& forma, neque ex else & eſtentia, neque 8 
natuta & ſuppoſito, neque ex ſubjecto & acciden 
te, crpo eſt purus actus. Ut autem hone dubits 
tionem tollamus , tenendum eſt 1. Nullume|! 
creatum, ſt conſideretur prout revera c qui 
non comp en u ex eſſe ch eſſentis, aut falten hes 
beer illius compoſitions fandamentum ; vctum hc 
compoſitio eſt rationis, non realis. 2 Nun 
ent reale quod Prout revera caſiit won campen 
realiter ex alin entibus, aut ſaltem cum alin tnt 
non componet tertium : omais cnim lublrantl 
imgularis & incommunicabilis, quæ ſuppoſitun 
dicitur, comp onitut ex natura & ſubſiſtentia ſcu 
ſoppoſitalitate; ſubſtantia autem incompleta, u 
| match 


Seck II. De compoſ. exeſſentia, Cc. 447 
niteria, cum alia ſubſtantia ſcilicet forma, com- 
ponit tertium, corpus ſeilicet natutale; omne 
item acciJens cum ſubſtantia conſtituit unum 
ics x Dieendum eſt, Omne ens creatum 

ntum "preciſe incompleta acceptum inclu 
ſaltem apticudinem ad compoſitionem , quod 
poſſit cum alio ente aut modo entis unum, com- 
ponere ; imo etiam includere neceſſitatem ſeu 
en Nindigentiam alicujus ſimilis compoſitionis cum 
alio ente aut modo entis, & taone hujus habi- 
Cz udinis deficit a petfectione divini actus, & puræ 
eni, N fimplicitatis , ut enim aliquid putus actus, & 
omnino ſimplex dicatut, tequititut non ſolum ut 
0% non poſſit componi ex aliis entibus ( iſto enim 
modo actus exſiſtendi natutæ Angelice eſt ens 
n emnino ſimplex) ſed ut non poſſit cum alio ter- 
ul ium componete. Pater autem veritas hujus aſ- 
ſertionis, quia ens, quamvis præciſe acceptum, 
f ſubſtantia eſt, poteſt componi cum accidente, 
„Pa ccidens, cum ſubſtantia; ſi eſt modus entis, 
poteſt componi cum te quam modificat. 


DTESPUTATIOCNH, 
De compoſitione ſuppoſiti creati, ex fingularinatura 
exſiſtente & ſubſiſtent ii Illi ſuperaddiia. 


IN hac Diſputatione quatuor erunt partes, qua- 
rum 1, quetemus trum prima ſubſtantia ſic 

idem quod oppofitum vel perſ ont; 2. An in creatu- 

rin ſuppoſitum addat nature aliquid poſili vum reale, 
e natura rei diſtinctam ab ils; 3. An ſuppoſi- 
tum alldat nature di fferentiam individualem , vel ac- 
tidens ali quod, & an diſtinqtio ſuppofiti a natura 
hzbeat locum in ſubſtantiis ſpiritualibus; 4. Y trum 
ſuppoſicum conſtituaru per exſiſtentiam an vero per 

modum gquendam nature exſiſtenti ſwperadditam : 


ubi detcrminatur quid ft ſubSfentia creata. 
Quod | 


16. 


ö 
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4 42 METAPX Spacritiy 
- Quod ad Primum attinet, in fiogularibu lch 

tantiis completis & finitis ; pratcr compaſs, 
nem ex eſſe & eſſentia datur compoliig u 
tura & ſuppolitalitate (cu (ubliſtentay per 
lingularis ſubſtantia conſtituitur in eſſe ſ 


ti explicata ergo ca compolitione qu eka 


elle & eflentia » Cifferendum nunc oft de catun 
ſuppoſci : & quon am bc vox (uprrivun 
gu eſt me taphyſica quam logica 8 hac eto wt 
rin magis perſpc ca ch Lovicg { 
diols, ideo qua dam permiutcre v4 11 (ot 
te ndo primam {ub tantiam cum tyrachro 


pt rena Ee prime app I abimus hos tete 


wont Deum post ci gur commune 


1 1 8440 $4 6 4h kat * ; « 4 4 * $144 A ih 
te rum an poſſit compoſitio aliqua Deo conyeni- 
te, dubitant Theolog!, 

Quætct aliquis , quo pacto verum in quod 
dicant de tatione entis creat eſſe quod aliquo 
modo compoſitum {it , & quod omnino ſimpler 
non ſit( hoc autcm nccelsario dicendum ct, quia 
omunnode emp  prOpiticids wks 
Deiz ) & ratio dubitandi cit, quia natura ſub- 
ſtantia generis ſummu pet ſe conſidetata & ta- 
ciſa ab Actu extend, neque iacludu co 
tionem ex gene te & dfferentia,neque ex mare 
& forma, neque en che & chentia, gut & 
natura & lu poſto nc que x fbſedto & 
te, ergo eſt pura aftus, Ut autem hone dungs. 
tionem tollamus , tesendam oft 1. Ni ntl 
rearnen fe comfod exetinn Proms ret 1 1714 08 £ 
non  empendiur oy eſſe & affentia , aw (a 107 
bear ill im comp 9/14. en fandementim ; verum bn 
compoſitio eit tetionis, non reals. 2 Nenn 
L reale qu>4 prom: reer 730 it Won e enn 
realitey Xx alin ei, 40 1 an (Wm 4 nit 
non componet tertiam : omais enim ub 
ſmgularis & incommunicabilis, qua ſup; 0/17 
dicitur, comp oaitut ex natuta & [ſub(iſtent!a Vt 


ſoppoſitalitate; ſubſtantia autem incomp!ets'® 
maiciih 


limp! 
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non 
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"Siam abſolutam, tatione ſaltem diſtinctam a tri- 
"I ſubſiſtentiis Perſonalibus, ſubſiſtentiam in- 
po m lumendo cam pro actu exſiſtendi per ſe in 
cundo Ggnificato. Verum cum dicimus Deum 
primam ſubſtantiam , non accipimus ſub- 
iam prout dicitur a ſubſtando , fed prout 
m per ſe ſubſiſtentem ſignificat: neque ut dicit 
lanonem ad ſecundam (cu — ſub- 
iam. quo modo (ola ſubſtantia predicamen- 
u eſt finua, prima ſubſtantia appellatur; ſed ut 
t negationem pot & mags fingularis ſub- 
. Catetum quemvs Deus, fey hic Deus, 
dum fubliftenuam ablolutam confiders- 
id eſt, quarenus eft quid commune Perſons 
ines 4s, prime Subſtantia appeliact poſit, Sup» 
tamen aut Perſons diet hequs ( quam- 
" oquatur Cajeranus } fir enim eres Perfo- 
Trane corfunderentur in wanam Perfo. 
quod ft contre Theologes he cam ſub - 
gu < aliens ch munten tate 
upp wm, quod oft conn Phi afap het 


ſimplicitatis, ut chm aliquid purus aw, 

omnino ſimplex dicatur, requiritur non ſolum ut 
non po ſlit componi ex aliis entibus ( iſto enim 
modo actus exſiſtendi nature Angelicæ eſt ens 
emnino ſimplex) ſed ut non poſſit cum alio ter- 
tium componere, Pater autem veritas hujus aſ- 
ferrionts, quia ens, quamv1s præciſe acceptum, 
Gfubſtancia eft, poreit compurr: 44 ou ee 

Gaccidens » cum ſubltantia ; reſt modus entis, 
poreſt componi cum re quam mod. ſicat. 


DISPUTATICO 11. 
Do compoſitione ſupp ofti renth, ox fnguiantnatns 
aten e & [ub Jen'31 ili ſmpereddnte, 
I hoc Diſputatione quatuor ctunt partes, qua- 18. 
tum 1. qurremus /irmm prime ſubtantia fir 
idem quod f vel pe ng ; 2, Ars in Create 
vi. ſuppoſornm addat nature 24 p % rea es 
@ er nature rei diſtin flamabili; 3. An ſuppoſt- 
tum at{det nature differentiam indruidualem vel ac- 
tidens aliquot, & an diftinfis [nppofuti d naturs 
bibeat locum in ſubſtantin ſpiricualibus; 4.Y trum 
ſuppoſitrum con f ituatut per exſiſientiam) an vero per 
mod um quendam nature exſiftenti ſwaeraddiiam : 
ubi dete tminatur quid ft ſubSfentia creata, 


uod 


3 


— —̃ —U4 
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Quod ad Primum attinet, in fingularibus lch. 
ſtantiis completis & finitis ; prater compoling, 
nem ex eſſe & eſſentia datut compelitio ex ny 
tuta & ſuppoſitalitate (cu ſubliſtentia, per quam 
lingularis ſubſtantia conſtituitut in eſſe (uppoſi. 
ti ; explicata ergo ca compolitione quæ eſey 
elle & eſſentia, Nagerendun nunc eſt de natun 
ſuppoliti : & quon am hæc vox ſupprficum me 
gis eſt metaphyſica quam logica , hac veto yo 
prima ſubſtantia magis peiſpc cta eſt Logica ſu- 
dioſis, ideo quædam petmittete volui, conſe. 
rendo primam ſub'/tantiam cum ſuppolito & 
perſona. Et primo applicabimus hos tetmitos 
Perſonis Trinitates, deinde rebus creatis, Prime 
ergo loquendo de Deo glorioſo & infinito ills 
Ente, pletique Theologi ut refert Suarius, fi- 
tuunt Deum ptout eſt quid commune tribug 
Perſonis non ſolum efſe ſingulatem ſubſtur 
tiam ( univetſalis enim cſſe nequit ob Immenlag 
ſuam perfettionem ) verum etiam efſc (ubltan 
tiam completam & per ſe exſiſtentem, ideoque 
eſſe proprie loquendo Primam Subſtantiam. 

Diſtinguimus ergo inter primam ſubſtantia 
& ſingulatem ſubſtantiam : ſubſtantiæ cim i- 
completæ ſingulares dici poſſunt ; at prime ſud- 
ſtentie dici nequeunt , prima enum {ubſtantit 
precipue & maxime ſubſtantia dicirur » ſed uud 
ſolum quod exliſtit pet le, id eſt, MAIngat inde · 
pendenter ab mani alio, eſt maxime ſubſtentia 
quales ſunt ſole ſubſiantiæ complete , ut pailt 
ex dictis. Deus zutem Prout eit quid com wute 
teibus Pe tſonis, habet « le moin indept nette 
idque quis habt te eſſt ab alio de pencens zigut 
nate imbecillit atem. quod in Deco qua Devs 
eſt quadratic non poteſt; atgue adto Deus, lev 


hie Deus, prout eft quid cemmur.c tit us ler 


ICs, prima ſubſiani ia eſt; hebe tquc (ul iter 
* 


et II. Ds compoſentic creat} ex exſiſlen ee. 449 
iam abſolutam, ratione ſaltem diſtinctam a tti- 
bus ſubſiſtentiis Petſonalibus, ſubſiſtentiam in- 
m lumendo cam pro actu exſiſtendi pet ſe in 

do ſigniſicato. Verum cum dicimus Drum 

Jede primam ſubſtantiam , non accipimus ſub- 
fantiam prout dicitur a ſubſtando , fed prout 
tem per ſe ſubſiſtentem ſignificar _— ut dicit 
elatonem ad ſecundam ſeu univerſalem ſub- 
OV EBfantiam, quo modo ſola ſubſtantia predicamen- 
ulis eſt finita, prima ſubſtantia appellatur; ſed ut 

I dicir negationem ptiotis & magis ſingulatis ſub- 
ſantiz, Caterum quamvis Deus, (eu hic Deus, 
ſecundum ſubſiſtentiam abſolutam conſideta- 

"oF nn, id eſt, quatenus eſt quid commune Verſonis 
MF Trigitatis, prima Subſtantia appellati poſſit, Sup» 
politum tamen aut Perſona dici nequit ( quam- 
ws ita loquatur Cajetanus) fic enim tres Perſo- 
Trinitatis confunderentur in unam Perſo. 
vam, quod eſt contra Theologos ; ſic etiam ſub · 
llantia quæ eſt alteri communicabilis appellate- 


tur Suppoſitum, quod eſt contra Phi oſophos : 
bine patet primam Subſtantiam & Suppoſitum 
cum applicantur glorioſo Numini non æque va- 
lere, tres enim Perſonæ Trinitatis ſunt una Sub- 
tantia per fe ſubſiſtens , non vero ſunt unum 
ſitum 3 & ratio eſt, quia prima Subſtantia 9,4 5, 
vt lic, id eſt, quatenus talis, non includit ne- prima 


'F cellarioincommunicabilitatem, fed ſolum quod SH 
fit per ſe ſubſiſtens ſcu ſingularis 3 — — my 
veto addit incommunicabilitatem & diſtinctio- 

nem ab aliis ſuppoſitis. 

- Sed objiciet quis, Prima Subſtantia non dici- 18, 
tur de plutibus: hie Deus dicitur de pluribus belt. 
perſonis. Reſp. Deum non ptædicati de Divina Reſp 
vliqua Perſona, ut de ſubjecto, id eſt, ut de infe- 
noti in Categoria,ſed ut de habente eandem nu- 


metro natutam, & ideo tam Deus quam Divine 
Pciſonz 
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Petſonæ ſunt primæ ſubſtantiæ, quzlibet enim 
Perſona Divina per ſe accepts eſt ens per ſe, & 
primo ſubſiſtens. 2, Objicict quis, {1 prima Subs 
ſtantia fir quodvis ens per ſe ſubſiſtens, Petſona 
Divine cum ſint tres, erunt primæ ſubſtantia, 
& lic in Deo erunt tres ptimæ ſubſtantiæ quod 
eſt repugnans fade; illa enim docet tres Peiſo- 
nas eſſe unam numero ſubſtantiam. Reſp, Ei. 
mam Subſtantiam concipi vel prout ſignificat 
ſingularem ellentiam , & lic negandum eſt tres 
Has diſtinctos Perſonas eſſe tres diſtinctas ſub- 
ſrantias, quia non habent diſtinctas hngulares 
eſſentia; vel prout ſton! fear Surnofitum, & hg 
admittere poſſumus in Numinc eſſe tres lub. 
tias ptimas. 

Secundo, deſcendendo à Creatore ad creatle 
ram, ſtatuendum eſt primam ſubſtantiam & Suße An 
poſitum converti cum applicantur creaturity 
omne enim Suppoſitum eſt prima Subſtantia u 
patet; & contra, omnis prima Subſtantia elt Sup⸗ 
2 Suopoſitum enim ef: ſingulatis ſub- 
tantia, q æ nulli ineſſe poteſt ad modum pati 
aut forme; unde a ratione Suppoſiti exc)udimub Ii 
non ſolum materiam ſingularem & fotmam, de. 
rum etiam ſingulares natutas in abſtrato c- 
cepras, ut humanitatem Socratis, quæ inelt So 
crati ad modum partis aut formz , ipſc vero So- 
crates eſt Suppoſitum, quia nulli alter! ineſſe aut 
communic ati poteſt. Swppoſirum ergo nihil aliv 
eſt quam lingulatis ſubſtantia incommunicabi- 
lis, & omnis talis ſubſtantia eſt prima ſubſtantia, 
ut patet: omnis item prima ſubſtantia eſt Sup- 
polnum. Neque enim partes primarum ſubſtan» 
tiarum ſunt prime ſubſtantiæ, quia non ſubli- 
ſrunt proprie & maxime ; neque enim human 
tas ſingulatis, aut aliqua natura ſingulatis in ab⸗ 


ſtracto ac ; ia» quia primi 
cepta elt prima ſubſtantia, ll — 


eQ, II. De compoſe Entis ereati ox exſeſt, c. 450 
ſtancia primo, per fe, & independenter ab 
noi alio exſeſtit, natutæ autem ſingula es ab- 
n&tz in actu exſiſtendi dependent a ſuppoſitis 
z conſtituunt ( neque enim ſcorſim exſiſte te 
unt, & ſepatati a ſuppoſitis propter impet- 
tionem & incompletionem ſuam.) Solæ ergo 
zulates ſubſtantiæ complete & in concreto 
itraſtz ſunt prime ſubſtantiz, & omnes tales 


* nt ſuppoſita , quia ſunt incommunicabiles, 
(v1, Naulſi ineſſe poſſunt ad modum partis aut for- 
ab Nr. Quod ad Perſonam attinet, ea nihil aliud eſt 
* uam Suppoſitum ratione ptæditum, unde fic 


definitur à Buctio,eft ature rationelis individua 
anti. Suppoſitum ergo ſe habet ad petſo- 
m ut magis commune ad minus commune, & 
tid quod univetſalius eſt ad id quod particula- 
nus eſt; eodem modo (yerbi cauſa) quo ſe habet 
mo albus ad hominem in genere ſicut enim 
dmnis homo albus eſt homo, ſed non contra, ita 
mis perſona eſt Suppoſitum, ſed non contra 
mne Suppoſitum eſt perſona : ſic ſingularis 


- | Juus & ſingularis leo ſunt ſuppoſita » — — 
we t petſonæ ; ttia enim tantum ſunt ſuppoſito- 


1e. Jun genera quæ merentur nomen perſon, ſcili- 
tet ſuppoſita Dieina, humana, & Angelica. 


M Quod attinet ad Secundum, ftatuimus in pri- 20. 
0 ma parte, Suppoſitum eſſe ſubſtantiam omnino , 11, 
% Nempletam & incommunicabilem, quales ſunt Dp. 
ry fole Gngulares ſubſtantiæ in concreto abſtractæ, 
A ut Socrates, hie lapis, hie equus; hie ergo quæ - 

tur quomodo differant ſingulates ſubſtantiæ in Quomeds 
6 concrets acceptæ, id eſt, Sub poſita, à ſingulati- S7 
. bus ſubſtantiis in abſttacto accepia, ut Plato à 1 
1 Platone itate, Lentulus à Lentuleitate. Primo „ f 
+ ergo occurrit opinio Durandi, afferentis Suppo gulari. 
, firum & ſingulsrem ejus naturam differre ſola pine 
, | one cui ſententiæ fayere videtut Atiſt. 7. Durandi. 


Metaph. 


**. 


I 10. 


D. 


Refut: 
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Meteph. cap. 2. ubi ait quidditatem non diffene 
ab eo cujus eſt quidditas, 
Verum bac ſcatentia Durandi merito rejig 
tura Doctore Suario &aliis pleriſque Theol 
Bis» quoniam 4% Þ revyera aflumpſit humanig 
naturam ſingulatem, non tamen poteſt ici H 
ſumpſiſſe Suppoſitum humanum, aut Perſona 
humanam, fic enim non eflet una limplex perk 
na; idevque reyera aliquid includitut in Suppo- 
ſito quod non includitut in natura, & eſt aliquil 
reale diſtinguens Suppoſitum à natura. At n- 
quiet quis, Suppoſitum nihil eſt azhud quam 
compoſitum ex hac materi & ex hac forma, fin 
gularis autem nitura eſt etiam compotkita ex hat 
materia & ex hac forma, ergo non diffecunt re, 
ſed (ola tatione. Reſp. neganco Suppoſuum gibi 
aliud eſſe quam compoſitum ex hac mateta & 
ex hae forma, eſt enim aliquid conſtans cx u 
tuta ſingulati, & aliquo modo reali illi ſupend 
dito, natura (inquam) fingulatis ex hac maten 
& ex hac forma conflata. 1 
Reje ta hac ſeatentia Dutrandi, occurrit opt 
nio Scoti, aflerentis Suppoſitum creatum aliquid 
re ve ta includere , verum dicit illud quod in ſup 
polto nature additur non efle aliquid poſith 
vum, ſed meram negationem potentiæ eſlendi F 
in alio ſuppoſito; nature enim ſingulares in ab- 
ſtracto ſagnificatzy partes item pbyſicz, babem . 
potentiam eſſendi in Suppoſito, ipſum veto lug H 
politum carer hac potentia eſſendi in Suppoſio Fe 
vel, ut iple Scotus loquitut, per negationem 
dependentiz a ſuppoſito. Verum hæc ſentents 
etiam rejicienda eſt, quia id quod Suppoſitum 
addit naturg fingulari eſt perſectio quæ dam ſub- 
ſtaatialis, id eſt; non eſt negativum quid, ſed po- 
ſitivum ; negatio enim non poteſt eſle comple 


mentum ſub tanti@+ non enim ficti pO ntl 10 
| gal 
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ifeneſyutio & compleat & perficiat ſubſtantiam, Secun- Ret. 2. 

0% Negatio ca quz eſt inſeparabilis ab aliqua 

ſemper eſt fundata in aliqua ratione poſitiyaz 

go illa negatio ſeu incommunicabilitas funda- 

tin aliquo poſitivo, quo ſuppoſitum formali- 

r conſtituitur. Tertio, Si ratio ſuppoſiti in ſola Nu. 3: 

gatione conſiſtetet, non eſſet facile intelligete 

modo natura aliqua à ſuppoſito aſſumatur. 

1ppo. Ped objiciet Scotus, illud —— quod eſt in ed. t; 

qa appoſito natutæ additum neque eſt materia » 

en-Peque forma, neque compolitum, neque acct* 

juin Pens, ergo nihil. Reſp. illud ſuppolitum non eſſe N. 

io · Pem aliquam propric, ſed modum tei. Secundo, d.. 

hae Peque tur, inquit Scotus, aliquod poſitirum fuiſſe 

t omine, quod neque in 243% aſſumptum neque 

nib Pdumptibile fuit. K.. illud non eſle incommo- 4%. 

nA pm, tum quis illud quod non fuit aſſumptibile 

ur Non eſt tes aliqua, ſed modus rei ; tum quia non 

r&-Pertinedat ad conſtitutionem naturæ, ſed petſo- 

enim. Dicimus ergo ſecundam Perſonam Trini- 

8 aſsumpſiſse es omnia que pertincbant ad 

nſtitutionem natutæ humane, non vero aſ- 

uid one ſubſiſtentiam humanam, quia ea non 

up de ratione natutæ humane, ſed aliquid illi 

ſui· Nuperadditum. Tertio,Sequetur,inquit,naturam 9576.1. 

d Famanam Chriſti carere perfeftione aliqua 

0 Femmunicabili homini, atque adeo eam violen» 

ut Net eſse in Verbo. Reſp. iſta incommoda non ſe- W. 

Nai: etſi natura Chriſti careat ſubſiſtentia creata, 

Pen tamen ob id imperfeta eſt, quia aſsumpta 

m Ft à nobilioti ſuppolito; neque violenter detiue- 

ur a Verbo, quia Pcrſona illa glorioſa cui uni- 

excellentiſſimo modo ſub ſiſtit. Ut ergo 

oncludamus banc ſecundam partem, aſscren- 

um eſe, Suppeſ tum creatum preter naturam ſin- 

rem, includere aliquid reale poſitivum, & ex 

natura rei d ſingn/ari natura diſtinddum, que pet- 
, lonalitas, 
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ſonalitas, ſuppoſitalitas, & ſubſiſtentia * 
fari poteſt, 

21. Quod ad Tertum attinet, ſtatuimus ſuperior 
| FEED Patte ſuppolitum addete NITUIT politivam 
Dip. fn quam entitatem rcalucc a natura diftinam 
_—_— quzrendum nunc eſt quidnam illud poſitivy 
44 lit. Ubi 1, occurtit modus loquendi quorund 
differen- Pattrumzut Baſilii, Damaſceni, aſlerenuum Su 
amine politum addete natutæ ſingulamtatem (cu dift 
4e, · fentiam individualem, Vecirum hic modus k 
tem. quendi yalde alicnus eſſet a ptopoſito; hic ti 
3 non quæiimus quidi:am Suppolitum addat 

256 1 ſpecific, led quid addat natutæ ſingul 
Rv ject. ture Ppecineæ, led quid a natutæ ling 

& individuz non tantum cnim diftert 1upþ0 
tum a natura ſpecifica , yerum ctiam à nat 
ſingulati in abſttacto accepta, ut paict ex mylt 
tio jncarnation's, Verbum cnjm non ailumpl 
humanitatem in communi, {cd kumanitat 
lingularem, non tamen atlumpli Hngulate Ni 
poſitum aut ſingulatem petſonam. Acveta tig 
differt fingulate ſuppoltum a ſingulati natu 
& aliquid jncluditur in ſuppoſico quod non 
cluditur in natura ſingulati: hæc autem non 
differentia individualis, quia ea includitur iat 
tura fingulari ; atque adco quætendum eſt 11 
gp. quod aliud principium quod ſimul cum u 
fps” fingulariconiituitSuppoſitum, Addendum ! 
adtire ac-* 70 ultetius, illud poſitiyum quod Suppoſitum 
«dens, peraddit nature » non eſle accidens aliquod 
quamvis hunc modum dicendi approbate vide 
tut Thomas, ut tefett Suatius, ubi dicic in (99 
compoſitis ex materia & forma diffette 0 
ram a Suppolito, quia natuta ea ſola complcd 
tut quz ponuntur in definitione ſpecici, SUPP? 
ſitum vero matetiale , ptætet naturam ſpeci 
cam, includir materiam ſingularem ſimul ci 


«ccidentibus eam determinantibus, Ved 


Se 


ft 


gy ̃ ͤwU—x r og yr ⁰ — Gmrnpo ge ˙ Q e 


——_ - an 
2 


( Il Dt compoſ.enti⸗ cyeari ex exſiſbit, exe. 443 


. 7 — | 


ia fn Ranter ſtatuendum eſt Suppoſitum non con- 

inui pet aceidens aliquod, idque quia Suppoſi- 
lupecuogſſiet qua Juppoſitum eſt ſubſtantia completa & 
iam 


ſe una » ergo non conſtituitut per accidens 
quod; tum quia ſubſtantia non fit ex non 
bltantia, tum quia ex ſubſtantiali natura & 

dente non fit unum per ſe. 

Priuſquam concludimus hanc tertiam par- 2. 
m,occurrendum eſt errori qui ſequi videtut ex 4 A 
octrina Thome de diſtinctione natutæ a Sup. Vini 
olico, ubi dicit Suppoſitum in rebus matetiali- 0 


me , | A HaAinr4 
das dierte Aa Natura, QUIIPITtET natutam inclu- [ing lo- 
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100004; matetiam lignatam ſeu ſingulatizatam . & cam 14. 
'upPlFaceidentia s in ſubſtantiis veto que ex materia & beat in 

* "1 Yforma non componuntur , quia materiam indi» //1144- 
q nduantem non haben. Suppolitum non difſette“ N 
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Inatuta; unde concludit Deum eſſe ſuam Dei- 
atem: quod codem modo poſſet de quovis Au- 
o colligi , ex ejus enim docttina lequitut in 
npelts naturam non diffette a ſuppoſito. Alia 
ergo ratio quætenda eſt ad demonſtrandum 
Deum effe ſuam eſſentiam i. e. Deum & Deita- 
tem non differre realiter, ratio, inquam, aliqua 
quæ ſoli Deo competit, ei enim proprium eſt cf» 
ſe ſuum efſentiam, quæ in ea natura a ſuo ſup- 
Jpofto non diffetat; nam plerique Theologi ſta- 
wmunt in Angelis eſſe tealem compoſitione m ex 
natura & ſuppoſito, & videtur hoc facile p obati 
poſſe, quia Chriſtus potuit aſſamere natutam b 
Angelicam, eamque ſibi hypoſtarice unite, non 
autem potuit aſſumete perſonam Angelicam 
ego in Angelis natura & Suppoſitum re diffe 
Int. Patet propofitio ex dictis Apoſt. ad Hebt. 
cup. 2. 16. nnſquam app rehend Angelos: patet 
em aſſumptio, quia fi Chtiſtus aſſumpſiſſet 
erſonam Avgelicam non fuiſſet una ſimplex 


"" 1 perſona. ö 


cul 


tam con- 
fitaatur. 
O pin 

Capreols. 


N70. 


1. Roe, 


4. Rat. 


26, 
Pars IV. 


456 Mira. Set. 


Quod ad quartum attine:, ſtatuendum jam ek 


illud quid Suppoſitum addi. naturz neque eſie 


negationem dependentiæ, neque e(sc diffeten- 
Per quid tiam individualem, neque cl5c accidens aliquod; 
Sera. quid igitur eſt illud principium {uppolit1 contin 


tutivum? Capreolus & alli Theo!logi Sententias 
rit dicunt id quod conſdituit Suppe (tum elze 
ſubſiſtentiam; verum per ſubliltentiam nil 
aliud intelligunt niſi exſiſtentiam ſubſtantialem. 


He opinio non immetito rcjicitur a Suario, 


quia five fit actualis (ive pollibilis exliſtentia; 


ut dictum eſt in ſuperioribus , non differt ie 


eſtentia at id quod conſtituit Suppolitum re dil. 
fert à natuta ſingulari in creaturis, quia pet illud 
Sup ſitum tealitet Ciſtinguitur a natura, Der 
de, facile eſtprobare exſiſtentiã non eſic Ce ratios 
ne Suppoſiti, quia ſicut verum eſt dicerc Soctts 
tem non exſiſtentem eſſe homine m & eſſe ani 
mal, ita verum eſt dicere cum elle Socratemy a 


que adeo eſse ſuppoſitum RejeAa etgo hac leb 


tentia, concludimus, 1d qued conſt 111411 ſuppeſim 
eſſe ſab ſiſtentiam: vetum volumus ſub liſtemias 
non eſse exſiſtentiam ſubſt antiale m, ſed cxliſten- 
tiz modum, ejus ſcilicer teſeitatem (ut loquus- 
tut. Dicimus id quod conſtituit fu; politum ef 
le ſubſiſtentiam, quia negamus Chiiſti hums⸗ 
nam natutam eſse ſuppoſitum, non ob aliam f- 
tionem niſi quia non ſubſiſtit. Dicimus ſubb 
ſlentiam non eſſe exſiſtentiam , quia ſubliſtenti 
re differt à natura, eſt enim ab ca ſcpatubilis, ei: 
ſiſtentia autem ſeu vera rei realitas & rc1pla 00 
differt. Quid igitur, inquit, eſt ſubſtantia» « 
quomodo diffeit ab exſiſtentia e Reſp. Exliltert 
nihil aliud efſe quam habere tealem entitatem 
extra cauſas, atque adeo ex ſe in diffetens eſta 
modum exſiſtendi per ſe ſine dependent ia av 210 


luſtentante. Duo ergo ſunt modi cx fte 


zplam 


ö 
L 


ged.. ll Decempeſit. entis ereati ex exſiſt. cc. 457 
am exſiſtentiam dete rminantes,ſcilicet modus 
ndiperſe, & modus exſiſtendi in alio live 


jam eh 


que eise Wort 


feen · Nabe cto five toto. Hi duo modi hoc babent 
iquoch emmune , quod determinent exſiſtentiam: dif- 
coaſts ¶etunt tamen in hoc, quod corum-alter tantum 
ate nta · ¶ poſſit dicicomplere ex ſiſtentia m, ſcilicet modus 
um eſie Nerſiſtendi per ſe, tum demum enim perficitur 
n niſil N aatura in tatione exſiſtendi cum ci additur illa 
iaſem. ¶ yerſeitas omnimoda quam ſubliſtentiam & ſup- 
Suario, politalitatem appellamus. Subſiſtentia ergo eſt Quidfy 


ſtentia; 


tt ie ih 


modus ſeu terminus naturz ſecundum eſse exſi - S 
ſentiz, id eſt, -perficiens & complens ejus exſi - Anis. 


\ re il-Btentiam, poſſibilem quidem in ente poſſibili, & 
er alf aualem in ente actuali. Ceſat enim non exfi- 

Deins ſtems, quamvis eſt Suppoſtum, elt quid conſtans 
ee e ſingulati natuta poſſibili & modo exſiſtendi 
docur· per ſe poſſibiliter / C æſat vero cum actu eſt in te- 
le tum natuta, eſt quid conſtans ex natuta ſingulari 
n atuali, & ejus modo exſiſtendi pet ſe. Suppoſi- 
cler mum ergo duabus conſtat pattibus, natura exſi- 


Fora, 


eue ſiente vel actualiter vel poſſibiliter, & ejus modo 2. 


an 
liſten» 
quug⸗ 
zm eſ 


enim in ratione nature per ſc ipſam completa 


xſiſtendi perſe : altera pars hujus conſtituens 


eſt natura , non qua natura, ſed qua exſiſtens; alte= 
wa veto pars eſt modus illi ſuperadditus, natutam 
don modo determinans, verum etiam complens. 


* quia ſiagulatis eſt, nullo indiget ut ſit natuta 


7 (0 oularis, iudiget tamen actu exſiſtendi ut fiat 

de ens actu, & — per exſiſtentiam fir ens a- 

„ & Au, ulterius diget modo exſiſtendi in ſe & per 

ef fe. Tris ergo diftinguenda ſunt in ſuppoſito a- Tris f, 
* Quali,naturs, vatut exſiſtentia, vel actualitas, Suppeſiw 
& exſiitentiæ modus; Horum trium duo prima e 


non te ſed tantum ratione differunt, & inſepara- 


ſind 


lia ſunt d ſe iayicem, nulla enim datut natura 
| V line 
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ſine ſua exſiſte atia propria ; tertium vero re dif.hor 


fert a duobus ptimis, ſingulatis enim natura ſub 
Mantialis & cotupleta in ratione nacarz, eG nc 
poſſit ſepatati à ſua exſiſtentia, ſepatati tameg 


4 in conſtitutione ſuppoliti concuttunt, & 
abent rationem unius partis vel principti, nat 
ra ſcilicet ſingulatis & cjus exliſtetia ( diximus 
enim natutam conſtituere ſuppoſuum & perfice- 
te ejus ſuppoſitalitatem , non qua natuta eſt, (el 
qua exſiſtens eſt vel actualitet vel poſſibilitery) 
tettium vero pet ſe eſt principium exſiſtentiæyi 


it 
poteſt a modo ſuo exſiſtcadi per le, TH Pater ex N 
naturs humana Chriſti : item hotum trium dui 


Iar 


le ſcilicet modus & pet ſectio quæ (uppolitalinagſu 


perſonalitas, & ſubſiſtentia appellatut. Hic ne 
tandum eſt ſubſiſtentiam dici modum per (e | 

peradditum exſiſtentiæ , non ſumendo n pur] 
prout Opponitur To exſiſlere in alio ut ſubſeh 


Gc enim ipſa exſiſtentis lubNantialis ex ſe Kane 


v1 (ua naturx eſt actus eſſendi pet ſe , & noas 
alio , ſcilicet ſubjecto; ſed ſumendo = pr 

prout opponitur vd e in alin, ſive (ul 
jecto five toto : & lic exſiſtentia ſubſtantia" 
niſi ei ſuperadditur hic modus vel terminus 
quo loquimur, indiffcrens eſt ad exliſtenda 
per ſe / & ad exſiſtendum in alio. Ex ſupra dict 


patet, Suppoſitum tantum realiter conſtitui in. 


gra exſoſlente &> modo enſiſtend i per ſe, quem |& 
quitur incommunicabilitas : yerum ut patcht 
poſtea, Petſona Trinitatis non componunts 
realiter ex natuta divina & perſonalitate ; l 
enim eſt in Deo quod ab cjus Dcitate te dite 
atque hine eſt quod Deus poteſt dici ſua Pc 
Vatet item poſſit dici Deitas ; cum contra (eco! 
babeat in .creaturis, ſalſo enim predicares ſo. 
gulatem naturam Socratis de ipſo Sociate, qui 


Ratura Soctatis fe habet ad Soctatem ut — 
r totum, 


dect. . De Simplicitate entii ĩncraati. 459 
um ſimilitet homo in communi (ut egregie 
12 ſub. Nrobat Suarius diſpur. 4 4. Metaph.) re differt ab 
aul none humanitate, & prætet humanitatem inclu- 
tamen it modum habendi eam naturam ſpecificam, & 
ater eine eſt etiam quod homo non poſſit dici ſua 
m dugfbamanitas. 
unt, & 
 naty DispuTarlio TERTIA 
m1 De Simplicitate Entis increati. 
cthce. 
t, Kein priori parte hujus Sectionis propoſuimus 23. 
iter Naua: Diſputationes de entibus creatis, decla- Pars IT. 
tial antes quo modo illæ compoſitæ fint ex exſiſten- S EC 
alain & eſſentia, quo modo ite m ex natura & ſub- 
ic no-liftentia ; alias Diſputationes de compoſitione 
ſe la Nentis creati omiſimus, idque quia rehque ſpe- 
gur ies compo ſitionum ſunt omnibus nota. In po- 
edtyeriori hac parte proponendz ſunt Diſputatio- 
e & Fines de Deo, ut Unus cit, ut Trinus eſt, & ut In- 
100 nſſcarnatus eſt. Vatiæ autem ſunt difficultates quæ 
per Magitantut a Scholaſticis de Deo ut Unus eſt; nos 
ſubCFautem ptæcipuas & utiliſſimas ad duas Diſputa- 
ia uones evocabimus, ſcil. ad Diſputationem de 
us e Amplicitate Dei, & Diſputationem de immutabili- 
dan date Dei. In Diſpetatione de Simplicitate Dei ac- 
uchi commodabimus docttinam in ſupetiotibus Diſ- 
1Ypurationibus propoſitam de Deo, oſtendentes 
le / compoſitiones ſupra explicatas in Deo non inve- 
teh niti. In Diſputatione de Immutabilitate Dei, lo- 
nur} guemus & de immutabilitate Dei ratione intel- 
hilf lectus, & de immutabilitate ratione voluntatis, & 
fei etiam de immutabilitate Dei reſpectu effe ctorum 
n ſuorum, docentes Deum de novo cteaſſe mun- 1. Di/pk- 
cu dum abſque reali ſui mutatione, & quidquid poſt e. 
ſu· mundum conditum fecit id zbſque mutatione dee 
un feciſle, Diſputatio de limplicitate Dei tribus — — 
of bræcipue conſtabit partibus 3 quarum prima do- 76 zres. 
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cedimus Deum non eſſe compoſitum ex eſſe * 0 
ria. in ſecunda docebimus Deum nw eſſe comp 
tum ex natura & ſubſiſtentia, imo nullam Perf 
nam Trinitatis eſſe ita compoſitam, in tertia dt 
cebimus Deum non eſſe compoſitum ex ſubjech b 
accidente, oſtendentes docttinam Vorſſii de reali 
bus accidentibus in Deo eſſe toti Philoſophi 
conttatiam. In fine vero hujus Diſpurationis 
epilogi loco, oſtendemus Deum non eſſe comp! 
tum ex materia & forma, neque ex genere e dif 
ventia; & ſimul etiam tollemus unam aut abe 
ram generalem difficultatem de kmplicirate Dei 
In prima parte hujus Diſputationis 1. que! 


mus An homo lumine nature ſciri poſuit Drum eſa 


2. An Dei notitia omnibur infic , id ct, anon 


Tciane & putent Deum eſe; 3. tratabimus iplan 
principalem difficultatem de compo/fitione Die 
eſſe e eſſenna; 4. occaſionem ſumemus ex ah 
uodam in primo horum articulorum prof 
nendo, diſserendi de natura fidei,& quzerendid 
ob j etum fidei poſiit eſſe aliquid quod 4 nobss per © 
mon ſirati vam rationepercipitur eſſe derum. 
Quod ad primum artinet, vatiz rationes 3 

runtur à Philofophis ad demontrandum Deus 
elsc. . Ratioſumitur 3 natura motus & coun 


* ' 
quz moventur : quamvis enim corum quæ ſunt 


al1is cauſa motus valde longa fit ſeries, oporitt 
tamen cam eſe finitam , adeo ut tandem vent 


f 


mus ad primum movens immobile, Alioqui it | 


moventibus dabirur progreſsvus in infinitun 


2.Ratio eſt ex ratione cauſæ cfficientis ; oponitt 4 


enim ut in cauſis efficientibus tandem progre* 
diamur ad primam cauſam. z. Ratio ſumitut et 
neceſsario & contingenti ; neque enim fieti p 
teſt ut omnia fint contingentia , ſed oponet '! 
rebus eſse aliquid neceſia ium, & inter ea qu 
ot neceſſatia oportet ele aliquid quod eſt 7 


l 
f 
| 


e 


dect. II. De Simplicitate Ds. 40t 
e neceſſarium, nec aliunde habeat cauſam ſux 


ſe comp ſicatis. 4. Ratio ſumiturex gradibus rerum __ 
m bei Neundum magis & minus bonum; nam inter“ 
ertia do Nona neceſſe eſt aliquod primum bonum repert- 


ech gx quod & maxime bonum fit & etiam aliis cau- 
de tea bonitatis. 3. Ratio ſumitut ex rerum guber- N 
lolophigÞitione caque efficaciſſima; omnia enim propter 
tationis Nane m operantur , etiam ca qua cognitione 
comp. arent z cam ergo ipſæ res cognitionis expertes 
& diſenem aliquem expetete non poſſint, quia 1gnoti 
zut zlte lla cupido N neceſtatio fatendum eſt dati men- 
ate Dei dem aliquam quæ res omnes inanimes ad ſuos 
quereÞnes ditigat & gubetnet. Multæ aliæ rationes 
tun eſyſadentur apud Suatium & alios, vetum Sua- 
nome Rus pre aliis hanc Quæſtionem fuſe ttactat , & 
15 ip mnuum barum demonſtrationem cettitudinem 
Dei ofnaminar, 
ex 1 Dua occurrunt hic difficultates non contem- 25. 
xende', contra illud quod aſseruimus, homi- 
nd em fide deſtitutum poſse ratione naturali 
per 4p monſtrare dari primam cauſam infinitæ yirtu- _ 
; is & Deum eſse. Prima difficultas eſt hac, In? * 
ite Deo eſse & id quod quid eſt, id eſt, exſiſtentia & 
) ntia ſeu quidditas non differunt ; ergo ſi ho- 
eotun no lumine natutæ polset ſcite Deum cſ$c1 id eſt, 
x ſun Dei exſiſtentiam, potetit etiam lumine nature 
poneſeognoſcete Dei quidditatem, id eſt, eſsentiam, & 
vent. er conſequens omnes Dei eſsentiales propricta« 
qui inÞ©3. Keſp.primo homi nem ſi lumine natutæ pet. RF, 
tum ecte ſeiret Dei ex ſiſtentiam, perſecte etiam ſcite 
onetols e Deieſsentiam; verum homines lumine na- 
og · tutæ confuſe tantum & generali quodam modo 
ir erſeiunt Deum eſse, id eſt, tantum eo modo notunt 
i go · Deu n eſse quo ſciunt alia entia eſse, atque adeo 
et i ſicut impoſſibile eſt homini naturali, imo impoſ- 
azfbbile eſt ulli homini capere vel intelligere in- 
pet faitam Dei cſscatiam » ita etiam impoſſibile 
ſe V. 3, cir 


— A 
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eſt alli homini natutali comptebe dete ipeffabi 
Rel): 8. lem modum quo Deus exliſtic. Reſp. Secunde 
homiaes etiam lumine natutæ aliquo modo c9- 
gnoſcere Dei quidditatem, poſſuut enim luming 

naturz demonſtrare eum eſſe ſubſtantiam (piri 
tualem infioftam,ſumme ſapientem, ſumme mi- 
eld. . ſeticotdem, ſumme juſtum. Secunda difficult 
eſt hec, Nos credimus Deum eſſe i cigo ratione 
non percipimus Deum eſſc. Ratio conlequentix 
eſt, quia fides eſt atgumentum corum quæ non 
videntur, id eſt, nan percipiuntur a nobis : neque 
ſufficit dicere hoc tantum intelligendum eſſe de 
fide juſtificante quæ pro objecto habet res futu- 
ras, nam Apoſt. cap. ii. ad Hebt. poſtquam pro- 
poſuit definitionem fidei , applicat eam rebus 
tætetitis, dicens, nos fide ſcite aprata eſſe te- 
a ; ptætetea aſſenſus fidei neque eſt ptoptet ſen» 
lum, neque proprter rationem a natura 101 peu · 
tam, ut poſtea declarabimus, ſed ptoptet teſtare 
tis authoritatem ; non enim ideo credimus qui 
aut ſenfu aut ratione percipimus rem ita ſe ha- 
bete, idque quia non eſt opus fide cum actu pets 
cipimus, unde dicunt Theologi fidem ceſlatu- 
ram in patria ubi etit actualis petceptio, ſed cit. 
dere dicimut, cum iis propoſitionibus aſſent- 
mut quarum veritatem evidentet non percipt- 
** mus, aſſentimut , inquam . ptoptet te{tantis autho- 
l. titatem. Ad hanc difficultatem bicvitet teſpon- 
diemus, ex definitione f dci non polle colligi 1 

lud quod eſt fidei objetum a nobis evidentet 

non percipi, fed tantum illud quod eſt fh deci obje 

cum quatenus eſt fidei objectum non eſſe quid 
evidenter a nobis perceprum-:verbi caula;evidens 

& perſpicuumeſt nobis, propter rationes nature» 

les, Deum eſſe ; attamen illa propolitio, Deus 

eſt, quatenus à nobis creditor, non eſt evidens 


& peiſpicua , cum enim cteditut à nobis, id 
c 
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fab eb, cum exercemus actum fidei circa illam pro- 

politionem , non illi aſſemimut propterea quod 

pex tationem à natura ti petitam percipimus 

Deum eſſe, ſed quod Spititus ſanctus, & per 

Verbum ſetiptum & per internum ſuum 

eſtimonium nobis te ſtetur Deum celle; unde 

colligere eſt , qui pet demonſt tationem novit 

ationel Deum efſe, eum cxercet actum fidet circa illam 

jentiæ ptopoſtione m. ita apud fc ſlatucte. QQuamyis per 

gon Honem non pete ipete m Deum efle , quameis 

1eque} dem mea cottupta ratio contratium de monſtia- 

Te de tet, huic tamen propoſitioni aſsentiret ptoptet 

futu- teſlimonium Spiritus Sancti, tim cxtetnum tum 

pro- doternum. Hujus difhcu'ratis cauſa in quatto 

cus iculo prime hujus partis aonnihil ſubjicie mus 

ten - & Nature Fidel, Scientia & Opinions, 

len · + Quod ad Seeundum attinet, ut ſatisfaciamus 27 

oeii · } Wiqueſtioni ſupra propoſitz tria tenenda ſunt. 2 

t., Certum eſi yeram Dei notitiaw in particulari, P 

Juia ideſt, notitiam Dei ſecundum omnes aut præci- N 

ha» buas naturz divinz ptoptietates, non ineſse „. 

er. omnibus hominibus, imo Deum Hoc modo à 774 

ve multis adhuc gentibus & plutimis hominibus nds, 

1c. | !Fnoraci, multi enim ſunt qui non notunt Dei . 

ti» | Omatpotentiam, omnipreſentiam , ætetnitatem. 

i-. Certum eſt non defvilze ptiotibus ſeculis, ac 2, 

o-. de hodie quidem deeise miſe tos homines qui 

n. gullem prorſus nec veti nec falſi Dei notitiam 

|. | babeang, ſed in corde ſuo dicant non eſse Deum 

et gui res humanas cutet & gubernet 3 imo multi | 

- | funt & fucrunt viii admodum dodti , qui puta- 3. 

4] rent fe evidentibus rationibus demonſtraſse Du que 

; | nullum dati Deum, ſed omnia quæ apud nos ©" 

. | fiunt nature tribucnda. eſse. 3. Tenendum ct — 
illa Teſtimonia quæ adferuntur in conttatium ,,,,,,n; 

ex Patribus, ex Cicerone & aliis „ duo quidem Dec. 

' ] xevera probate, duo vero alia quæ yidentur pro» . 
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Due gu4 colligi ex iis teſtimoniis, teveta tamen non pol- 
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bare revera non probarc. Probant primo, om? 
nibus hominibus in eſle lumen rations natura- 
lis, quo yaleant ex contemplatione mundi hujus 
viſibilis, ad unius veri Dei notitiam pertingete; 
lumen autem illud nihil aliud eſt quam propen, 
ſio quædam mentis ad aſlentiendum illi princis 
pio, Deu ee, vel Deut mundum gubernat: atqihec 
propenlio deducitur in actum vel per confidera- 
tionem libri nature, i. e. mundi viſibilis, vel per 
conliderationem libri Scripturæ. Secundo, ex is 
teſtimoniis ſequitut, opinionem de Deo, & Dei 
providentia, eſſe ita univetſalem ut nulla gens, 
nulla ſocietas, nulla familia ca cateat; plenque 
enim in omni ſocietate ctedunt Deum eſſe; u- 
que adeo, nulla eſt ſocictas cujus omnia mem- 
bra ignorant Deum eſſe. Loterim notandum eſt, 
hanc opinionem de Deo & Dei providentia 
elle apud barbaras gentes multis crrorum neby- 
hs, muleis item ſupetſtitionum maculis, oftulca- 
tam, 
Duo alia ſunt, ut dixi, quæ etſi videantut poſle 
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ſunt colligi per neceſſatiam conſequentiam , at- 
que adeo illi parum attente conſiderant ca telti- 
monia qui ex in plus colligunt quam ipſa telli- 
monia per ſe ferunt, Prius horum quad nonnulli 
colligunt, eſt, notitiam hanc de Dei exſiſtentia 
eſſe omnibus ingenitam & innatams 1. 6. omnes 
infantes à prima inſtan(i ſuæ nativitatis habete 
hanc notitiam ſibi imp;c ſam de Dei exſi (cntia) 
reveta enim nhil tale colligi poteſt cx 115 teſti 
Woaus 2 & quamvis potter colligi ex 1s teſtimo- 
nils Patrum & Philoſophorum, nullo modo ta- 
men illi opinioni allentitemut, idque quia lem- 
pet nobis diſplicuit illa opinio quotun dam 
Theologorum modernorum, quia ſtabiliyerunt 
lam, docttinam de ingenitis illis notiomibus 

| quas 
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nque hominem A nativitate ſua habete ſibi 
impreſiam notitiam communium illorum axio 
maum qualia ſunt, Omne totum eſt majus ſua 
Deus mundumgubernat, &c. Contra vero 
ramus doctrinam Ariſt. lib, 3. cont. 
*. 14. de anima humana, quam dicit ante u- 
ſuns tat ionis eſte inſtar taſæ tabulæ, in qua ni- 
hil eſt depictum aut ſcriptum,putamus, inquam, 
eam eſse & vetæ Philoſophiz magis conſonam, 
& principiis fidei tam congtuam quam eſt op- 
poli:a ſententia. Si enim 6 Philoſo- 
phia m, ea docet omnem noſttam notitiam in- 
tellectua em rtrahereſurm otiginem a ſenſu, & 
notitiam intellectualem non competere nobis 
ante uſum rationis, Si veto reſpiciamus ptinci— 
pia fidei , nulla poteſt ratio adferricur commu- 
nium axiomatum notitia infantibus a Deo im- 
primatur,niſi hæc una ut ſcilicet reddantur inex- 
cuſabiles, ſi unum vetum Deum non cognoſcant, 
ad qurm cognoſcendum habent illas notitias 


$ Kerre': mole: yocant, dicunt enim unum- As pom 
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libiimpreſsas : It ſecundum noſtram ſententiam 
non minus eſt verum, omnes eſse inexcuſabilcs + 


ſi unum verum Deum non cognoſcant, idque 


quia habe nt lumen intellectus, id eſt, natutalem 


propenſionem ad aſsentiendum illis principiis» 
quæ quidem propenſio educi poteſt in actum ex 


(ola contemplatione mundi hujus vifibilis; nam 


ut bene ait Tilenus, quilibet in prato floſculus, in 
littore lapillus, in mari conchula, quzlibet tettæ 
berbula, aquæ guttula , Dei ſapientiam & boni- 


- 


tarem oſtendunt tam obviam & expeſitam omnia 


bus, ita ut vel palpando inveniti poſſit Deus: ft 
ergo cum ad uſum rationis peryvencrunt non co- 


lunt & yenerantur Numen illud quod mundum 


gubetnat, inexcuſabiles fiu at coram Deo, qui? 


Deus indidit jis propenſionem aſlentien di ii 


V5. prince 


— 


2 

* 
*% 

© 4 
. 


— - 


* 


466 Mera R. Srp ECA. 


ptincipio, Deus mundum gubetnat. Quamyis 
ergo multa dicantur ab aliis & plura dis; voſſing 
contra ſententiam Theologorum de Ki ini 
«ir, hec una ratio a nobis propoſica inſtar omni. 
am et, quia oſtendit fruſtra infantibus inſei 
actualem illam notitiam ad cos teddendos intx- 
culabiles, cum natutalis illa pcopenſio quam nos 
apnoſcimus tam ſufficiens fit ad omnem 115 ex. 
cuſationem aufcrendam 5 Deus enim que mi:bey 
atheum condemnare poteſt, quia illi pro; ofuir 
Iibrum naturz, in quo, tanquam in magno vo- 
lumine, potuit legete illud principium, Ds el 
qui mundum ubernat de dit item ei natutalem 
inclinationem & propenfionem ad allentien- 
dum illi principio: imo quotquet non aſſea- 
tiuntur illi principio, illi malitioſe contra natt: 
talem ſuam propenſionem pugnant. Alterum 
quod colligunt nonnulli ex is teſtimoniis eſt, 
omnes omnino homincs, nullo omnino except, 
aſſentiri illi principio, Deus eſt, & quamyis vet 
bis videantur tueri conttatiam ſcatentiam , t. 
men revera hoc ſentite. Vetum hoc nequaquen 
poteſt colligi ex ill s teſtiomoniis ; & ſi ex iii ic 
Nlimonis colligeretur, illa teſpuete mus, idque 
quia cettiſſimum eſt quoſdam exſtitiſſe homines 
qui non ſaltem verbis tuentut oppoſitam lcn- 
tentiam, vetum etiam ieveta ſentiunt & putant 
Numen eſſe figmentum & commentum homi- 
num, non ob alium finem excogitatum, niſi ut 
formido populo incutetetut, & ut fic ili legibus 
parece doceremur;z imo nonnulli viti docti ex- 
ſiceruar, qui putatunt ſe demonſtraſe nul um 
dati Deum pr#ter naturam, Interim etiam [ar 
temur mulr4s eſſe, qui quamvis yerbis prob 
tcantur fe nullum Deum agnoſcere , revera ti 
men eonttemiſcunt & metuunt ſibi à magno il- 
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immoderatius indulgeant voluptatibus ſuis , vo- 
lunt apud fe ſtatuere nullum Deum dari qui 
mundum gubernat, Tamum ergo verum eſt de 

ribus ſingulotum, quod omnes homines 
numen agnoſcant,tion veto verum eſt de ſingulis 

rumz nam etſi nulla fir ſc cietas que totaluct 
— omnia ſua membra expers fit notitiæ 
jus, cettum tamen eſt quæ dam poſſe eſſe mem- 
bra in aliquibus ſocietatibus, qui tamdia natu- 
rlem illam propenſionem aſſentiendi illi — * 
cipio oppugnatunt, ut tandem ſine moleſtia 
eont tatiam patte m ample ctantur. 

Quod ad Tettium attinet, quia jam oftendimus- 30. 
Deum eſſe, non nihil i mg. ee de Dei ne- Me: 
titia , nunc ſupereſt ut ad iplam diſficultatem * 
ptogtediamur / & ut Dei exſiſtentiam, de qua in ay l 
ſupetiotibus articulis diſputabamus , cum eJus % 
ollentia conferamus ; quætentes utrum Deus (it- > exſe- 
compoſitus ex exſiſtentia & eflentia, Ad quam Ventia 
Quæſtionem teſpondemus, Quamvis comp oft» N 
tio ex eſſentia & eſſe in creaturis ſit compoſ tio 
conceptualis, & non realis, nihilominus tamen 
ejuſmodi compoſitionem nequaquam eſſe Deo 
tribuendam propter imperfe ctionem quam in- 
cludit: atque hanc noſtram ſententiam duabus 
rationibus con fitmabimus, Prima fit hacs ficut ag 2. 
ad compoſitionem realem requirtur ut neutra 
part um includatur in altera tealitet; ita etiam 
ad compoſi. ionem concept ualem, id eſtzration!s, 
xequiritur ut neutra pars includatut in conceptu 
elſentiali & proprio alterius. Dixi, ad comp oſi- 
tionem tealem tequiti ut neutta partium in al- 
teto inc ladatut, quia fi una pattium inc/udaruc 
in alteta, non potetit cum ea componere aliqui«; . 
exempli caula, pats matetiæ ſubſtantialis nou po- 
terit cum ea materia cujus eſt pars aliquid conipo- 


nee. quia in totallmatgzia tealitet continetut, n 
con. 
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contra oporteat partes reales eſſe mutuo extra (+. 
invicem ita diſeretas, ut eatum neutra ſub alten 
contineatur : unde patet ad compolitionem coa- 
ceptualem requiri etiam ut ncutra partium inclu⸗ 
datut in conceptu proprio & adæquato alterius, 
Hoc ſundamento poſito ſic progredimur ; Da. 
tur in cfeaturis compoſitio conceptualis ex eſſe 
& eſſentis, idque quia eſlentia creaturz non 
includir in fe exſiſlentiam, & cſſentia creaturz 
concepta ſub tatione eſlentiæ finite exſiſtenti. 
am non includit, fed concipitur a nobis tan- 
quam quid ex ſe non habens cx ſiſtentiam, atque 
adeo tanquam quid ab exſiſtentia ſibi advenien: 
te perfectibile ; fimiliter exſiſtentia creature à 
nobis cdncipitur tanquam actus ſupcradditus 
eſſentiæ, atque adeo neque eſlentis includitur 
in exſiſtentis cteatutæ, neque exliſtentia in el- 
ſentia» ſi ſeil. teſpiciamus corum conceptus quos 
nos formamus. Contra vero Deus Optimus Ma- 
ximus non pate} a nobis concipi ranquam x 
eſſentia & exſiſtentia compoſitus, idque quia ex. 
filtentig inc luditut in conceptueſſentiæ Divine, 
atque adeo non poteſt cum cllentia Divina quid 
tettium componere ; quia, ut diximus, 1d quod 
continetur ſub aliquo non poteſt cum co tet 
tium componere. Dico ex ſiſtentiam Divinam in- 
cſudi in conceptu eſſentia Divinæ, quia ſi eſſcu- 
tia Divina a nobis concipiatur ſub ratione eſſen. 
tiæ Divinæ, i.e. ſub ratione eſſentiæ infinite pet- 
ſectione preditz, opottet ut concipiumus cam 
includete in ſe omnem perfetionem ſubſtan 
tialem, & pet conſequens exſiſtentiam; {i autem 
exſiſtentia includatur ſub conceptu eſſentiæ Di- 
vinz, jam non poteſt concipi tanquam adus 
luperadditus eſſemtiz Divine ad conſtituendum 
tetuum. Onde patet latum eſſe diſcrimen inte! 
conceptum eſſentiæ finitx & infinite : quis 
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am; cum veto eſſentia Dei ſir infinita, o- 
porter ut eam concipiamus tanquam includen- 
tem omnem pet ſectionem ſubſtantialem , atque 
adeo exſiſtentem. Similitet concipere poſsumus 
exſtentiam cteatutæ tanquam actum ſuperad- 
dtum ejus eſentiæ ad eam complemendam & 
perficiendam ; non vero concipere poſꝭ umus ex- 
litentiam Creatotis tanquam actum ejus els en- 
tie ſupetadditum, quia id quod includitut in 
conceptu eſsentiæ non poteſt concipi ut quid ſu- 
peradditum eſsentiæ. Unde concludimus, Ctea- 
turas quidem else compolitas ex eſsentia & exſi 
ſtentia , aut laltem poſse * ex eſse & el + 
ſentia quia neuttum hotum includitut in conce- 
ptu altetius cum applicantur cteaturis; Deum 
veto non eſse compolitum ex elle & eſlentia, 
quia exſiſtentia Dei ineluditut in conceptu eſlen- 
tiæ, atque adeo cum eſſentia non poteſt compo- 
nete quid tettium conceptualiters 

Secunda ratio fit hac ; In omni compoſitione 
proptie dicta altera pars ſc habet tanquam po- 
tentiale quid, & ab alteta petfectibile, altera ve - 
to tanquam actuale quid illud pet ficiens: At ab- 
ſurdum eſt concipete eſſentiam Dei tanquam po- 
tentiale quid, & ab alio petfect bile. Ergo abſut- 
dum eſt concipere Deum tanquam compoſitum 
ex eſſentis & exfiſtentia. His duabus rationibus 
adjictmus tertiam breviter , ſcil. hanc ; Funda- 
mentum conceptualis 3 ex eſſe & 
eſſentia in cteatutis eſt. quod creaturz vi atttibu- 
torum eflentialium non exſiſtant, yerbi cauſa 
homo non ideo exſiſtit quia ſit aut homo aut a- 
nimal . quia hæc de co non exſiſtente dicuntur 3 


unde nos concipimus efſentiam creatutæ com. 
Pie 
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tim e ſlentia creature eſt finita, poſſumus con- 
cipere cam tanquam quid non inc ludens omnem 
Qionem ſubſtantialem, & nominatim exli-: 
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plectentem eius atttibuta eſſeutialis, tanquam 

quid non neceſlatio conjunctum cum exſiſlen- 

tia, imo tanquam potentiam quandam indifle. 
rentem ad exliſtere & non exſiſlete, exſiſtentiam 
veto tanquam actum illi ſuperadditum. Hujuf. 
modi fundamentum compoſitionis ex eſſe & ef. 
ſentia in Deo noa cernitur; nam Deus vi eſſenti- 
alium ſuarum atttibutotum exſiſtit; vere enim 
dico impoſſibile eſle Deum non exliſtere , quia 
eſt Deus ; item Deum non aliunde habete ſuum 
eſle, nec ob aliam tat ione m exſiſteie quam quod 
fit Deus: atque adco non poſſumus concipere 
eſſentiam Dei taaquam quid potentiale teſyedu 
exſiſtentiæ. 

Quod ad Quartum attinet, ut mel ius intelli- 
gantur ea qu dicimus in primo articyu'o in ſolu- 
tione ſccundi argumenti , tria praſiabimus. 1: 
Cum actus fidei, (cie; tia & opinionis in co con» 
veniant, quod ſunt quidam aſlenſus mentis, noh. 
nihil dicemus de aſlenſu in gencte & ejus aſſedi 
onbaus : 2, dividemus aſlenſum yerumin allen: 
ſum ſcientiz, aſlcoſum fidei , ſupetnatutalis K. & 
in aſſenſum opinionis : 3. ſatisfacicmus prince 
pali difhcultati, diſquitentes um en © Þ 
des ſuperuaturalis poſi int ſimul eſſe in cd Nomint 
circa idem ob j ectum. 

Priuſquam autem ad ptimum pergamu* now 
nulla ptænotanda ſunt: & primo quidem te 
nendum eſt, ſcientiam aliquando accipi pro [4 
bitu, aliquando pro actu ſciendi : habitus (ciens 
tiz eſt facilitas cette & evidenter copnoleen® 
actus ſctendi eſt ipſa actualis cognitio. Sccunc0 
tenendum ef}, ſc ientiam tum pro habitu tum pt 
actu acceptum aliquando latius, aliquaado ti 
nus late accipi ſitifte accipitur ſcicntis cum 
accipitur vel pro habitu vel pro actu qui vetfatüt 
eitca eas xs. quas Philoſophi cx in{}icuio 14 


CY 4 4, * 
Caen 
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fant, nimirum circa res univerſales & ætetnas, 
has enim ſolas Philoſophi definiunt & dividunt ; 
latius accipitur ſcientia cum accipitur yel pro 
habitu vel pro actu qui vetſantut citea quaſyis. 
res quas certo & evidentet percipimus, five ſunt 
univerſales & neceſſatiæ, five ſiot ſingulates & 


contingentes verbi cauſa, nos ſcite dicimur ca. 


quz ſenſu percipimus , ſive hint. neceſlatia live 
contingentia 3 3 enim ſcue cum ambula- 


re quem vide mus ambulantem, idque quia ſi vi- 
deamus eum ambulantem, neque ctedimus ne- 
que opinamur cum ambulate » ſed cetto & evi- 
denter novimus. Notandum autem eſt Philoſo- 
phos, cum comparant inter ſe ſcientiam, fidem 
& opinionem, ſumete nomen ſcientiæ late, pro 
omni cognitione certa & cyidenti » five fit habi- 
tualis five actualis, ſive item vetſetut circa res 


Not A 


ſiagulates & contingentes five circa res univetſa N . 
les & zternas. Tettio tenendum cit, fin m à &. 


Scholaſticis diſtingui ; & dividi in fidem Piyinam 
ſeu ſupernaturalem , qua aſſentimut propoſttioni 
alicui propter Dei authotitatem; & fidem hu- 


manam, quz afſentimur propolitiani alicui pro- 
ptet teſtimouia hominum. nos autem dum com- 


paramus inter ſe ſcientiam fidem & opinionem, 
fumimus fidem pro fide ſupetnatutali; nam fi- 
des humana continetur ſub opinione , ut poſtea 


otendemus- 
uod ad | attinet,tenendum eſt. Aſſenſum eſſe 


« 4 in . 4; «- 
ponitut tanquam verum: & in hoc conveniunt f, 


actus ſcientiæ, fidei & opinionis, quod fine que. 
dam approbationes mentis noltiz, A ffectiones 
autem aſſeaſuum vatiæ ſunt, ptæcipuæ vero 
ſunt hæ, certitudo & incertitudo , evidentis & 


inevidentia , fitmitas & formido, Prima ergo ' Div 


dividio aflenſus tatione affrtioacm cit in cet. 


tum. 


actum intellectus, quo id approbat quod ei pro- 4 = 


it aj 
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tum & incertum. Aſſenſus cettus eſt, cum intel. 

lectus ſolido cuipiam fi tmoque fundamento vel 

ſenſus, vel rationis , vel infallibilis authoritati 

innitens, propolitioni alicui aſſenſum ptæbet; 

als enſus incertus eſt, cum intelleQus aſsentitur 
propofſtioni alicui , quamvis nullo cetto funda- 
mento mavcatur ad aſsentiendum : yerbi cauſay 
res qua propter Jeyem aliquam rationem propos 
ſitione a bendom prebet , non cettum ſed 
incertum algenſum habet. Sccunda divilio aſgens 
ſus ratione affeRionum eſt in evidentem & non 
evidentem. Alsenſus evidens eſt, eum aut pet 
ſenſum aut tationem à natuta tei petitam perſpi- 
cue pe teipimus r&m ita ſe habcre ; aſscnſus ine. 
videns conttatio modo fe habet: exempli cau- 
ſa, aſtenſus fadei eſt aſsenſus ineyidens ; cum 
enim aſtentimur propoſitioni propter authorita- 
tem teſtantis , non ideo aſsentimut quia aut ſen» 
ſus aut ratio percipiat tem ita ſe habete, ſed quia 
plutima facimus authoritatem ejus qui teſtarur, 
Tertia diviſio aſsenſus ratione affectionum eſſ in 
aſsenſum firmum & eum qui eſt cum formidine 
partis oppoſitæ conjunctus. Aſ enſus firmus et, 
cum ita aſsentimut ut non metuamus ne oppo— 
ſita ſententia fir wers, i. e. cum hne bæſitatione 
& dubitatione agentimut 5 alsenſus conjunctus 
cum formidine eſt, cum ita aſtentimuf ut metus- 
mus ne oppoſita ſentenia fit vera & noſſta fit 
falſa: unde patet fitmitatem aſsenticndi muh 
tum differre a cettitudine, tum quia cc1titud0 
aliquando eſt cauſa firmitatis , ut poſtea doccbi. 
mus>tum quia aſsenſus potelt elsc hirmus qQu1 tas 
men fit incertus, Verbi cauſa, poteſt aliquis qui 
opinatur, i. e. incetto fundamento innitens? Jt: 
cat tem ita fe habere, poteſt, inquam, fümmet ils 
tam lententiam ample i ut ſiquis puter he 
elsc ſactum quia hi vel illi teſtes teſtati ſunt ſe vi- 
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intel. levi quidem & inſolido nititut ſundamen · 


to vel No attamen illa teſtimonia fottaſſe apud eum 
ritatis ſa valent, ut abſque omni formidine, hæſitati- 


æbet; aut dubitatione illorum narrationi fidem 
entitug dest. 

funda. ¶ Quod ad II. attinet, dividimus aſſenſum ve- 
caulay Sum in aſſenſum ſcientiz , fidei, & opinionis, 


ropo. Mui quidem : omnes aſſenſus ſunt actus quidam 
m ſed Fmentis ex certis habitibus ptoficiſcentes. Hos a- 
aſzen · Nus inter ſe confetens Fonſeca, dicit actum ſei- 
non fndi eſſe aſſenſum cettum & eyidentem ; actum 
t pet dei ſupernaturalis eſſe aſlenſum quide m certum 
erſpi- Ned inevidentem ; actum denique opinionis eſſe 
ine · Alenſum neque certum nequeevidentem. Dieo 

cau · dum ſciendi eſſe certum aſſenſum, quia nihil 

cum Nite dieimut niſi certo & lolido fundamento ni- 
itz. Pamur, dum illam ſcientiam acquitimus, alio- 

len · ui enim non ſcimus ſed opinamur. Dico aſſen- 

quia um ſcientiæ eſſe evidente m, quis illud quod ſci- 
nut, nus, aut pet ſenſum aut per perſpicuam tatio- 
ſin Pem à natuta tei petitam percipimus ita ſe ha- 
te. Dice actum fidci eſſe cettum, quia nititut 
erti ſſimo fundamento, ſeil. teſtimomo Divino: 
ico eundem eſſe inevidentem, quia nihil evi- 
one ens eſt niſi illud quod percipimus aut per ſen» 
tus Num aut per tationem A natura rei petitam: illud 
autem quod ctedimus quatenus a nobis etedi- 
liz fut, neque pet ſenſum neque pet tatione m à no- 
al- is petcipitur, ſed proptet dignitatem teſtantis 
do fadmittitur A nobis tanquam vetum, fi enim nos 
bi · Nrercipe remus rem ita ſe habere, quotſum ctede- 
te dicetemut? potius enim ſcite diceremur quam 
ciedere. Dico quatenus à nobis creditur, quia, 
ut in ſequenti atticulo oſtendam, idem poteſt eſ- 
ſe objectum ſcientiæ & ſidei in eodem homine , 
atque adeo illud quod ab homine ere ditut poteſt 


eliam ab co (ciri interim idem ſub eadem tatio- 
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ne non eſt objectum fidei & ſcientiæ Hec prov 
poſitio, vetbi cauſa, Deus eſt, eſt objectum lcien« 
tiæ quatenus illi aſſentimut propter tationemà 
mtura tei pofitam, ſecundum quam petcipimu 
Deum eſſe, ſed non quatenus illi aſſentimut pio- 
prerauthoritatem Dei ipſius, & internum teſli. 
monium Spiritus Sancti; atque adeo illud objer 
dum quatenus eſt objectum fidei non eſt quid? 
nobis perceptum evidenter, ſed eſt tantum quid 
cui aſſentimut quam, is ratio illud non percipes 
ret, imo quamvis ratio contrarium didtarct, 
Hanc Fonſecæ doct - inam de incvidenti a. 
ſenſu fi dei e tegie explicat Bellatminus, cum 
dicit ſi dei ofhcium non eſle ctliccre ut tes ob- 
ſcurz fiant perſpicuz » hoc enim ſenſus & ratio 
nes demonſtrative preſtant; fed ut credantur 
& tanquam vera apptehendantur, quamy1is non 
evidenter nobis appareant, atque adeo quamiu 
obſcurz maneant + unde dicit Apoſto)um do- 
cuiſſe, fidem eſſe Joyzor . ut fig 
ni fi catet Fidem id facere quod fac iunt 12433: vel 
arpumenta, ſed alio modo; nam argumenta, & 
precipue demonſttationes , faciunt quidem ut 


intellectus aſſentiatur, ſed hoc faciunt pet err 


dentiam tei, intellectum convincendo, dum cau- 
ſas ipſas & proprictates rei aperiunt, at fides ts 
cit etiam ut intellectus affentiatur, ſed non pet 
evidentiam tei, & notitiam cauſe vel propriets 
tum rei, vetum cedendo authotitati teſtantis 
nam in fide manet res obſcura ut antca erat, (cd 
creditur propter authoritatem dicentis. Quite 
quis, quo modo affenſus ſcientiæ & fidci ſe hi- 
beant ad fitmitatem & ſotmidinem, jam enim 
explicatum eſt quomodo ſe habeant ad ceituu- 
dinem & incertitudinem, item ad evidentiam 
& ine vide ntiam. Reſp, aſſenſum fidei & [cicnti 
in hoc eonvenite, quod ſint aſſenſus fit mi: quod 
qui- 
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quidem intelligendum eſt de fide jam corrobo- 
rata & habicuali: interim firmitas quæ eſt in aſ- 
ſenſu ſcientifico habet aliam 5 quam 


femiras que eſt in allenſu fidei; fitmitas enim 
quz eſt in aſſenſu ſeientifico naſcitut ex cetti- 
tudine & evidentia objecti, nec cauſam aliquam 
motivam aut impulſivam poſcit ex effectu ſci- 
entis , quippe qui velit nolit non poteſt non aſ- 
ſentiti, aut ſaltem diſſentite nequit; at fitmitas al- 
ſenſus fidei ſupernaturalis,quia hujus modi aſſen- 
ſus eſt inevidens, & de te que nobis ine videns 
eſt, indiget ex parte noſtta affectione aliqua pia 
animi captivantis inte llectum in obſcquium 
fidei, quæ affectio finc ſpeciali Dei muncte non 
darur. Caula ergo quod firmus ſit aſſenſus fidei, 
non eſt quod e jus bjectum fit evidens, ſicut ac- 
cidit in aſlenſu ſcientiæʒſed quod fir pia quædam 
affe ctio ta yoluntate, quæ impetat intellectui, & 
efficit ut intellectus ficmiter aſſentiatut huic vel 
illi propoſitioni propter authoritatem teſtantis. 
Oſlendimus jam quo pacto vetum ſit, aſlen- 
ſum ſcientie eſſe cettum & evidentem, aſſen- 
ſum veto fidci eſle cettum fed evidentem , ſu- 
pereſt jam ut oſtendamus quo pacto aſſenſus opi- 
nionis fir neque cettus neque evidens. Actum 
ergo opinionis non efle cettum ex eo patet, quia 
non nitatut ſolido alicui ſundamento. Quod qui- 
dem ſano modo intelligendumeſt ; poteſt enim 
is qui opinatur nitiſol1do fundamento, (i modo 
Ipfe ſoliditatem ſui fundamenti non percipiats 
atque adeo quamvis illud ſundamentum wy 
te fir ſolidum, ejus teſpectu tamen non eſt ſoli- 
dam. Omnis ergo qui opinatut vel nititur ſun- 
damento quod non eſt ſolidum, vel (i nitatur 
fundamento ſolido, ejus ſoliditatem non petci- 
pit j ſi enim nitatut fundamento ſolido cujus ſos 


liditatem petcipit, non opinatut ſed ſcit. A ctum 
opi- 
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opmionis non eſſe evidentem ex co patet, cud 
evidentia ptæſupponat certitudinem; non enim 
poteſt teri ut aliquod objectum fit evidens il 
homini qui non certo novit quid ſtatuendum (it 
de objefto illo. Concludimus croo, adtum ſcien. 
tiz eſſe certum & evideniem actum fidei of 
certum & non evidentem ; OPINIONS veto negut 
eſſe certum neque evidentem.\ Dividimus autem 
_ opinionem in ſua amplitudine acceptam in opi- 
nionem ſtticte accepram & fidem humanam, O. 
pinio ſtricte accepta eſt ea opinio quæ ni 1tur i. 
tionibus ex rei ipſius natura ſumptis, ſed non ſo- 
lidis: fades veto humana cf ca opinio qur non 
nititur rationibus , ſed ſola authoritate uu 
hominis teſtantis. Dico hominis teſtantis, qua 
ſi nitatur authoritate Dei , non «ſt opinio, ſed 
— 7s & ab opinione & a ſcientia, ſcil 
des ſupernaturalis & divioa. 

Quod ad 11 I. attinet, diſcutienda jam eſt 
celebrisilla controverſia de ſcientia c fide, (cil. 
V erum femul exfiftere poſſint in eodem ſub) eto cirie 
idem 'objefium, i. e. utrum unus & idem homo 
poſſit ſimul ſeite aliquid eſſe, & credere illud 
idem eſſe. In qua controverſia tanta eſt opinio- 
num varietas, ut vi poſſis inyenite duos cclcbres 
viros in hac queſtione idem ſentientes; nos au- 
tem brevitati ſtudentes duabus aut tribus alſcrth 
onibus noſttam mentem aperiemus. ima a. 
ſertio fit hæe. Mabitus ſideĩ e habitus [cientiee pol- 
ſunt ſimul eſſe in eodem ſub jecte circa idem che. 
Hum. Et hujus aflertionis veritas ex co patet, 
quia quamvis hi habitus referantur ad contra 
os actus, non tamen ex co ſequitut ipſos habitus 
non poſſe ſimul efle in eodem ſubjecto / ſed actus 
habituum non poſſe ſimul eſſe in eode m ſubje- 
do: poſſunt enim in eodem ſubjecto eſſe poten- 


tiæ quæ tefetuntut ad conttatios actus, quam” 
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Sect. II. De ſmplicitate Del. 
vis ipſi actus contrarii non poſſunt eſſe in eodem 
ſubjecto. Verbi cauſa, potentia bene agendi & 
potentia male agendi, qua continentur in liber - 
tate arbittii ercati, ſunt potentiæ ordinate ad 
contratios actus, & quamvis illi actus conttatii 
non poſſint eſſe in eodem homine, ipſæ tamen 
potentiæ poſſunt eſſe in eodem homine. Præte- 
tea conſitmatut hæc propoſitio evidentius hac 
tatione. Poteſt aliquis qui fide novit mundum 
a Deo eſſe creatum, poſtea acquitete de monſtta- 
tionem & ſcientiam demonſtrativam de cteatio- 
ne mundi, poteſt, inquam, acquitere Metaphy- 
licz aut Phy ſicæ ſtudendo adveniente hac ſci- 
entia prog uldubio non deſttuitut habitus fidei 
ee alioqui eſſet illicitum hominibus ta- 

s demonſtrationes acquitete, illicitum quippe 
eſt ca facere que fidem deſttuunt: mancat ergo 
hzc propolitio vera, Quamvis actus ſcientiæ & 
fidei non poſlunt eſſe ſimul in eodem ſubjecto, 
tamen ipſi hi habitus poſſunt ſimul exſiſtete in 
eodem ſubjefto ; ſi enim potentiæ que referun- 
tur ad contratios actus poſs unt ſimul else in eo- 
dem ſubjecto, cut non etiam habitus qui refe- 
runtur ad contrarios actus poſsunt efse fimul in 
codem Subjecto? Secunda aſsertio fit hæc, Ne- 2. 4/: 
que poſsibile eſt unum & eundem attum mentis eſſe [tr8- 
ſumul aclum ſcientiæ & fidei, neque poßibile eſt ut 
intellectus eodem tempore, i e. und inſtanti, eliciat 
duos actun quorum unus fit adus ſciemie, & alter 
fidei. Probatur hæe propoſitio quoad priorem 
pattem, quia impoſſibile eſt unum & eundem a- 
tum mentis eſse ſimul & aſsenſum mentis evi- 
dentem & inevidentem , perſpicuum & obſcu. 
rum; ergo impoſlibile eſt unum & eundem a- 
um mentis eſse actum ſeientiæ & fidei, actus e- 
nim ſcientiæ eſt eyidens, & fidei eſt inevidens. 
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partem; Quemadmodum impoſfſibile eſt ut bo- 
mo per ſenſum viſus eandem tem modo tempore 
qiſtincte & confuſe vidcat & Percijiar, ita ctiam 
impoſſibile eſt ut homo pet intellectum, quiek 
anime ſenſus, eandem rem ſimul, i, c. codem in-. 
ſlenti, evidenter & inevidentet percipiat, atque 
adeo impoſſibile eſt ut ſimul habeat duos actus 
unum evidentem ſcientiæ, alterum inevidentem 
fidei. Atq, in his duabus afſertionibus cum Fon» 
ſeca concordamus. Tertia aflertio {it hac, Pu} 
imelletius, ft non eodem pew? pore, temen iu ceſſivt 
e di verſi. temporibus, exercere atlum dei 4 
tum ſcientie ; yerbi cauſa, poteſt idem homo 20 
hanc propoliticnent, Deus cravit mundum, pro* 
bandam, nunc adhibere rationem peripicuama 
natura mundi petitam, mox veto adhibere au- 
thotitatem Dei. Cum adhibet rationem peiſi 
cuam a natuta mundi petitam,cxcrcet attum (ct 
entiz ; cum vero adhibet authoritatem Dei te 
ſtantis, exercer actum fidei. Probatur autem bz: 
propoſitio evidenter contra Fonſecam; Si habi- 
tus fidei poteſt remanere poſt acquiſitam (cienty 
am, poreſtexercere ſuum actum poſt acquilitam 
ſcientiam : at verum eſt prius ſecundum hum 
Fonſecam : ergo & poſtetius. Ratio propolis 
nis eſt, quia habitus quamdiu remanct in ſudie- 
Qo,poteſt exetcete ſuum actum. Deinde cvideg. 
te r etiam probatur contra Fonſecam, actum qui 
otitur ex fide poſt acquiſitam ſcientiam ita apud 
ſe ſtatuere, Ergo tam firmiter aſlentior hui pio. 
politioni proptet authotitatem Dei teſtantis, ut 
quamyis per rationem aliquam non pcteiße— 
tem mundum eſſe a Deo cteatum, imo 9 games 
mea corrupta ratio contratium dictitatet, lt 
titet tamen huic propoſitioni abſque ulla ſotmi- 
dine aut metu: hoc judicium mentis abſque om- 
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eſt ſcientia aut aliquis naturalis babitus quic- 
quarn tale dictare : ergo poſt acquiſitam ſcienti- 
im poreſt fides elicete quendam actum, qui ta- 
men fit actus fidei, & non actus ſcicntiæ. Dicet 
liquis, Si homo poſt acquiſiiam ſcientiam poteſt 
elicete aſſenſum fidei, poteſt fieri ut homo inevi- 
denter aſſentiatur illi rei quam evidenter perci- 
P at hoc eſt impoſſibile: ergo etiam impoſſibi- 
e eſt prius. Ratio propoſitionis eſt, quia poſt ſci- 
entiam acquiſitam res eſt evidens. Keſp. ad ſun- 
damentum propoſitionis, poſt acquiſitam ſcien- 
tiam rem illam quz eſt objectum ſcientiæ, qua- 
tenus eſt objectum ſcientiæ, eſſe evidentem, ide 
que quis percipitur per perſpicuam rationem a 
natura tei petiram ; nihilominus cadem ies qua- 
tenus eſt objectum fdei evidentet non percipi- 
tut, idque quia ejus veritas patet intelle ctui neq; 
pet ſenſum neque pet tationem aliquam a natura 
tei petitam atque adeo intellectus quatenus car» 
ca eam exetcet act um fidei non percipit eviden- 
tet ejus vetitatem, ita tamen ut abſque formidi- 
ne agnoſcat eam eſſe vetam propter authotita- 
tem teſtantis. Atque hinc patet quo pacto yerum 
ſit dicete fidem eſſe d i wut Gnerow ran (ens 
ſus enim ct, illud quodeſt objeRtum fidei, qua- 
tenus eſt obi tum fidei, eſſe id quod neque eſt 
evidens neque ſenſui neque tratione, i. e. quod 
n que pet ſenſum neque per rationem a natura 
tel pericam peicipitut , ſedpropter authotitatem 
te tantis pro vero haberur, 
Reliqua deſiderantur. 
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